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través de la colocacidn de un c¢jemplar de la misma en los tablones.

de anuncios de todas las

ndencias, centrales rifericas, de la
Direccién General de Trél'ft’:e 5 pe

En consecuencia, habida cuenta de

que tas citadas demandantes presentaron las aludidas reclamacio--

nes —ddndose, pues, por enteradas de la mencionada Circular- los
dias 11, 14'y 19 de abril de 1983 ¥ que el recurse de amparo
formulado por las mismas tuvo su entrada cn ¢si¢ Tribunal ¢l 31
de mayo siguienie, dicho recurse ha sido iny
fuera del plazo legalmente establecido. Igua
cuestion debe computarse a pariir de 1a pyblicagidn en cf tablén de

anuncios de la susodicha Circutar o, al menos, del Gltimo dia de:
plazo para recurTir contra ésta —el 15 de abril de 198)-yno de la

notificacidn personal de la misma, por lo que respects tambidn g
la sefiora Lopez-Malla, ue, Aungue no reclamara Como sws
companeras y zhors ¢ mandantes contra aqueila Circular,

los datos que se desprenden de las actuaciones que este Tribunal ha

tenido a8 Ia visia, como 16das las partes de este procesa, estaba en
activo en dependencias ¢n que fue publicada, mediantc ¢l corres-
pondiente tablon de anuncios, la repetida Circular. Porque o Is
sefiora Lépez-Malla estaba excedente en 1a fecha de publicacion de
la Circular 54/1983, en cuyo caso no tenia por qué comunicirsele
ni aquélla ni la Sentencia, ¢ estaba en activo, €n cuyo supuesto,
aungue no reclamara en via adminisirativa contra ls . misma,
empezé a correr ¢l plazo desde la publicacion de la Circular o, al
menos, desde la terminacion del plazo establecido en ella- para
impugnarla en dicha vig administrativa. En una v otra hiptesis, Ix
consecuencia es que o 31 de mayo de 1983, fecha de interposicidn
det recurso de amparo, hahia concluido con creces el plazo
hacerlo. legalmente segan lo dispuesto ent el art. 44.2 dc la LGTC.

Es ob\uo doue Ia publicidad de las Circulares en un instrumento
como et 1ablén de anuncios en lms oficinas piblicas implica
respecto a los funcionarios que trabajan en las mismas y a los que
aquélias puedan afectar una carga de conocimiento, con sus 16gicas
consecuencias, qué no puede equipararse a la publicidad que con
_ respecto a los c:udadanns en general representan los diarios o
boletines oficiales. .

PLENQ.~Recurs - de’ inconstitucionalidad- ntm.
15271984, Sentencia nuimero €6/1985 dp 26 de mareo.

El Pleno del Tribunal Constitucional, corn? por don
Manuel Garcia-Pelayo y Alonsd, Presidente; don crémmo Aroza-
mena. Sierra, don Angel Latorre _don” Manuel Diez de
Veiasco Vallejo, don Francisco Rubio Llorente, doia Gloria Begué

" Cantén, don Luis Dvez Picazo, don Francisco Tomds y Valiente,
don Rafael Gimez-Ferrer Morant, don Angel Escuderc del Corral
don Antonio Truyol Serra y don Francisco Pera Verdaguer,
Magistrados, ha pronunciadé o - o

. EN NOMBRE. DEL REY

6350

la siguienie o :
SENTENCIA:
" En el recurso de incorstitocionalidad niam. 15271934 nl:rpuesa

to por ¢l Presidente det Gobierno contra Joy apartadds tercero y
cuarto del art. 19 de ta ley do 24 de noviembre de 1983, de 1a Junts

General del Principado de Asturias, por la que se lan las tasas
sanitarias de I Comunidad Au ma del Princi de Asturias.
En el referido gsunto han sido partes, don Juan Ramon Zapico

Garcia, como Presideme de la_Jugta General del anpldo de
‘Asturias, y el Procurador de los Tnbumles don Juan Cmﬁ)ﬂu
“Villamil, asistido per el Al don- Jesis Gouzalez

virud de los res conferi NF! el Presidente del l"nnc_lpldﬂ
de Asturias. Ha sido Ponente-¢l Magistrado don Luis Diez-Picazo,
quien expresa el parecer del Tribunal _ .

l. ANTECEDENTES

Primero,-La Junta General' del’ Principado de Asturias dicis,
con fechx 24 de noviembre de 1983, una ey por la que se l.llln
las tasas sanilarias de la Comunidad Auténoma del
Asturias. El capitulo 11 det vitulo 1 (arty. 19-24) de dicha Ley regula
las tasas por prestacion de servicios en el Hospital Psiquiktrico
Regional Dentro de esta régulacién se encuentrz ef art. 19, que
establece quiénes son los su. jetos pasivos ¥ los responsables del pago
de la tasa, schalando que la obligacién de pago recac directamente
sobre cl usuario, sin perjuicio de poder ser exigida a otras personas,
naturales o juridicas, que por razones civiles, kegales o contractoales
resultens responsables {ap. 1),

obligacidt al usuaric en aquellos su et que resulte directs-

mente obligada al pago alg.una enudad; &n virmd de obhpcwll i

lcgal o contractual (ap. 2).

uesto notoriamente’
uwalmente; el plarzo en

- Judicial que han impugn

disponiendo-que se exceptis d¢ Ja
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Pretender, pof consiguiente, darse por enterados del contenido,
suficiente y féhamcnte de una Circular debidaments publicada ¢n
un instrumento de comocimiento intermo- los funcionarios
destinados en la correspondiente oficina pablica como es €l tablon

-de anuncios, ¢s tanic como dexconocer Ia peculiaridad . de la

relacion funcionarial y ¢l correlativo entramado de derechos,
deberes v cmxas inherentes a la pertinente relac:bn especial de Ta-
Adm:mstrac'l con sus funcionarios. . -
varto.-La exiensa relacibn de antecedentes de [a presenie
Semcnna ponc a todas luces de relieve que las recurrenies
conocicron antes de 1o que habian afirmado; y de modo suficiente
fehaciente, la existencia y contenido esencial de la decision
adc en amparo. Tal comportamientio
procesal implica temendad en & sostenimiento de la preseme
accién constitucional, por [o que procede la imposicion de las
costas del presente proceso, de acuerdo con lodlspuestomclarl
95 2dela LOTC

FALL()

En atencién a todo lo e el Tnbmm Consutucmnal
POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU-
CION DF. LA NACION ESPANOLA, . .

Hadcc;dldoc

Denegar ¢l amparo soliciado por doih. Maria Temu Calvo
Leonor, doiis Angeles Inés Casado Carrero, doig Floisa Lopez de
Sincho y Sanchez, doba Carmen Sara Gonzilez Lombardero y
dohis Erena Lopez- Malh Garcm. asi como u'nponerles las costas det
Presente pProcesa.

Publiquese tota Sentenm en ¢f «Boletin Oﬁcnl del Esmdou

Madrid, 26 de marzo de i985_.-Jer6mmo_ Aroramena Sie-
rra.—Francisco  Rubio - Llorente-Luis Diez-Picazo y Ponce. de
Leén.-Francisco Tomas y Valiente.-Antonio Truyol Se-
ma.~-Francisto Pera Verdaguer -Firmados y rubnicados.

- Tras las ameriores disposiciones, los apartados fercerd y cuarto
del ant. 19 de la Ley susodicha, establecen lo siguiente:

8} Que a 108 efectos del nimera anterior —es decir, del ap. 2-
«se declara cxpresammente ta respbnsabilidad de la Seguridad Social
a través del Instituto Nacional de 1a Salud, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley de idad Socisl ¥ Decreto de Asistencia
Sanitaria de 16 de noviembre de 1967 para el abono de los gastos
dedm:tic}‘mamwnto de beneficiarios de Ia Seguridad Social» (dgar-
Lado :

b} Que en todos los SUPUCSION wn que exista un responuble
0 yna entidad directamente obligads al COMO Consecuencia
de relaciones contractuates, incluida la Social, de obliga-
ciones civiles o derivadas de culpa o neglmmcm, los sujetos pasivos
wendrén, a todos los efectos, 1a cons:deramén de pacientes de pego
totals (apartadd 4).

‘La anterior norma fue publicada en el «Boletin Oficials del
Principado de Asturias nam. 279, de 6 de diciembre de 1983, v su
cxposicion de motivos {apartado IIT) decia lo siguiente: LT

Respectt del Hospital Peiquidirico Regional ¥ servicios de &
dependientes, la novedad mas destacable que se introduce por 1a
presente Ley, al margen de la adecusciém d€ las tarifas a Jos costes
sciuales de prestacion de servicios, vierw constituida por inex m:u
declaracién de responsabilidad de la Seguridad Sociat para ¢l a
de los devengos que produzca la asistencia de sus asegurados en la

1 Institucién, todo elio en estricta aplicacion de lo dispuesto en 1a

Ley de la Scguridad Social y ¢l Decreto de Asisteocia Sanitaria de
16 de noviembre de 1967, cuya aplicacién ha s:do recunonda en
numerosas resoluctones jl.ldlClak&

Con apoyo de esta abundante junsE:.Idenm ¥ 1 través de las
previsiones conienidas en la y, 3¢ pretende invertir la
situacion actual gue oblige a E: filiados de la Seguridad Socwml a
recurri? contra la denegacion de cobertura de asistencia; defendien-
da loy derechos colectivos de ia poblacion asturiana, sk colocar a la
Seguridad Social en 1a iesitura de ser quien recurra ante los
Tribungles, en el caso de persistic en su negtuwa a reconocer ¢l
derecho @ la agistencia psiguidtrics.

La trascendenicia de 1a medida e tamblen eonsldeubh en ¢l
orde-n econdmico. al permitir que. con exclusiéa del coste a

soportar por los rmcnm excntos de pago, €l servicio se financie
en su totalidad, uidpmsnpoemdell’rmcmwode

" unt grave esfuerzo financiero, el cusl, por mzdn de su estrectura de
‘costey, predominantemenite de pevsonal, venis acusando una.linea

tendencial creciento, sin ticamente contraprticay de ingresos.»-
unde.~El Comcjop;‘: Ministros, ow iy reunién: celebrade ¢l
dia 22 de febrero dc' 1984, decidié. sohcnhr dnl Presidente det

' L \
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{obierno guc promovicra recurso de inconstitucionalidad para
Yimpugnar ¢ apariado tercero del art. 19 de la antes referida Ley, ¥
<l apanado cusrto del mismo art., en cuanto guarda conexidn con
¢l snterior. -£En camplimiento de la mencionada decisién: e
Presidente 441 Gobierno dio tas drdenes oportunas a fn A

‘del Estado, i cual, por escrito fechado en 6 de marzo de 1984, 1
mierpulo £ retenddo recurso, haciendo en él expresa invocacion del

articulo 161.2'de ia Constitucidn, y solicitando la declaracion de
inconstitucionalidad de los s aludidos por considerar que
infringen ¢! art. 149.1.6 de 1a Constitucion y e} an. 13 del Esiatuto
de Autonomia. .. T
: Constituian -gintéticamente. ex os- fundamentos de In
preaension de que anteriormente se ha becho mérito que la mayor
0 menor fundamentacin, desde el purto de vista de la interprein-
cion de 1a legalidad en materia d¢ Seguridad Social, del criterio
- esiablecido en el precepto impugnado {de 1a enovedad» introducida
xn ¢l mismo, segin la califica la Exposicién de Motivos) s una
- -Cwestion irrelevanie, i se tiene presente 1a wtal falia de competen-
- - ¢ia d¢ la Comunidad Auntdnoma del Principado de Asturias para la
_regulacion efectuada. Sin poner en duda sge el derecho, constitu-
gionalmente reconocido, a la proteccion de la salud, fundamema,
<on arreglo al art. 31., la inequivoca extensidn a la asistencia
sanilaria psiquiktrica del mandato dirigido a8 los Poderes Publicos.
-en e num. 2 del ari. 43, es lo ciento que, en tanto no se dicte Ia Le
prevista en el referikdo precepto constitucional, la Comu'nidnz'
Autdnoma no puede deducir def art. 43 unas consecuencias que no
e -éncaucen precisamente a truvis del régimen de la dad
Social. Elan, 19.3de la de 24 de noviembre sit@a asi de modo
Jncontroventible en ¢l dmbito material de ia Seguridad Social y al
ratar de establecer un régimen legal de sabitidad directa del
m._l&l‘xidﬂﬂ de 1n S:lud freimc Hospimlé Psiquiétricg
Regi " Asturias, incide en el régimen econdémico de
Seguridad Social. ' o : Sl
- No puede discutirse In competencia de 1a Comunidad Auténo-
mx del %l'lnclpado de Asturias para regular sus 1asas ssnitarias, tal
como se definen ¢n el nim. 2 del an. | de In propia Ley. Sin
. tmbargo, ¢l nim. 3 - r‘301' conexion, €n lo que atede a la referencia
a |a Seguridad Social ¢l nim, 4- del an. 19 no se circunscriben a
este obyeto, sino que, iné ndo, no importa si con mayor o
menor mento, la legislacion vigenie en materia de Seguridad
Social, incorporan un novum normativo & la misma en ¢l sentido
" que explicita 1a Exposicién de Motivos. Como consecuencia de-ello,
¢l répmen normativo de Ja ridad Social (y la regulacitn
“economico-financiers del INSALUD, en lo que s¢ refiere a sus
-relaciones con ¢l Hospitzl Psiquidtrico de Asturias) de no rar
¢l recurso tendria como norma de directa e inniediata aplicacitn al
Iingna;epetldo art. 19.3 de la Ley asturiana de 24 de noviembre de
La innovacién introdtucida, por su trascendencia econdmica,
tendrfa que calificarse como contenido propio de la legislacion
bésica ¢n cuanio materia sometida a una regulacién norminativa
uniforme y vigencia comin en toda la Nacion, para ssegurar, en
_aras de Intereses generales superiores a los de cada Comunidad
Autdnoma, un cormin denominador normativo, a partir del cual
“cada Comunidad, en defensa del propio interés general, podrd
establecer las peculiaridades que le convengan dentro del marco de
. competencial, por cuanio refuerza la inviabilidad, en este dmbito,
de¢ una norma 3:: singularice la posicidn del Hospital Psiquigtrico
171982, de 28 de enero), exiremo t:?no de resaltarse, mas que por
5u importancia en este caso, desde I pectiva del reparto
rompetencial, por cuanto refuerza la inviabilidad, en este ambito,
de una norma que si.ngl.clrl:mce la posicién del Hospital Psquidtrico .
Regional de Asturias frente a la que con aquel cardcter de comin
denominador normativo, general y uniforme, disciplina el régimen
de 1a Seguridad Social, y las relaciones del INSALUD con entidades
sanitarias ajenas a aquéila, ] o
Aungue s¢ conkidere ¢ precepto analizado como aplicacion
desarrolle de la legalidad vigente en materia de Seguriadad Socua.{

y, por ende, se estime que no contraviene la competencia cstatal
- exclusiva respecto de 1a iegislacion basica de 1a Seguriadad Social,
hay que concluir en fa total falia de competencia de In Comunidad

-Auténoma de] Principado de Asturias para dictarlo: porque, aun
«0mo notma de desarrollo fundada en una inmﬂacibn plausible
- de: la legalidad mle, ¢l precepto ot rar expresamente
una responsabi directa del INSALUD frente al Hospital
Psiquistrico Regional de Asturias, incide en el régimen econémico-
- financiero del INSALUD, ¥ con al nim. 17 del art 149.1,
+ CIE, -en csic''sector la competencia estatal es rigurosamente
exclusiva en el sentido de no contraerse a las bases, sino de alcanzar
2 la sotalidad de la ordenacién mormativa, ¥ porque la Comunidad
Auténoma del Principado de Asturias no puede invocar siquiera las
© ¢ompewencias de-mera ejecucién, con ¢l alcance a-Jos- menios
- organizatives que ha seiialado el Tribunal Constitucional, 8 mrtir
- de su Sentencia 18/1982, de 4 de mayo. Ei precepto discutido e de
mera estructuracion inlerma de la orgamizacidn administrativa,

puesto que el destinaario directo de su eficacia hormativa ha de ser
&l INSALUD. Ademis, ia posible asunciom de 'compelencias
lumném:cas‘d'e:&wtibn de servicios de ia Seguriadad Social, que
permiie-ofart 143.1,16 de la Constitucidn, la Lmitn el Estatuio de

Comun Awmdnoma del Principado de Asturias (de conformi-
dad con ¢l pam. 2 dej art, 148), en su.art. 3.1, & Ja futura asuncion
de competencias 3 través de alguno de los procedimientos indica-
dos en el nim. .2 del mismo precepto estatutario.

1 Tercero,-Lg . Seccion -Coarta del Tribunal, en 14 de mayo de
1984, admitié a trdmite ¢l recursd interpuesio y ordené dar traslado
el mismo al Congreso de los Diputados, al Senado v 2 la Junia
General del Principado de Asturias, por conducto de sus respecti-
vos Presidentes, & fin de que'en ¢ de quince dias pudieran

. personarse #n el proceso v formular las alegaciones que estimaran

Dentro del. mencionado términe comparccieron y efectuaron
-alegaciones don Juan Ramon Zapice Garcia, como Presidense de la
Junia General del Prjncmg de Asturias, y ol Procurador de los
Tritumales don - duan _égbl.bpez “Vitlamil, . er nombre del
Presidente del Consejo de ierno del Principado de Asturias.
Uno y dtro, en sus escritos, solicitaron La desestimacion del recurso:
Ast.)"‘ﬂal Prendeh‘;c ge la '-:lu%ilmrﬂ del Principado de
urias alega que la interpretacién’ preceptos impugnados,
en su contexio de dettrminacion de ssujetos pasivos y responsa-
bless de La 1asa sanitaria dev 2, ha de situarse en un marco del
que_ se desprende que }a obhgacion de pago en sustitucion del
~usuario del servicio, se condiciona’a Que 1a entidad o persona a
'quien se¢ Imputa, eresulte directamente obligada... en virtud de la
obligacion kgal o contractuate. Y por estimar que Ja Seguridad
Sooial resulta da legaimente; en virtud de la jegistacion que
en el apartado 3 de Ia Ley de Tasas Sanitarias se declara
expresamente la responsabilidad para el abono de los gastos de
‘internamiemio de beneficiarios de la idad Social. De este
‘modo, 1a inclusion en el apartado 4 de! preceplo discutido incluye
2 I Seguridad Social, responde a la consideracion y éxigencia de
que «cxisias una responsabilidad u obligacién directa de pago
«como consecuencia de relaciones contractuaiese. Es forzoso, pues, -
concluir que los pn o8 iMmpughados No IMPONEn &xX AGVe ¥ Por
si mismos una obligacién a ia Seguridad Social, sino que suponen
ia exigencia de una obligacion preexistenié, creada por la legisiacion
fenml de la Seguridad Social o por vinculaciones contractuales. En
03 preceptos impugnados, 1a obligacitn de la Seguridad Social no
8¢ CTeq, hi se conslituye, sino gue simplemente «se declaran, puesto
que supone un débito preexisiente, por vinculacion ‘0 contrac- -
ual previa. En correcta técnica juridica, la fuente de la que emana
1a posible obligecidn no son jos preceplos de la Ley del Principado.
sino la regulacion de la Seguridad Social o loé conlratos Que entre
esie Organismo y ef Principado hayan podido celebrarse. Solamen-
1e cuando la Seguridad Social resulic directamente «obligada al
pagow, en virtud de «obligacion legal 0 cootractuale, seri exigible
tal responsabilidad. Por otra parte, se incluye a la Seguridad Social
como responsable unicamente (apariado 4) «como consecuencia de
relacionts contractualesw, al igual que se incluye a quienes puedan
resultar incursos en rcsponsa’gilidad en virtud de otras cobrisaci&
nes civiles ¢ derivadas de culpa o negligenciaw, sin %c obviamenie
éslas tengan su pacimicnlo por vazdn de la ley 111el fu:wipadlg;‘ino
que nacerin y se generarin con srreglo a ias fuentes es,
contractuales o extracontractuales, de caricter general, fuera y al
m.aac)n de la Ley impugnada, . L
1 Csta iva, 7esulla conveniente afrontar si verdadera-
mente la obligacion de wiencidn y pago por la Seguridad Social
preexiste, en relacion & la-aténcion de sis beneficiarios y en el
orden del internamiento psiquistrico, v si tal sbligacion, de exisir,
tiene su fuenie en aiguna norme de cardcter legal y puede nacer de
vinculos contractuales. Al mistho tiempo hdy que examinar si una
Ley sobre tasas sanitarias determinar el sujero pasivo ¥y
nsabie de la tasa y atribuir a esta posicin juridica, a efectos
dr la exigencin de pago por cumplimiento de obligacion o vinculo
preexistente. o -
"La Seguridad Sociel tiene atribuida por Ley la obligacion de
‘prestar & sus beneficiarios ia atencion psiquidtrics, Tacluse en
régimen de inlernamicnto, asi como, caso de utilizar establecimien-
tos ajenos, la de satisfacer {ps gastos que se produzcan con tal
motivo. La proposicidn que quﬁs enunciada no resulta, de suyo.
presupuesio -inexcusable ‘previo para que la Ley del Pnaufado
g:eda atribuirle ia responsabilidad del de la tasa. En efecto,
_bastaria tomar por base la mers posibilidad o potencialidad para
.que, de producirse et pacimiento posterior de esta obligacion, se
‘siguics su delgrminacién de sujelo pasivo-o responsable de dicha
wsa. Como asimisma, cﬁnm atribuir igual condicién a quien resulie
abligado por vinculos de cardcter contractual, no resulta imprescin-
dibic una relacién contractual actual. sino que puode afectar, en su
momento, & obligaciones aacidas de contralos posteriores ceiebra-
dos y & partir del momento en que las obligaciones emanadas de
tos mismos sean-exigibles, . : :
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uwﬁm@hww«mmm
psiquibtrica 8- sus benéficiarios existe . actualmenw,. aunque ¢
Abogado del Extado, en su escrito de alegacicnes, desco-
nocerlo cuando afirma  que. wel Decreto 2766/1 L6 de
nommbre .y A m&ndoammnudemmwa sanitarig

Social, ea cuyo dmbito ne vienen considerindose

mclmdas las prestaciones de intsymamienio psiquistricow,

Hlmhmmtommmmaﬁnmcmmmumua
realidad. «No vienen considerindtse —dico— incluidas las

presiacio-
nes de mwmm en el Ambito de asistencia

sanitaria de Ia Sacial
Social, con una in

henmdclﬂlaSegundd
terpretacidn ineresads.
poreﬂosehldldoluwannamde

mmbitn
posturx de [mwurispruden-

cia, que, desde hace uempo, entiende lo contrario, con base en ia '

suficiente claridad de los preceptos legales que' le- atribuyeh la
obhpcibndeawndzrd internamiento pnquumco desus

Enel DecretoZDﬁS 1974 dc30dema a,quetprudnd umo
refundido’ de SegundadSoga! establecen como

Tiesgos protegidos por kn mnencll sanitaria «hen&rmedad comun .
nu.man. 99), dentro de la finaligad general de su objeto.

& profesi
de «prestaciéa de los icios médicos y uticos conducen-
tes 3 conseryar o restal eecrusaluddeloahencﬁclmo:dedmcho
rémmen,admmom%nmdpunduam(m%).uwm
sanitaria, conforme zzeumbiweenhdupﬂmén mencio-
nada y en ¢ ‘Decreto 2766/1967, de 16 de noviembre, por el que
nmmnmmmmouudcmmmm(m

a que la propis de Tasaa dei Principado se refiere y en que
tambidn se apoya o escrito de es de interposicidn de este
IECUrso), com loucrncmu medicina general y la préctica
totalidad de citindose cx

médicas, cxpresamentic,
entre fsias, hdenemopmquutria art. 28 del Decreto de 16 de
noviembre de 1967).. En el mismo con una tendencia de
ampliacion, se dispone que «la asistencia médica podrd prestarsg ¢
conformidad con las siguientes modalidades: Asistencia domicilia-
ria, asistencia ambulatoris, asistencia en régimen de internamien-
tow (art. 29). Para la asistencia cn régimen de internamiento, el

asticulo 33 del Decrewo (como el correlativo art. 104 del texto |

%

de 1 Ley de la Seguridad Social

puede tomarse como meshnbn distinta, sino. come la

dc 1n Seguridad Social cxpress, una modali ptwmsuuusﬁc-
cion a través de Instituciones propias ‘o ajenas, en este caso
debiendo establecerse wel opormno concwnon segun reza ¢l madu
nrucnlo 33, cn s

obhﬁbn de atcm sanitaria . de mteruamlemo
pnqmitmo— beneficiarios se empareja legalmente la de
obligarse oonm“almenmets,n: talll stencion np la ta en sus
propiss. Instituciones, iz ¢! woportuno co
este supuesto, la obligacion 1mpuuta$ Ia Lcy 37;1962, sobre
normas reguladoras de hosp:tales. de los gastos ocasions-
dos.Enereno,gsuugde tales, aplicable, scgdn.cstablece su
articuio 3, «a los hospitales Enadn‘y sus Organismeos Autdne-
Luca.lei.o. dzisl;onc, el 11, «lm dos

», en el art, 11, que «los gastos ocasionados por
la asistencia prestada en loshospmlua]osenfermoscomrin a
cargo de lax en O personas-qué, por razban de disposiciones
legales o de contratos, tengan tal obhi Loaenfcrmooom
represeniantes sdlo vendran of ‘a satisfacerios cuan-
do, no existic otra entidad obligada al tengan una
capacidad econdmica, que serk fijada reglamentariamentew. En €l
pnenl €o lo que rcsp-:cta ala

nes sanitariay dl.stinms, h Squndlg Soad
pastoa..»

Este aspecto econbnﬁco quenmponet I Se;uridad Socwfla
obligacién de asumir los de internamiento de sus beneficia-
1ios, tiene su refiejo en la legislaciton Asi, en el va
DecretodeAs:stcmSammde {& de noviembre de' | 7 bajo

ep:?nfedcmos pimlizacion no quirirgicas, dispone ol are. 19

03 internamientos acordados por Ia entidad gestors. confor-
meal isto en este nimero no puedan cfoctuarse en ninguna
institucion cerrada; propis o conceriads, de ta Seguridad. Social,
ﬂodrln Hevarse a cabo en rcumiquier esablecimienio de 1a red

pitalaria nacional' que cuoénte cofi instalaciones “adecuadas,
Elengol» los gastos ocasionados en talcs casos  cargo de la Seguridad
oci

remu:'rar loc

'._ .

de las Corporaciones |

12 QS | de la

- existente y que

. l.ajung - d:l Tribuml CentraldeTrp,hqo lvnh &

interprataci daaloswmptumonnqnadmenordenah

obhnclon-_dc ll Socisl. da. prestar atenciém. a. sus

beneficiarioa- intemamiento Pllqummo. asi come la de

abourlnunﬂuwulmmmnnwmodmudachmanﬁn

sevenﬁuencmtms ialarios ajenos ¥ ¢4 conmnteyml.enlda
como lo es igualmenie la

Jmlmo)laaﬁmmmmmeam m:unos. .'_' el

~hlgydtll‘nncrp.db(huuma impugnada en eae recurso,
¢ una Ley de lasas sanitarias que se ajusta a las competenicias de
mm poucném(‘ﬁ bmoinm l?Ab:g:lo lEst‘:lomem
im n de tri ¢ en
excrito de alegaciones, afirme ‘que discotine 1la compe-
tenmdelaComumdadAuwmd& fcipado de Asturias paca
lnﬂhdﬁndemmmmmd?umpﬁomvmm
e dejer ‘sentado, sin perjuicio de entrar posteriormente en la
vertiente- constitucio qde Ja de [pd tasax s¢ ajusta
eml::eylosamenw al objﬂd n:e emhuumm
rpresucion un servicio

te del Princi deoonformndldoon lo establecido en el articulo
133.2 de Ie Constitucién; cn relacion con lo previsto por el ant. 24.8
de!EsumtodeAuwnonﬁndeAmm&syelm 1. dela Ley
E 933 de 22 de sephembm de Financiacion. de las

fComum

Laresuhabnmpodrh determmn:r sujetos vosdel
tributo y los sujetos re deltmmm;dlcctmt'p““l

las previsiones cony enlocmlﬂycomordmmdeiul.ey

General Tributaria camnente, con la gonteni-
daeaelm!lde‘ahyde%dg bre de 19 Bsobrzmm
¥, exaccioncy parafiacales, Enquleplmn,porum
tiene su reconocimiento ¢n i doctrina sentida poc el Tri
Constitucional (Sentencia de 16 de noviembre de 1981, cnlaquc
se afirma la necesidad de que sea el Parlamento autbnom°qu1en
«determine los efementos esénciales dél 1ri tn»},v:enccxmdode
otro lado, por la patiraleza de la figura tributaria,

Al regulsr e sujeto pasive de ia tase, resulta congruente y
necesaric determinar Jas situaciones qué puedan dar lugar a una
sustituci6o de sujctos o a sohidaridad entre ¢llos Y en este orden,
qumporl.eylesmultaatﬁbmdaumob
mediante contrato hayan

absmbnyasisehmdeﬁsunr

0 actualicen, puedan ser

condicion de sujeto ble que. podria derivarse da

obligacién civil comeo que puede. Erovemr del

““m“‘“‘;n" Frevistn & i G s 3o 1 a5 o ot sl

an mﬂompon paga tasa tivo
ta cop . las sitiaciones abstractas, m

e?eaﬂqabonndelm dzmmmuntodebeneﬁcmm
Se;umﬁdSocubﬁ’rL 19, pirnfosz vy Y, a.um:smo, e mcluye
aia ridad Social como Entidad directamer obligada al pago
si tal o lwﬁnvmmambuﬂmmmmcmdewlmo-
nes contractualese (id. , phrrafo 4. -

hmhménlludidlmconmw

ue motivos 30 cexisicn panmmdeuran$
aq\lﬂll.pm‘ hahwﬂuhdwnqmemm " quizh
mw se astiens en ¢l recurso.
dethScwnddSocidminahyeemwmuﬁomla
g;lqwariumréom mmnmu.l.oquuuponc
ulupnwiuonelmxs reiteradas

: hmbn&hwwnhm agaadx. no
significa, comno ¢} Abogado deli Estadg afirms, mnox-mdd:una
-de un aovum normativo, en elsentido de crescion i

ad. Poroue o
exisiente, sno tan 16lo en el de faciliter su exigibilidad. Ia
realidad es que ¢l precepto impugnado iiene tan absoluta carencia
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originalidad gue basta comparario con &l ll“t tl de la Leyde 21
de uho de 1962 sobre normas reguiadoras de hospitates.  *
besdehbm:udelmmpmudoquchmmwyeb& r
rlzbn de 11 entidad que Yo presta, cabris considerar hh exij ﬁd
-# Ta Seguridad ‘Social det pago de aquéila en virtud de la 2
de tas disposiciones conlenidas en el Réal Decreto 3250, l976
~30 de diciemnbre, sobte Haciendas Locales, La Comuni Autbno-
.ma de Asturias, ‘en virtod de ta asuncién de las competencias,
‘medios y recursos de la entinguida Diputscidn _Provincial de
" “Oviedo, tiene como norma sl respecto dicha dlsposmén iegal, en
ia que, entre otras cosas, s¢ establece su tompetencis estable-
cer tasas por préstacién de servicios «incluso cuando los gastos
‘deban sy ga otras entidades de cuslquier mtura!em
'{articulos 135 y 135;”Ia consideraciém de ssustitutos del conmbu-
yenic» de &las personas o entidades que tengan 1a obiigacion legal
o pactada de atender a los usuarios de! serviciow (an, 104 en
“relacién al articulo 140) y, en definitiva, la posibilidad de hacer
recaer la. tasa sobre la persona o entidad obligada respecio al
“psuario del servicio prestado. Lo que sucede es E.It desconociendo
estos precepms oires anteriorments citados, §e|1mdad Soctal
lia su obligacién y gllo avocaba a reclamaciones mdividud.
que, a veces, 1o condicion de ios ingresados —en frecuenies

ntuac:oncs de mcapaﬂdad— dificultaba, cuando no impedia, :u

“Exita final. En cuslquicr raso, la condmbn—de £10 responEa
,que en la Ley de Tasas se atribuye a ia :}oml.
igmei

Aunque las cosas 5¢ quieran ver desde ia vertiente de

no
existenic.
“stribacién

de responsabilidad directa, resudta gut és1a venia ya anteriormente-

prescrita, Y tampoco supone una ampliaciém o vacidn de la
responsabilidad legalmente contraida, ni la supresi
de los requisitos que pudiera exigir a sus beneficiarios, ni una
por. cuanto ia posicion del sujeto tributario
viene delimitada con la misma extensidn en % ue aguélla exists, o,
“dicho en los términos de }a Ley impugnaids, 1a responsabilidad se
concreta y resulia exxgi,cle «de conformidad con lo dispuesio en la
Ley de la Seguridad ial y Decreto de Asistencia Sanjtaria...».

Desde otra perspectiva, ¥ de modo negativo, si 14 legistacién
sobre 1asas imp no contemplase, incluso expresamente, la
-responsabilidad que la Ley atribuye on este orden (g} Se;undmd
‘Social, cmaria- incumriendo en- una omisién. Y,
acogicst ln doctrina mantenida en esie recurso por elA del
Estado, incurritia, con 1oda seguridad, en clla, a! permitir tnjustifi-
-cadamente que se prestase un servicio a cargo de otra cn ~que,
ademis, recibe oontrapamda por ello- sin que abone el importe del
mismo. Principio oontmnn abicriamente al carfcler restrictivo y
explicito de las exenviones, reducciones o bonificaciones, seglin se
desprende del art. 131 de la Constitucion y ti:nc_: su sancion cn los
articulos 10, 14 v 15 de la Ley General Tributaria, en el art. 9.2 en
relaciom al ar. 140 del Real Decreto 3250/1976, de 30 de
diciembre, y hasta su respaldo interpretativo en la jurisprudencia
de} Tribunal Supremo de Justicia que, en Sentencia de 17 de junio
de 1981, sostiene la imposibilidad de pretender un «trawo fiscal
priv llepado» particularmente wdesde la promulgacién de 1a vigen-
te Constitucion...w. o .

. Asi como la efectiva ex ia d¢ responsabiligad tributaria de
la Seguridad Social va a der de su propia voluntad, por
cuanto nada impide en esta Ley de Tasas Sanitaria del Principado
‘de Asturias que no ingurre en ¢l pago si sus 08 servicios

atienden a los pacientes que requieran internamiento psquidtrico, .

en mayor. medida dependerd de su voluntad colocarse en la
Rosmbn de sujeto responsable, por vincuio contractual, que por
potesis se genera con th msosiayable prestacién de su consentic
Immm ‘Pero o6 ¢ caso que igualmente remisa s¢ ha mostrado en
¢l cumplimiento de ia 6n legal que en eludir la oclebracitn
-gde"un conirate ¢ convenio gque resolver las aituaciones
men,d:_;sb Su postura ha venij %

ncipado de Asturias, que np, PATECET, €N DrE3 YERIQNEs O
provmms- lu de nmplemuuc cludir o 8o afronsar ehcazments ia
- ituacion ereada, lo que explica la necesidad de Jomover el
- #umplimicnto de aquellas obligaciones por parte Principado
-ue €n-eso consiste o smovedads de los preo:ptm lmmgnado;,
.qual 5¢ recoge en la £xposicion de motivos. ;

Si, en hipdiesis, se exonerase a hwﬁoml del pqo
hs tasas por prestacion de servicios & sus beneficiarios, su mmporte
habria de recaer sobue £5tos, ¥ al ast aplicarla se produciria una
situacion de notoris injusticia l|;or cuanio han estado cotizando

,-para el disfrute el derecho & la atencidon mente debida. 'Y,
- simultdneamente, habria pn ennquecxmncmn mjusto por parte de
1a Segundad Social, Que se ciaria €n igual medida bicn.a costa
- de sus asegurados o bien sapontando indebidamenie ¢ gmavamen ¢!
Principado de Asturias, a quien, d¢ suyo, sélo le porresponde
-afroniar ol cargo por los pacicntes atendidos quc hayan oblcmdo en
Jdegal forma el carné de beneficencia. -

Los preceptos impugnados no suponcn vdnmmén alguna dc
DITOS Donshtuuonuies o esumltanos ¥ quc no in’vadcn oompeten

o limitacion

siendo -al menos_frente al |

g |

del Eatado, ui desarrollan la- legnbd.ad vigenie en maleria de
Social, hi agumen competencias de gjecucion de srvicias
‘de dicha fnstitucion. £l Principado de Asturias e;rce simplemen-
t,mmpeuhmammnhag-o unas asas por
preseacion de wys propios servicios. 'Es yrunto de partida ef hecho
“mnegable de qoe el precepto impugnado s integra en 1a Ley del
‘Principadg de Asturias gue regula las tasas sanitarias por prestacion
“de servicior La oompetencia de b Comunidad Auténome para
tales tasas ya ¥ ha acreditado y, en gencral, 13 reconoce el
ng:pdodelimdo Semado este principio, no cabe afirmar Ia falta
coviad para 1 reguiscio s e0mome e oo, Je
pan n porque la regu n efectus-
hh'ummumm ha de dotdrsele d¢ su
-exacio contenido y ficince. Se trata de una modestisima Ley de
Tasas de la Comunidad, bereders de las anteriores Ordenanzas de
1asas de Ta extinguida Diputacién Provincial, por prestacion de sus
servictos. Entender que, con ¢lla, s ﬂ:ed e desarrollar nada menos
‘que el derechio a la protecridn de ulud, constitucionatmente
,nz 0, esana w La Ley del Principado
mdelapm nmunanmd;eaqmcnamesnolc
“hubiers 5id0 otorgada, ni asume gpel o impone obligacién noeva
slguna ‘& la Seguridad Social le, en su Ambito de
rudmﬁnldbuum,mndeooh'arpoﬂnuemmospmudosen
sus estableCimienics a quicnes yx tengan Ia obligacion de de

Yoz mizmon. £ a8 de atencidn_al enfermo psiquiditnico y
de por &l ‘fervicio o en Instituciones ajenas cath ya
m Ala Squﬂdad y. Dor consl;mente. no deriva dc la

Pnnﬂo en las alegaciones
del nhm Msdel?nnc:padmmda

«rigimen econémico de 1 uridad Sociab 3 2lgo que no
’temlu mmente expresado, ni se acredita. Puede incidir en la
econom Se;umdadSoml,pemnoensu «régimen ecoridmi-
co#, 2 I8 manera Comeo. incidiria cualquier crédito reconocido que
pretendiese hacer efactivo cualquier otro acreedor.Y en laeeono-
mia, que po e e econdmico, incidird i |a Seguridad
‘Social, que estt o a pagar por La atencidn de sus pacientey,
hasta ahora venia siendo remisa y desde ahora s fe podra exigir su
cumplimiento con el adecuado instrumenio legal. Pero afirmar que

al tener gue o salisfacer las pro; obligaciones por la
w&tﬂ.&nﬂi oluqueﬂ‘:men (yyavenm)
fmpucsins legalmontc, es nir su régimen econdmico carece de
rongruencia y no esth justificado. -

En ciecto, € ltnmenmoubmmodeh uridad Social ests
regulado, fundamnulmeme en el capitulo VIII del titulo-1 del
Dectero 2065{[9‘?4 de.30 de’ mayo, por el que se aprueba el iexto
refundido de la Ley dec la Seguridad Sccial y de la de
_financiacién y amiento de* la accidn protectora de su
régimen , cuyo capitulo precisamente se titzla «Régimen
econdmico v financieroe. Y segin esta regulacitn, ¢l régimen
econdmico se define conceptos tales como ¢l epatrimonio de la
Seguridad Sociafs es, derechos y acciones, ¢uolas o recursos,
cucetera, cfr. arts. 48 y 49); las «faculiades de las entidades gestoras»
(administracion, custodia, enajenacidn, inversion, del art. 50); los
srecursos generales de tn Segyridad Sociale (aportaciones, cotiza-
ciones, frutos ¢ en ¢l art. 51); «sistema financiero dc
inversionesy (arts. 32 y 53). Ni que decir tiene que La Ley de
del Principado, por su dmbito malerial, ni atade, ni afecm, m
deroga 0 modifica, ni siguiera «incide», en tales maierias, respecto
de las que, desde luego, toda cibn de una Comunidad
Autdnoma supondria una intrornisién, si efectivamente las 1omase
como objeto de su legislacién.

Elmmommwomummaphméndeh idad
\nsmeen materia de Seguridad Social, pero no desarrolla &sia, ni
mucho menos contraviene competencia estatal alguna; ni exclusiva
ni compartida, ni giquiera ssurnids o asumible por la Comunidad
Auténoma. Intentar confrontar, por tanto, el precepio dei Principa-
F do de Asturias con ¢l ar1. 149.1. 172 de 1a Constitucion no resulta
. El precepto no0 invade competencia del

Eswndo, ni reguls o desarrolia en absoluto la legislacion basica y ¢l
-pigimen econdmico de 1a idad Social, ni trata de asumir,
‘modificer o sus wervicios. Lo Gnico que, en su cas0, supone
los ‘aérvicion prestados en un establecimiento de la

; Chmmdﬂ Avtdnoma, s regulacion de la peidh de tasas que.
| si dfectan a |a Seguridad Social, es exclusivamenie en cuanto alli

envie a mpclenhs. en cuante, por este hecha, viene obligada,
or ia propia Jegislacibn estatal tan citada, a satisfacer los gastos

nados. E) sﬂmdo del concepto constitucional de wegisla-
citn bisica» ¥ o la Sentencia del Tribunal Constitucional de
28 de enero de 1982, que el escrito de alegaciones del Abogado del
Estado recoge. En thl concepto, 6o sblo es forzade, sino, incluso,
impensable, intentar subsumir el precepto de la Ley asiuriana
recurndo.

El constitucionalmente inocuo precepto impugnado es sélo
‘consecuencis de la compeiencia de la Comumdad Autébnoma para

_regular hs trsas poT prestacion de sos servicios. Competencia que,
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Elcap:tuloﬂdehl.eydel Principado de Astunu. l.cyd.eZA

de noviembre de 1983, regula las tasay que deben en el
Hospital P unit.m:o d Hozpml Regional de Asturias. Dentro de
él. el ,mﬂo enuncia los tiwulos civiles, legales o

contractuales pnr cuya virtud una natural o juridica
distinta del usuario pueds ser responsal

de Ia tasa, contemplando el nimero 2.° los supuestos ed que exisie

unobhsadodmodmunmddm:‘nvmuddco in
legal o contractual. En esa misma ligea,. el nom. 3.° tara
expresamente la responsabilidad de la Seguridad Sociaf 4 través del
Instituto Nacional de la Salud, . abono de los gasios. de
ml.ernamlcmoo3d=bem:ﬂcurf : dndhsug‘qa‘]: el nim,

' oIDC

14.° muﬁahmaﬂumdm
Sociabe.

© La exposmén de motivos, que en loo anteoedcmu de esu
Seniencia ba sido tramscrita, pone de relieve el deseo manifestado
por el Iepslndm- comuditaric al sedalar que la «novedsd mis
%‘ se intreduce por la presente Ley es la exgg_

declam:én responsublhdadde SepmdndSUcul pn.racl a :
de jos devengos que asistencia de sus asegurados enla
Institucidnm. Se a que elio se hace
cion de lo dispuesio en Ia General de 1z Seguridad Soc ;
el Decreto de Asisiencia Sanitaria de. 16 de noviembre
Decreto 2766/1967, cuya aplicacion, se dice tmbién, ha
reconocida. en numerosas resoluciopes judiciales

2. El apartado 17 dél art.- 149.1 la Constitucitin a bu
competencia Euadammdoqunnﬁenahmhcig'
bésica y al ¥ econbmico de la Seguridad Social, sin perjuicio
de la ejecucign de sus servicios por las Comunidades Autdnomas.®

Una exégesis somers del prtcepto pernhlc concluir qué 1o que el |

articulo- 149.1.L7 permite a las Col Auténomas es la
e)ecumdndeknmmdela&sundad Social, de suenie que-
consicnte lo que s¢ ha venido denomiinando competsncia de
djecucaén Por cllo, constituye competencia exclusiva ¢ indeclinable
el Estado todo lo relativo al reymen econémico de [a

3 Elml3delEmmmdeAumnonmddPnncmndodc-

Asturias establece un clenco de competencias sobre una serie de.
materias, enire las gue se*encuentrs la mencionada en el aparado
h)dclaSqundaﬂSocml,pero biea en clare que estas
competencias s0lo las cjercery ol Principado de Asturiss. en los.
1érminos que ¢l apartado scgundo del mencionado art. sefiala. Y
5108 (érminos son, obviamenie, la amflmén de las competencias.
estali uns vezr transcarridos los plazos stos em el
artic#b 148.2 de laeIConmmcwn o z;:xmc‘nsoz A s
que hayan seguido el procedimiento del art. . desprende
ello que, si biemren elmomcﬁitu actual Iw Comuhidad Autonoms det.
Principado de Asturias tient competencia para regular el régimen
ddﬂwpndﬁonmwldemlwmymumnohtmgn
M\rﬂmmu en ef régimen Jundnpo y. econdmico

T
a

‘, - - ._‘-_‘_' e

unda. Recurio de amparo rim. 81.‘/!933'
6351 Semensgﬁ niimero, 47/1985. de 27 de marzo.

La Sala Segunda dgl Tribunal Constitucional,” comyues‘u o
don Jeronimo Arozamena Sierma, Presidente; don Francixo Ruﬁr
Liorente, don Luis Diez-Picazo y Ponce de Leén, don Francisco
Tomds v Valiente, don Antonio- ol Serrl y.don Francisoo Pera
Verdaguer, Mapmdulupmn s v

_ - ENNOMBREDELREY IR
l. ﬁsmnu TR . - 3 -'-.\.;“_-r‘- x }
SENTENCTN? ' K

En el recurso’ de amparo promoyide por dods Pilar Sli&
Ribaita, represeniada por et Procurader doa Federieo de Olivares

Santiago Ia d:reccaén del Lesrado don Jost Mamuel Gomez
chlgue{ Senteocid de I mchTrlhqo nome. 4
de Barcclona por despido. y dh ¢l que ban comperecido . cf

Ministerio Fiscal, el Abogado dd Estade v la aCompania de Marfa
Nuesira Sefiora, Colegio Lestoonace. representads poc ek Procora-
dor don Enrique Hevnandez Tabernilta. siendo ptmentc o Magin-
lracsi;: l;i‘on Francisco Tomay y Vahcmc qmea expresa ¢l pmrecer de

- l.. ANTECEDENTES.

Primero.~El Procurador de los Tribunales don Federico Ofiva-
res en nombre y represéntacion de doda Pilac Sals Ribalta,
interpuso anw este Tn | recurse de amparo conlrg la Sentencia
dictada por el Tribunal Central de Trabajo ¢l 27 de septiembre de

hobhsanéndcpun-

| consecunc

* 4 Pos la razdn antedicha, hay gue conndcw ue contraviene

los mencionados preceptos de h. onatitucidn y I Estatuto de
Antonomin la pussta a cargo Sacial, a través del
InsmntonomldchSnlud.dehob pmodelastasa.s

talarias por las presiaciones que en l-Ios Psiquidtrico

hoapi
Provincial se realicen a favor. de beneficiarios de la Seguridad
Social. Para llegar a Ia conclusion anterior no es necesario -antes
bien, ¢s perturbador- enwrar en el debate acerca de si 1z Seguridad
‘Social cstd 0 no obligada a la gmmbndeasutencupﬂ uitrica
‘2 sus bepeficiarios o respecto quénpodeumemho
existe. Ni hay que entrac tampoco. a -decidir si, satisfecha
oblighcion por una catidad distinta como cn este caso ¢s ¢l Hospual
Pmuﬂh‘m Praviacial, existe 0 ne, y porqué titulo, la obligacion
delnunzmslma i0n nace del j uq,oconfunto
Social y el Decreto de
noﬂemht de. 1962, o cuabquier otro tipo d¢ razén jul‘i(jlu.
oomopubdeserelmm iento de una deuda ajens o la accion de
quecimiento sin, cansa o cualquiera otras exped:entes 0 tdcnicas
pues To cierto es que ¢l art. 19 de la de 24 de
noviembre d: ngl} no Ileva 2 cabo una enu o de unas
cas que varandcotras normas, Sino que es
una norm Ievl <on sustaniividad propia, que, en caso de poseer
legmnudad constitucional, supondria un nutvo titulo ex lege, que
s& sumasia a Jos que con anterioridad pudieran existir como titulo
nuevo y con vida propia en el tareno de la juridicidad, aunque
ahors se quiera limitar su alcance a ser puramente declarativo de
lo estalmdo €0 Olras nOFMAS.. .

TFALLO

"En atencién s todb 16 expuesto, el Tribunal Cnﬁsutuclonal
POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU-
.CION DE LA NACION ESPANOLA, :

Ha decidido:

Declarar inconstitucional en la Ley de 24 de noviemnbre de 1983
del Principado de Asturias, por Is que s2 regulan las 1asas sanitarias
de dicha Comunidad Autonoma, ¢l apartado tercero del art. 19 y
cl';dncm ars:luldl ™ chundnd Sociabe del gpartado cuarwo del
citado art.

Publiquese esta Sentencia e ¢l «Boletin Oficial del Estadow.

Dada en Madrid a 26 de marzo de 1985.—Firmado: Mannel
Garcia-Pelayo y Alonso.-Jeronimo Arozamena Sierra-Anget Lato-

rre Segurs.-Manuet Diez de Velasco Vallejo.-Francisco Rubio
L!orcm.c ~{iloria Cantén.~Luis Dicz Picazo.~Francisco To-
més y Valienic.-Rafael Gémez-Ferrer Morant.~-Angel Escudero del
Cotral.-Antonio Truyol Semma.~Francisco Pera Verdaguer.

1943, confirmatoria de In pronunclada por la, Maqmu‘atm'a de
; Trabajo nitm. 4 de las de Barcelona en loc Autos 157171982, con
fecha 29 de septiembre de 1982, Considera violados la recurrente
suy derechos «n la tutela efectiva de los Jueces y Tribuoaless v de
«uualdadmwhlzpmonoctdosporlosmwuhs 24 y 14
respectivamente, de ia Constitucion,.

v UMMMMMWWumde
-EGB en Ia Empresa dedicadn a 1 ensefianza no estatal «Col. Legi
Lestonnace, en Mollet de Vallés (Barcélons). 0 COnsta en un
resultando de Ia Sentencia de Magistraturs, el 23 de julio de 1982
la E enﬂaahucto:'aumcamdcdespndocuyo‘extom
fl pain ﬂh;:?'h ndu deta mmndid

e quea ir recepei presente carta resci 1
™ rem%':labonl ¥, ¢n consecuencia, puede Vd. congiderarse
despedida. Los motivos que justifican esta grave decisidén son los
que a continuacitn le exponemos: a) Por su disconformidad con las
normas de fa mem del Centro, cmndomn cHto fricciones que
dewrioran los cri ?e presiden ka3 enscdiaprd en esta [nstitu-
cion: b) Por desasrolier ¥d su actividad profesional en forma que
no se ajusia ¢} idoario que rige nuestro tro y que velando por
el mismo hemos de cum todos ¥y hacer cumplir. Tiene a su
disposicién en nuesta oficina la correspondiense liquidacidn. de
" partes pro y vacaciones. Sin mvis por el momento le
[ saludd atenumenle». La Profésora despedids interpuso demanda
amte |a Magistratura de Trabajo. minrv 4 de las de Barcelons en
cuya Semtencia se Jee que la nulided del despido que quede incluido
en ¢l ambite del ant. 17.1 d¢ la LET «ow-ume nuhlided radicabs,
citando al efecto la Senteacia de esia Sala de 23 de noviembre de
1981, ya que siendo su causa una discriminacion contraria a tal

preceplo y, por lo mismo, al art. 14 de la Constitucion y al 16.2 si



