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NOTICIAS EXTRANGERAS
INGLATERRA.

Léndres 19 de Marzo.

Las Gltimas noticias recibidas de Ta China refieren que el Empera-
dor reinante ha publicado varios edictos, por los qu: se restringe y aun
se prohibe que s& admitan en su imperio los misioneros que Gltima-
mente han llegado & squel pais con fa mira de propagar la religion
cristiana.

Sabsmos, dice el Courier , por un conducto muy respetable, que los
ingrzsos de estz afo comparados con los d:] anterior ofrecen un au~
meato de 4509 libras esterlinas.

Los Gitimos peribdicos de Irlanda no anunc’sn todavia que hayan
cesado los desdrdenes y las turbulencias. Los whitcboys continiisn en
sus excesos y sus depredaciomes en los condados de Cork y de Lime-
rick , en donde han vuelto 4 comenzar las comisiones especiales el cur-
so de sus sesiones para juzger & los culpables.

El Courier, refiriéndose & cartas de Constantinopla, dice lo que
sigue: » Las cartas de Constantinopla confirman ¢l importante acon-
tecimiente de la conclusion de I paz entre la Puerta y la Persia.
En la capital del imperio otomano reinaba la mayor tranquilidad, y
parecia que iban 4 llevarse & cfecto los consejos de las potencias cu-
ropess relativament: 4 licenciar 4 los genizaros. Los gefes habian con-
sentido ¢n adoptar la tictica europes, em cuya comsicuencia varias
tropas sacadas del interior, § que segun el chlculo de muchos llegan d
509 hombres, sc habian acampado en las cercanias d: Constantinopa,
¥y egercit-dose en las evo'uciones europeas. Los que escriben las car-
tss que hemos visto , crezn que no s turbari la paz de Furopa si esta
importante mudanza llega i introducirs: en el egército y se verifica la
despedida de los genizaros. La Puerta parece que hace grandes esfuer-
zos pora armar uns escuadra contra los griegos; y ya tenia cinco na-
vios grandes ea disposicion de poder hacerse 4 la vela.

FRANCTIA.
Paris 23 de Marzo.

Acaba de prohibirse nuevam:nte en Saboya la introduccion de li-
bros y periGdicos , bajo penas todavia mas rigurosas que las estableci-
das anteriormsnte. En las provinciss donde aun no se han puesto los
censores reales no se permite introducir, leer ni vender \mpreso aigu-
no de ninguna especie. Hasta los mapas de geografia para ¢l uso de los
viageros s¢ hallan comprendidos en esta protibicciun. Stn embargo, en
Turin hay un gabincte de iectura, donde el Gobizrno no s¢ opone §
que se lean los papeles italianos y francescs, conocidos por sus 1deas
antiliberales.

— En una carta de Viena del 10 de Marzo dicen lo que sigue:

» La noticia que corre aqui dias hi sobre ¢l viage del Rey de Io-
glaterra al Hannover en todo ¢l mes de Muyo, y sobre su venida 4 es-
ta capital , parece que s confirma por el hecho de estarse reparando los
palacios de Schoenbrun y de Luxembourg; ¢n los cua.es dicen que debe
alojarsz un extrangero de distincion. Se afiade que §. M. B. ostara ¢n
este reino unas tres semanas, de las cudles pasata parte en Vizna ao-
jado en la casa de su embajador, y parte en Schoenbrun 6 Luxem-
routg._.Acaba de hacer el Emperador una gran promocion en <l cgeér-
cito.Parece que la vinida del consejzro TatituchefF es con motivo de
asuntos politicos muy importantes. S¢ sabe que desde que se retiro de
Madrid dicho consejero fue admitido al conscjo privado de Negoc.os
extrangeros de fa corte d: Rusia. Todos los dias confirencia este mi-
nistro con los principales personages ; pero lo que bay de seguro ¢s, que
s¢ cruzan los correos de gabincte, y que los negocios s &tivan ia=

Saito.
NOTICIAS DE ESPANA.
Madrid Mitrcoles 3 de Alvil.

CORTES. .
PARSIDENCIA DEL SEROR VALDES ( DON CAYETANO).

Sesvon del 3 de Abvil.

Leids y sprobada ¢l acta de la anterior, se did cuenta de un dicta-
men ds 18 comision especial de Mineria, en el que opinsba que el
decreto swbre explotacion de minas en la Amética septentrional de-
bis sex extepsivo & la mendional. Aprobado.

La comision especial de Hacienda, en vista de la exposicion del co-
somel D. Luis de Sosa, adminutrador de rentas , opinaba -

bl'i° Qneeumml 'd:.lzservicio-demim:g declare Ia
jubitacion o8 su servicio le correspoade , segun las Gl-
znnu; 6:“:: d?:ano ' a

1.” Que 4 los empleados que temian sueldo fijo antes de gozar empleo
con Jotacion de un taato p:ru 100 se les consi.,:ere pars su jubilacion
las dotaciones que disfrutaban, y no el tanto por 100.

$-° Que no deb:n gozar jubilacion alguna fos que hubieren servido
destinos al 1anto por cicnto, a no ser que por sus particulares méritos
se hagan acreedores 3 ests excepcion, que alegads y apoyads por o Go-
bierno la dispensarén las Cortes.

Quedaron aprobados dichos articulos.

Ls comision de Haciends , en vista del expediente promovido
varios ascntistas del ramo de tabacos, soliciu::: s¢ les satisfagan l::
alcances , opinaba que los débitos anteriores al 1.° de Junio de 1Bao
cAuaba:a :ompteadidos ea cl decreto de 9 de Noviembre del mismo afio.

probado.

La misma, én vista de¢ una consulta del tribunal de Guerra y Ma-
rina, cpinaba que los descuentos & los militares se entiendem con respec-
to 4 aquellos que no sirven con las armas en ls mano, y que por con-
siguiente estan comprendidos en él el tribunal de Guerra y Matina,
empleados en el monte pio &c. &c. Aprobado.

Lamisma, en vista de la solicitud de los fabricantes de coches de
esta villa , para que sc prohiba la introduccion de coches extrangeros,
opinaba que debia aprobamse el dictamen propuesto por la direccion
gencral de aduanas, proponiendo varias medidas para llevar 3 efecto lo
acordado por las Cortes sobre ¢ste punto. Aprobado.

Se procedio & la discusion del dictamen de la comision de Liber-
tad de imprenta, sobre las dudas propuestas por 1a junta protectora de
dicha libertad en su exposicion i las Cortes.

A peticion de¢ un S¢. diputado sc leyo integra la exposicion dc di-
cha junta protectora.

Luda primera. Las obras condensdas por las juntas de censura con
arreglo & las leyes anteriores d la de 21 de Cctubre de 18:0, y a las
cuales faltan aun la segunda y tevcers calificacion gue debia dar Ja jun-
ta suprema de censura segun Ja ey de 3810, ;deberin ser juzgadas co-
mo prescribe esta Gltima por la junta protectora, obsando como upre-
m3 que fuc? Sulucion. La comis.on opina que las obras condcnadas
primcra & segunda vez por las juntas de censura, cuys Gitima califca-
cion estd pendicnte, deben ser consideradas como si el jurado de acusa-
cion hubiese d clarado haber lugar i Is formacion de causa, y pasar al
jurado de calificacion con arreglo i laley cxistente.

El Sr. Melo: Me parcce muy ocioso tratar de persuadir & lag Core
tes de las grandes ventajas que presenta la libertad de imprenra, puss
todos sab:n que ¢s el arma mejor y mas segura para que los funciona-
2105 piib.:cos sigan ¢l camino recto, y ¢n una palabra gue es la pr.me-
18 de las garantias ¢¢ las libert.des pabl.cas. Por lo mismo, y porque
crco que la solucion que: propone la comison disminuye en cicrto mo-
do la libertad de la imprenta, 00 pusdo menos de presentar algunas
Ohscrvacioncs para ver si los Sres. d: la comision las creen razopab cs.
En primer lugar encuentro que segun los arts. 15, 16 y 17 de la ley
de 29 de Octubre de 1830 ¢l autor 6 editor tiene dzrecho 4 cuatro
instancias en ia junta pravircial de censura y en la suprema: pero la
comision en la solucion 4 la primers duda quisre qus sz pase por ene
cima de dos de estos tramites , pues solo concede una instancis al ju-
rado de calificacion a las obras que sc consideran como sujstas 2 la
formacion de cawsa. Ad:mas de esto 1a duds habla de las obras, 3 las
cuales faltan aun la segunda y tercera caifitacian: pero cuando faltan
estas 0o puede haber obras condenadas primera y seeunda vez, que o
de las que habla la solucion. Debiendo ser nuestro objeto dar mas ga-
ranifas & la libertad de imprenta, quisicra que los Sres. de la comision
tomasen en consideracion estas observaciones.

El St. Galiano: La commion ha tratado ¢n éste punto d= a‘ustar los
trimites de laley antigua & los de¢ la moderna, ¥ ha comiderado que las
‘lmﬁll que aquel’a ofrece 4 ba liberta! son mayorss en esta por la
sndep:ndencia de los juic:os. Las obras, contra las cuales harecaido una
& dos calificaciones , deben considorarse cn sent:r d2 13 comision como
si hubieran sufrido el juicio Jet jurado dc hab:r lugar i la formacioa
de causa, y en oste cas0 0o 5@ les priva 4 1os acusadus de medios de de-
fensa por el dictamen de la com sien , pacs la indzpradencia del jurado
SOUTCPUja €N Viniajas A todos i0s tram tes d2 la 2ntigua ley. La comie
sion se ha guiado por el principio de que un jurado , sustanciando ura
causa breve como sucede en Ingiaterra, es mas favorable & los acwadas
que los eternos tramutes en los juios, que no proparsionsn sine d.soiw-
nes € incertidumbees; ¥ cree qus con una o dos censuras del jurado <
concede mas proteccion a la hibertad de ymprenta que sunque s¢ muiti-
plicaxca cien cemsuras por otrow tribunales.
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$ El Sr. Castejon pidi6 que en la solucion § esta primera duda se di-
jese en vez d‘&l‘ll condenadar obeas califcadas.
La comision coavinn con ests enmienda. - .
El Sr. Melo pidi6 que donde dice primera & segunda vez se dijese
primeray segunda vez , en cuya cnmienda convigo 1a comision.

Discutido suficientgmente ¢l punto, se aprobé el primer articulo

del dictamen con las modilicaciones expre ) . .
Duda segunda. ; Los autores & cditores estarin obligados 4 deposi=

tar en la imprenta sus manuscritos, & bastard que dejen un egemplar

firmado y rubricado por la persona responsable del esesito? Salucion.
Deberin dejar un egemplar impreso firmado y rubricado. .

El Sr. Munarriz dijo: En las obras J apeles sucitos , cuyo conteni~
do s todo de un mismo autor, ¢s_indilcrente que se veritiqile lo que
propone la comision; pero no pu:de haczrss en los periédicos, por-
qlie 38 com, dz varics trozos, muchos d¢ los cusles mo san de
los editazes , y 4 quienes cs imposiblg recoger 1a firma del autor de ca-

da articulo; por consiguient: creo que no drbe imponerse esta of ‘r-
cion & los periodistas ; y m':;s‘pego i los dcmas impresos podria de-
cirse que podrdn valers: del medio que propone Ja comision ; pero 30
obligar & ello diciendo diberin.

El Sr. Galiano dijo que 1a comision se conformaba con ls obser-
vacion del Sr. Munarriz rzspecto 4 los periGdicos; pero que en cuanfo
& los demas impresos era mas cOmado y cxpadito qus qusdase un egem-
plat Brmado la persona responsable que no el menuicrito origi-
nal; pucs es bien notorio que en lps prucbas sz hacen cnmicndas que
& veces alteran el sentido, y que esto pucde dar lugar 4 dudas y 4 con-
testaciones. i .

Bl Sr. Ferrer (. Joaquin): Tal vez algunos_Sres. diputados ten-
dein noticia de un articulo que se inserté en ¢l Imparcial sumamente
calumnioso contra el empréstito nacional y contra todos los que ban
imtervenido en él, como el ayuntamicento y vasias personas qu: por un
efecto de patriotismo han entrado en esta empresa. Habiéndose denun-
ciado, y declarado el primer jurado que habia lugar & la formacion de
csuss, ¢l juez lotrado paso & la imprents de aquel periddico, y vib que
no habia mas que un manuscrito sin firma ; siguiéndose los trimites gde
la ley, se procedi6 contra el impresor; pero este dié prucbas tales de
su inocencia , que s2 suspendizroa los procedimicatos contra él; & po-
cos dias aparecié un hombre que dijo ser el autor; pero la tal persona
era de un pelage tan despreciable, que ni aun sabia leer el articulo de
que se suponia autor, d¢ lo que s¢ infirié que su ascrcion era falsa; y
haciéndole presente las penas en que por dicho articulo incutria, declaré

ladinamente lo que no me es dado decir. SiguiGse el procedimiento
judicial contra el impresor, y probd que en ¢l papel habia intervenido
Gierto personage , y quicn sea este todavis no s ha podido probar.

A parecié por znimo una persona que tambien dijo ser el autor del
Papel; y aunque yo no creo que lo fucse, ha hecho una retragtacion
en los periddicos, .

Por este motivo no me hacen fuerss las razones que alegs la junta
de Libertad de imprenta , aunque por ofra parte me s muy raspetable
su opinion. Las prucbas de imprenta sirven no para corregir el texgo
3in0 las erratas de imprents; asi pues pido & las Cortes se exija la firma
ea ol papel original. ..

El Sr. Romero dijo que 1a ley hablaba de original , y que este era el
manuxtito, y 0o un cgemplar ya impreso: los inconvenientes que se
objetan para que quede el manuscrito original son las eamiendas que

hacerse en las pruchas; pero estss por lo comun son leves, y
s hubiese slguns grave quealtere el sentido , entonces el impresor se-
r responsable si no presenta el autor del escrito tal como se publicd.
Siempre se ticnc una p:rsona responsable que s el objeto de la ley, y
asi no hay n:cesidad de imponer la obligacion de que quede un egem-
plar firmado, y £ lo mas puede sutorizarse e} que se baga asi.

El Sr. Galiano: La objecion det Sr. Munarriz me ba hecho fuer-
za, y desde lyego he convenido en que se adoplise; pero no hallo con-
veniente variar el dictamen de la comision por las obscrvaciones hee
chas por el Sr. Romero. Ademas de que por este medio ss asegura la
responsabilidad de los escritos de un modo mas facil , y menos expuesto
4 contestaciones que el practicado hasta aqui, y & los autores dcberd
serles siempre grato el recoger sus manuscritos.

El Sr. Salvd manifesté que quisiera sz explicase qué garantia queda
al impresor cuando s¢ estd imprimicndo el eicrito, y de consiguiente
antes de publicarse. .

E! Sr. Galiano contestd que antes de la publicacion de los escritos
no hay responsabilidad alguna, y que era un ateatado horrible pasar &
una imprenta 4 proceder contra un esctito astes de que saliese & luz.

El Sr. Salvi dijo quz quedaba sstisfecho con esta respuasta.

El Sr. Murii dijo que no quedabs enteramente satisfecho con la
respuesta del Sr. Galiano, pues podia haber casos en que un impresor
pudiese ser responsable aun antes de la pubticacion del escrito, y no de-
be privirscle de la garantia que ofrece el manuscrito original. Puede
suceder que antes de publicarse el escrito se extraigan furtivamente
de la imprenta alguno 6 algunos cgzemplares, lo que basta para que

a se pueda exigir la responsabilidad al impresor; y asi debe dejir-
sele 1a libzriad de que clija eatre el manuscrito original y el egemplar
firmado.

El Sr. Infante dijo: La ley de 32 de Octubre nos saca de todo spu-
10, y es indiferente que se adopte 6 no Jo que propone la comision. St
un escrito es condenado, y no aparece €l verdadero autor , no es ¢olpa
de laley : esta solo mirs & que el delito no quede impune, y cierta-
mente no queda, ya se deje en la imprenta el manuscrito original , &
¥a un egemplar Grmado por el autor. La obscrvacion del Sr. Munatriz

respecto de los periddicos es muy exacts, y habiéndose adoptado por la
comision no hay dificultad en esty part¢; pero las que ha hacho el scior

" Ferrer, aunque jstas pars o108 €209, ‘80 deben impediv ¢l que se

adopte el dictamen de 1a comision, pues como yo ya he diclio, siempre
queds persona responsable, y no ss puede evitar ¢l que se suponga au-

-tar de un escrito el que quicra correr ¢l rieago. de sufrir la pena que lo
impone la ley. I

Discutido el punto suficientemente, s¢ aprobé el art. 2.° con 11 adi-
cipn propuesta por cl Sr. Munarriz, manifcstando la comision que lo
redactaris segun clla, ‘

Duda tercern.  Habré lugar & recusar por parte de los denuncian-
tes y denuncisdos & aquellos jueces en quienes concurra causa visible
de dmor G odio 4 slguna de ambas partes , 6 parentesco dentro de los
grados que el derecho comun seBala? Solwciun : en estos casos podré el
denunciador y el denungiado recusar los jueces, sun cuando ya estue
vicsen hechas las recusaciones no motivadas que la ley concede.

El Sr. Castejon cbservé que esta duda y ls solucion que se da &
ella eran diminutss, porque era menester expresar ademas cuil era
el tribunal que debis decidir sobre la recusacion, pucsto que asi se in-
dicaba en la consulta ds la junta suprema. .

" El Sr. Galisno contestd: La comision se ba propussto como mode-
lo en esta materis Is imstruccion del jussdo entre los ingleses. Alli
sdemas de las recusaciones generales que Is :ycomde hay otras cua.
tro, dc las cuales tres no me parece que pucden’aplicanse a 13 Bspafia;
p2ro sf una de cllas, que es la que adoptaba la comisiop. Dichss cua-
tro causas de recusscion son : 1.° Ia del respeto G honor, como cuando
"uno de los intercsados es micmbro del Parlamento, 6 bay uns digancia
muy notable entre las circunstancias del mismo y las de algunos de los
jurados: 2.* por razon de delito como cuando uno de estos evtd sufrien-
do alguna pena infamatoria: 8. por defecto de la cuota suficiente para
podsr desempefiar dicho cargo i ¥ 4." por amor G odio , que ¢s &l caso
que propone la comision, porque los tres primeros no tienen cabida
entre nosotros. Concedido el juicio d¢ recusacion al denunciador y de-
nuncisdo, parece que no puede ocurtir ninguna dificuitad sobre el
cumplimiento de esta disposicion.
" El Se. Castejon : Me parcce qus la dificultad que yo be propucsio
no esti aun vencida: yo he preguntado quién ha de fallar 6 d:cidir ¢n
este juicio de recusacion. ' :

El S1. Galiano: Yo entiendo que en todo caso debe determiparss
dicho incidente por el juez que enticnde en la causs del impreso, que
es el de primzra instancia, pero para poderlo expresar con maycr clari-

' dad, si los demas Sres. de ls comision sc conforman, esta retirari el
articulo. .

El Sr. Becerra: La ley ticne permitida 1a recusacion, y no es nece=
sario dz=cir c6mo sc ha de proceder ea esto, ni quién ha de¢ ¢onocer en
1as causas de recusacion cuando 1o se trata mas que de up hecho , es de-
cir, cuando la recusacion puede hacerse sin causa 6 sin fundarsc en mp-
tivos ni razones, ni en mas que ca la- autorizacion que da la fey. Asi
ha sucedido hasta aqui; pero ahora que la comision admite recusacion:s
con causa justa, es necesario determinar quién ba de conocer de citas
recusaciones, y declarar si son 6 no sdmisibles; y es menestcr tambi.n
que esta especie de juicio no dilate G entorpezca demasiade el curso del
negocio principal. Por consiguiente entiendo que este articulo debe vol-
ver 4 la comision para que lo vuclva 4 presentar con la clarided conve-
aente.

El §r. Galiano: Yo espero que las Cortes me permitirin el corfe-
renciar con mis compaficros para ver si podrd ser lo mas conveniznte
retirar el articulo.

El 5r. Ndvarro Tejeiro: La ley no estd expresa sobre el punto de
3“ se trata; pero por ¢l contexto de clla se puede deducir la voluntad

cl legislader, La ley cuando trata de la recusacion general & sim cau-
sa autoriza 4 los jueces de primera instancia para que oficien al alcalde
constitucional , & fin de que vuclva 4 extraer de los insaculados '0s jucces
que hayan sido recusadcs. En este supuesto, y en ¢l de establicerse aho-
ra que puedan hacerse tambicn recusaciones motivadas, parece muy regu-
lar y consiguiente que hayan de entender en ¢lia los jucces de prime-
ra instancia. Esto es tanto mas conlorme § la narturaleza de estos juie
cios, cuanto que los jurados solo pucden ocuparse por su instituto de
Ia calificacion de los hechos denunciados; pero en ningun caso les pue-
de corresponder el conocimiento sobre las causas de recusacion, siendo
esto propio y peculiar d:l jucz de primera instancia, despues de cuya
declaracion deben entrar los jurados a cgercer sus funciones. Asi quz
no ¢reo quz haya ninguna n:cesidad de que la comision se rcuna para
rectificar su dictamen.

El Sr. Argii:lles: A pesar de lo que s¢ ha dicho me parece conve-

" miente que 1a comision s sitva encargarse nucvamenta de resolver con

mas amplitud la duda de que se trata. El Sr. Galiano ha explicado las
razones que ha tenido la comision para adoptar e¢sta inedids; pero por
esas mismas razones entiendo yo que necesita aclarar mas su dictamen,
La duda se reduce 4 si ha de ser el ju:z de primera instancia & el jura=
do quien ha de dccidir sobre la recus.acion de los jueces de hecho. [a
comtsion volviendo i ¢lla el articulo tomari en consideracion las dudas
que 3¢ han propucsto, y lo exterders d: modo que se vea claraments
que son los jueces de primera instanciy los que deben entender en estas
cansas. Es de advertir tambien que ¢ la lepnlacion ingless , que los se-
fiores de le comision s¢ han propuesto tomar por modelo , hay ciertas
circunstancias muy distintas de las que se obscrvan entre msottos. Fn
Inglaterra, por egemplo , tode ¢l mundo tiem: oblivacion de egercer
sl cargo de jurado, como que se desempefis por turno, para lo cua! se
forma un pedron gencral de todos los ciudadanos. Euta disposicien ko



s2 ha adoptado en Espafis ai tsmpoco en Francia; maners qué he-
moy vesilw ¥ estsblecer ma jurado mucho mas i-:;:'mo Y t:dncldo
que el que tignen Tos inglesss. D aqui 12 indispeasible nocerided de
adopter fambien medidse particularcs para salir af-encuentso de los in-
convemientss qus puedes cxp:rimicntarss, porque tenicido ya un core
tisimo eitculo dz dond: ¥ un de tomar los jurados, debzn ser mas
frecucntes los motivos d¢ Tecusacion , y dobe procederse al eximea da
estas causas d¢ wn modo breve y sumario, pars 8o dar lugar 4 diiacio-
ncs que entorpezcan la determimacion del juicio principsl. Y para ello
entiendo que la comision deberia- pressatar nesraments este articulo
con la claridad que patece indispensable.

K! 5r. Galiano manifesiéxque habiendo conferencisdo con la mayor
parte d¢ sus compafieros estaban conformes ea retirar ¢l srticulo pars
presentarlo de nu:vo con la claridad necesaria; y rogd & los Sres. de la
comision de Legislacion tuviesen 4 bien concurrir y comunicar sus lu-
ces sobre esta punto 4 la que en él entiende.

Sr. Ruiz d2 la Viega: Las Cortes me permiticin que em comprobas
cion dy lo que se ha dicho refiesa yo un caso andlogo que &4 mi me
Ea sucedido. En el primer jurado de scusacion se verificé ¢l presentarse
uno como rosponmbic d:l escrita, y recusar & varios de los jucces de
hecho, porque ¢l papel demunciado era uma refutacion de otros escritos,
cuyos autores habian salido nombrados jueces de hecho, y de comsi-
guiente personas interssadas contra el contenido del escrito denunciado
por las ideas cpusstas qué habien descubicreo éa los papeles qué por
aqued se refutsban. Nada parecis mas conforme que ¢l doterminar pre-
viameute sobre esta recusscion, porque sunque despucs pudiers corre~
girse ¢l fallo, como este bubiess producido ya desde luego muchos de
sus efectos, los perjuicios que de ellos se origi no s¢ podriss re-
parar. Fua-caso dio motivo 4 dudas, y por lo mismo me ha
parecido conveniente refezirlo. poe la comcxion qua tisne con el puoto
de m“ trata. S ., T . .

El Sr. Galiano: La comision 3a dicho ys que retira dl srticulo. S¢
tuvo por retisado. o :

La comision presentd refundida ls solucion de Is duds segunds en
los términos siguientes: » Deberin dejar an egemplar-impreso , firmae
do y rubricado; mas si en ¢l esorito se insertasen articulos cuys respon-
sabilidad se egerza sobre otra persona que la. del oditor, deberin ir ad-
juntos los manuscritos, Ermados y rubricados por s persona que ds
¢lios fuesen responsables.” A . -

Duda cuarsta. ;Fallecicndo el autor 6 editor de unas obra desun~
cisda mientras est1 pendiente sw juicio cesard este? . ,

Solucion : » No cesard 5i ¢l denuncisdo G oira parte begitima por &
pidicse su contisuscion; mas sf cuando solo la pidiese el autor 6 de-
nunciante.” o . .

El Sr. Oliver: Ei -hombee luego muere deja ds ser respansable,
y la formacion de causa contra el que ha faliccido a8 opucsta a ues :ley
de Partida s y por lo mismo quisiers yo que la comision a di-
cha loy la solucion que presents. - C
El Sr. Galisno: El motivo que ha determinado 6 la comision pars
la resolucion que propone es el dehido & ls propiedad y al ho-
nor, que ¢s una propiedad muy spreciable. Puede hab:r casos en que los
herederos del autor & editor del papel denunciado crean que convicne
& su estimacion el que el juicio se continle, y no & justo privarles de
este Jzxrecho. .

El Sr. Salva: Bl denunciante puede ser & el fiscal 6 una persons
particular , que creyéndose injuriada reclama contra la publicacion del
escrito , y exige una declaracion de que dicho papel es iojuriosos; 3y
quién no ve que €stos m'smos caracteres los conserva el impreso sun
despues d: muerto su autor 2 Por lo mismo mz parece que si bien con
la muerte del autor debe cesar el juicio que se ssguis i instancia de la
parte fiscal para Ja vindicta pabiica, no debe suceder lo mismo cuando
se rec'ama s continuacion de ls causa & instagcis de un particular in-
teresado en ella, porque solo por medio del juicio podrin tal vez repa-
rarse los dafios que haya causado el impreso, & pueda causar sun des-
puss de mucrto su autor.

E! Sr. Melo: Este articulo me parece poco justo, porque no hallo
yo mas razon para que los herederas d:l sutor que he fallecido tzngen
derecho para bacer cesar el juicio, que para que el denunciants pueda
continuarlo si l¢ interesa. Y esta reciproca igualdad, qee yo creo debe
guardarse entre UnNos y otsos, €3 1anto Mmas precisa, cuanto que yarte del
principio de que los dclitos do libertad de imprenta producen accion
popular , que cuslquicra ciudadano pucde egercer aun despues de haber
fallecido el delincuente. Me parece pues que el derecho que s concede
al acusado se dibe tambiem conceder al autor d: estas causas.

El Sr. Navarro apoyd o dictamen de la comison, parcciéndole
muy distinto el caso respecto de los heredcros del acusado y del de-
nunciante 4 actor: porqus el honor dz estz, despues del fallecimiento
del primero, no quedaba tan comprometido como pedis quedar ¢l de
los herederos del autor del escrito denuncisdo,

Ei St Medo insistiG en lo que habia manifestado anteriormeate; y
el Se. Galiano contestd que las razones que 52 habian expuesto no ver-
saban cuando s¢ trataba de la parte pibiica, porque recogido el papel,
y no promoviéndose ¢l juicio por parte d:l denunciado , se debia consi-
derar como concluido.

El Sr. Argiiclies: ".a idea, asi de la junts protectors como de !a co-
mision, es proporcionar un med.o de satisfacer al qu+ #2 crea agraviado,
aun despues de hecha la dxclaracion por el jurado sobre si hs luzar o
po 4 la {ormacion de ciusa. Esta especie de vindicac.on d:be ser reci-
preca, porque puede suceder que tasto ¢l acusador comu ei atusado s
consuderen ofendidos en su reputacion ¢b ¢ acto mismo de dxlarar el

A

'
jurado kiber luzar § la formacion de causs. Ls rszos e daus y‘o
Por un &scrito infamo § uns priona gus se qucia com estc miotive. Es
evidcate que mis parieatzs puedem tencr interes em que sz declare que
€3¢ £icrito 0O <3 injurioso , y he agqui como dada ls peimera caifia-
con por ¢l jurado , hay motivo para que asi como la comision ha aten-
dido al interes del demunciado deha atender igmalmente al del sctor &
denunciante. La ley de Partids habla de l0s delitos comuacs ; pero los
de hibertad de imprenta exigen uns legislacion particular, enteramente
distints de la de los demas delitos. Yo cometo un robo; y en este e~
cho he cometido todo el mal que pod:a resultar de tal accion, sin que
despues de mi mucrte ests mal pucda agravarse ; pero enlos delitos de
libertad de imprenta no suceds asi , porque wna vez cometidos , aun
cuando mucrs ¢l autor continGam bacicndo efecto , mediante § que el
mal sigue progresando en razon dirccts del mayor abmero de -
nas que vayan teniendo conocimiento de lo que yo he escrito. squi
la razon por que ¢f zecurso se debe conceder igualmeats & wnos que §
otros. K .

El Sr. Galisno: Ls comision ba convenido ya en que en un juicio de
injurias estan igualmente interesados el actor y ¢l reo; y por jo mismo
RO tiene repero slguno en que se sigs ls camss zun de moerto
este Gltimo £ peticion del 1.7 ; peze no sucede asi. Uw”“.
pelimanciaddiwdéklapumpbbﬁu.mu a 80 ha-
ber lugsr § la formacion de camsa, la vindicts piblica nads tiene que
hacer. Ademas 3¢ debe tener presemte que Iss penss qug sc imtponen
por los delitos de libertad de imprenta en 1a mayor partc som pecu-
niarias, Y 0o parece justo hacerlas recacr sobre unas geates que ne haat
delinquido como son los herederos del densncisdo. . '

La comision entiende que el articulo satisfard & los desecs. de todos
los Sres. preopinantss, extendiéndole sobre las bases sii:ieuteu;qup d
derecho del deounciente y el denunciado pars solicitar inuscion
de la causa sca igual en ua juicio de injurias, 6 ea caso que el excrigp
de que se trats envaclva infamis; que sia embargo po podrd ¢
la calificacion del mismo la reperacion del honor ofendido ni imponer-
$2 pena pecumiaria, y que cuasdo el juicio se sigs por ls parte fiscal
bastara impedir la circulacion del escrito. Por lo mismo retirs dic
articulo para presentario sobee las ideas que dejo insinuadas. Se tuvo pot
fet-rada la cuarts solucion em este concepto. . '

Duis quinta. ¢Deberi |a junta protectors enterderse directamente
con los jueces de primera imstancis pars que por cllos se le tramits
-wna ooticia de las calificaciones bechas de impresos denwncis dop para
su publicacion en 3 gaccta de Madrid , segun peevicne el art. s de ls
Jey d: 22 de Octubre y el 1§ do la adicional ? Solucion : Debera seguire
2 como hasta aqus comunicando estas ooticias los jueces por el cone
ducto del Gobicrno. .

-4 Despucs-de slgunas ligeras cbeervaciones que hicieron los Sees, Ve-
Jasco y Argliclles, Is comision medificd su dictamen ¢n los térm:nos
siguientes: » Deberin seguir como hasta aqui entendiéndose con lgs
Jueces por e} conducto del Gobicrao; ™ en cuya forms; gusdo spepbads.
. Duda sexts. ;Debeti para dicha pubiicacion engznd:rse Ja jurta
en derechura con la oficina de la redaccion de la Gaceta?  Solucion:
Deberi entenderse ea derechura. Aprcbado. N . .

Duda séptima. ;Dcberi procederse i nombrar wns pucva, juats

protectora con arreglo al articulo 78 de la ley de 22 de Qctubre, qye

-previene s¢ haga este nombramiento cada dos afics al e¢mpezar nueya

diputacion , 6 se considerard que ¢sta junia, respecto gue solo lleva un
afio de existercis , d.be seguir, llecindose el huico yue en ella han
drjado cuatro de sus vocales, actualmente diputados co Cortes? Solu-
cion: D.berd renovarse por entero, segust el texto litzsai del articulo
78 de 1a citada ley , que previcne s¢ haga ¢l nombramicnto al renovay
se el cuerpo legis!ativo. .

El Sr. Melo se opuso i esta renovacion, manifestando que era mys
conv: niente el recmplazar los individuos que faltasen.

El Sr. Galiano cbeervd que ¢l att. 32 dela ley de lib:rtad de im-
prenta aclaraba mas este punto; ¥ Icido que fue este ariiculo , man fese
16 ¢l Sr. Mclo que no tenia nada que decir, por lo cual se declard el
asunto discutido, y se aprobi la solucion de qus s¢ trataba. }

s comsion ¢ Marina, ea vista de le exposicion dol artilees 4g
marina Josef Barcelé, inutiiizado ¢a la réxdldl &l pavio Santiago ¢m
la Américs ; opinabs que tenia derecho 2los dos tercios de su haber,

0. . Co -
Se ley6 el dictamen de la comisiom  Eclesiistica sobre la dotacion
d:! clero : 1a comision opinaba que interim se verjficabe el arreglo de es-
te ramo podian aproberse les disposiciongs contenidas cn los aticulos si-

o

nes ¢ - 0
Art. t.° = Las juntas diocenasss gue no bayan distribuido todo el
producto del medio diezmo que hubieren gecolectado basta el dia, 'y
pertenercs al sBo proximo pasado . harin inmedistamiente bajo s ros-
ponsabilidad la particioo d: las exutenciss que tuvicsen. N

Art. 3.° =S¢ entenderi por minimsun de {8 decente congrua de Ios
pirrocos de qus habla ¢l art. 5.° del decreto de Yas Cortes de 29 de Ju-
nio anterior, en los térmiros que ed ¢l 3 previene, Ya cant.dad d= 350
ducados, reyulandose los frutos o8 cada digeens al precio mcho del ul-
DO gquinguUen o, ) - -

Art. 3.° = Verificada que sca la céngrus de los prrocos, estos y
1oy demas part:cipes de diczmos eatraraa 1 percaibir, 51 adu tarasobran~
te del acetvo comun, 10 que respect-vameste lcs comrespdeda o ca ia
forma que previcoe el art. 47 del caado decreto

Art. 4° « Para qu: pusda rcalizanse ta congrus de qus hablg el ar-
ticulo 2. se Lars una r baja del subsidio propors ana! on cala chopada.

Art. .° = Al cfccto las juntas diocesasas , los gefes politices, p=



16 .
u’ndenm u iadivicho‘:a "Is digutacion provincil:l ) ::l' zmnu

€ c5108 designeren jantas que no esten en-la capi pro=
?iﬁcia, barin 1a ngnmol d’: las t‘tbliﬂ de que habla el articulo ante-
srior, com respecto sl producio del medio diczmo y & las obiigaciones
que gravitaa sobre &l v J.

Art. 6° » Los gefes politicos de cada provincia cmidarin de que
mgi punteal complimiento lo dispuesto en Jos articulos anteriores.”

Se. Argliciles manifestS la necesidsd de tomar en comsiderscion

este dictamen para fijar del modo posible la sueree del clero, perticu-
larmente 1a de los pirrocos, designando wn minimum para su dota-
cion, y baciendo que intervengan en la xegulacion de los productos
del diezmo personas de confianza interin s¢ decidan variss cuestio-
nes de suma importancis , tales como 3i- la del medio diezmo s 6 no
suficiente para la dotacion del clero , si es mejor dotarle de este modo

6 de otro , y otras de igusl naturaleza; por todo lo cual concluyb di-
ciendo que las Cortes podian tomarsé el tizmpo Decesario para exami-
nar el dictamen que s¢ las presentaba. . .

Se acordd que quedese sobre la mass, y o¢ seBialase dis pars su dis~
cusion.

S¢ ley un oficio del Sr. secretario de la Gobernscion deUliramar,
remitido por el de la Peninsula, en que participaba haber acomctide
4 S. M. el ataque de gota , obli 4 guardar cams en ¢l din de
ayer; pero que sin embargo estaba ya mas aliviado , continuando §. M.
1z Reina y §8. AA. sin novedad. Las Cortes quedsron enteradas, y
oyeron con sentimicnto la indisposicion de S, M. .

Las Cortes quedaron enterades de un oficio del gefe politico de
Cuenca , en que manifestabs haber dado las oportunas providenciss pe=
73 qus se celebrasen las juntas clectorsles de partido de aquells provin-
cia en ¢l domingo 14 del corriente. .

* Se leyd una exposicion remitide por el Sr. general D. Rafacl det
Riego desde Zaragoza en 21 de Agosto de 1821, en que renuncisbe
Is pension de 869 rs. que lc habian asignado las anteriores Cortes , cu-
ya exposicion habis reservado la Diputacion permanests en su sesion
de go del mismo para las actunles Cortes ordinarias. .

1 Se. Argiiclles manifesth que no podian las Coctes acceder & esta
exposition , por cuanto ¢l asunto & que se referis ers un testimonio de
la gratitud nacional ; y que no sicndo tampoco decoroso el decir que
20 habia Jugsr § deliberar sobre ella, era preciso que 1as actuales Cor-
tes mostrasen su’ aprobacion de lo hecho por las anteriores.

* Bl 8¢. Isturiz dijo que el Sr. preopinante podia extender uma pro-
posicion sobie este objeto, & {nterin sc verificaba esto s aprobd por
unanimidad el dictamen de la comision d: Guerra para que ¢l himno
que entonsbe Is columna del egército del genoral Ricgo fuese declara-
do marcha nacional y de ordenanza. . .. .

Se leyS un oficio del Sr. secretario de Gracia y Justicis, en que
Fnir.ipuh & las Cortes hallarse la Serma. Ses. Infants Dofia Maria

rancisca de Asis en el Gltimo mes de su embarazo; y lo hacia presen—
te pora ¢l complimiento del art. 184y siguientes del reglamento, los
cuales s¢ leyeronl; y se acordé, proceder despues sl nombramicnto de los
dos Sres. diputados que en ellos se citan. . :

Se Jey6 el dictamen de la comision de Premios pera que se conti-
nte ndo 4 D. Antonio Diaz del Moral, ex-diputado de las Cor-
tes :ﬁa afios 1813, 1814, 1830 y 1821 la pension de 1P rs. que
le wcfialé s junta de Granada durante la guerra de la independencia
€n stencion i' sus padecimicntos y servicios. Arobgdo.

Proposicion d¢ los Stes. Argiiclles , Prat, Isturiz, Salvd y Valdés.
= Que las Cortes se sirvan declarar que los sentimientos de gratitud na-
cional que estitsularon & la amtcrior legislatura para scfialar la pen-
sion de 809 m. al general D. Rafacl del Ricgo son los mismos que
tiene ahora el Congreso para no au mitir la cesion que por su desinteres
y desprendimiento quiere hacer de ella.” $e aprobd por unanimidad.

Se acord6 asimismo el insertar integra en eb diario de Cortes la ex~

icion de dicho gencral para perpetuar de este modo la memoria de
ﬁunicios hechas por las personas que en ellas se designaben.

Se ley6 la lista de los expedientes pasados por la secretaria § las res-
pectivas comisiones , y s procedi' ol aombramisnto de los dos Sefiores
diputados que debian pasar § Aranjuez con motivo de la proximidad
del parto de 1a Serma. Sea. Infanta Dofia Maria Francisca de Asis.

n la primera votacion sali6 electo al Sr. Sedefio por 63 votos de

11, teniendo §3 ¢l Sr. Alava, 18 ¢l Se. Atienna, 7 el Se. Bucyy el
Sr. Cusdrz , y uno cada uno de los Sees. Rom, Velasco y Lapuerta.

En la segunds votaclon no hubo eleccion por tener 38 voros el Se-
fior Jimenez, 45 el Sr. Alava,6 el'Sr. Latrs, g el St.ioey, g ¢l Se-
fior Marchamalo , 2 los Sees. Lapuerta y Cusdra, y 000 los Sees. Ris-
g0, Argliclles y Lagmea , sicndo el total 524 votos.

Se procedio al escrutinio emtre los Sres. Jimenez y Alava,
rew'tando electo’el primero por 6 votas contra g3 que obtuvo el sc-
gundo: total 148: coh |oour:l¢nlté la sesiom péiblica £ lm tres y
medis, coitipusudo les Cortes en secreta.

ARTICULO DE OFICIO.

Bt Si. secretario del Despacho de la Gobernscion de Ultramar, con
fecha de ayer, dics desde el Real sitio de Aranjuez sl de )Ja Peninsula
lo que si :

?‘l‘en!:; o dispusto de snanciar £ V. E. que habiéndose resentido
¢l Rey (Q. D. G.) del staque de gota en el pic, se ha visto hoy
obligado 2 guardar cama : peso al mismo tiempo tengo la satisfaccion
de perticipstle que esta noche se halla aliviado, y que no ha habido no-
vedad alguna en la importante salud de S. M. la Reina y Sefiores In-

" fantes.”

- El Rey bs expedido el decreto siguiente: o
In Moaeis opabore. By &5 ox Espadane & todon oo qoe o prescn
uis espafiols, 5 o & que lss peesen=
tes vicren y entendieren, u'bad: Que las Cortes hsa decretado lo si-
guients : » Les Cortzs, en Ia declinstoria do fuero promovide por ¢l
diputado D. Ramon Luis Bicovedo , contra quien hs procedido el trie
bunal supremo de Justicia en causa seandads formar. por las extranedi=
mariss en 34 de Diciembre Gltimo, examinasdo 1a propuata de S. M.
sobes que se dé regls en semejantes casos; han venido cm declarar, que
en el ca10 del expressdo D. Ramon: Escovedo , y en cumalquicra otro
de igasl naturgleza P s0lo ba d.bido y debe conocer el tribunal de ‘m
tes con inhibicion de cuslquiers otro ; ¥ que por punto genersl,
¢l momento dis la publicacion de lss elecciones, los diputsdos electos
no podrin ser juzgados sino por dicho tribusst ds Cortes.. Madrid 16
de Marzo de 1822.°
Por tanto mandamos & todos Jos tribunales, justicias, gefes, go-
beroadores y demas sutoridades, ssi civiles como militares y - ecle-
sidsticas , de cualquiera clase y dignidad , que guarden y hagan guardar,
cumplit y egecutsr ¢l presente decreto en todas sus partes. Tendreislo
entendido para su cumplimiento , y dispomdreis s¢ imprima , publique
.mmt;:fai rubricado de la Real mano. = En Arapjucz § 28 de
z0 de 18213,

. Ea la cindad ds Valencia, habiéndose observado los trimites pres-
critos por la ley , y calificado por unanimided los Sres. jusces de hecho
<on la foemula de wbsuclto ol impreso -titulado: Verdsdera v cuviosa
relacion gue hace un descamirade de los sucesos ocurrides en Valcucin
dos dias 7, 8 y 9. de Emerv, denuncisdo por Pascual Querol; la ley sb-
solvib 4 Antomio -Garcia responsable de dicho impreso: en cuya com=
secuencia mandG el S¢. jucz de primess instencia D. Jos:f Codima y Go-
mez que fuese puﬁ inmediatamente en libertad , declarsndo que cste
procedimiento no-debis causarle perjuicio en s reputacion.

Compusicron el jurado los Sres. D. Estében Echenique, D. Valene
tin Torsecilla; D. Raimundo Provedo, D). Francisco de Llamo, Don
Anatasio Navas , D. Andres Gafo, D. Miguel Sanchez, D. Octavio
Pastor, preshitero, D, Josguin de lbacrs, D. Josef Maria Coronsdo,
D. Josef Matew y.D. Vicente Vergars. '

En la ciudad de Barcelona, habiéndose observado los trimites pres-
ctitos por la ley, y calificado los jucces de hecho con la formuls de ab-
suelto el impreso sia titulo fir por cl Vigilante constitucions! pu-
To, denunciado por el Siscal de cemsura; Is ley absolvié & D. Manae]
Camilets responsable de dicho impreso; y en su censecuencia el sefior
juez de primera instancia D. Josef Victoriano Gisbart mandé que
ss l¢ alzase inemddistamente la coucion , declarando que este grocedi-
miento no debis cansarle pesjuicio en su reputacion. .
- Sefioses que declarsron sbsuclto dicho impreso: D. Francisco Javier
de Olea y Carrasco, D. Francisco Salvi, D. Antonio Cenis, D. Josef
Masemes , D. Ramoa Diaz de Ortega, D. Felipe Fernandez Arias , se-
g; marques de Ja Toere, D. Juan Maria Ferret y D. Juan Bantista

aus.

Sefiores qun disinticron: D. Pablo Maris Verdalet, D. Pedro Gil

7 D. Josquin Besquets.

CANRIOS o8 o] dis 3 de Abril de 1823,

Lébndres 87F

Paris . 16. 1ib. y 4 sucld,
Cidir. 14, Pig'L. ,
Sevilla dem.

Valencia 4.

AHCanteu. covnresicetnenarensnrasens TS

Santander. 4, gana,

Bilba0....c.coreceeesstserisonnosererassrosssr susasrasssres-ansessasas 1. pierde,
COMURR......oeoeicer oo ccenecnnees asssssteertesenrons iEN
Barcelona......o.oocoecrcrisssseesnisenssnessencnnsicssnnncsnons 3 @ Pa fl

Vales comunes de.Enero azrd

Tdem de Mayo y Setiembre 783,

Id:m Comsolidados ... .... ... 85 ds. de 200 pr.
Intereses de vales - 853
Certificaciones sin intereses, 8g8.
Imcripciones con intereses 781 6 75

ANUNCIOS.

Plan de hacienda, presentado 4 las Cortes ordinarias de 18,1,
por D. Francisco Gallardo Fernandez. Ea el estado de abatimiento en
que se halla nuestra bacienda phblica, y cusndo el Comgreso nacional
9¢ ocups en atajer los males que de semejante estado deben mecesaria-
mente resultar , no Bay coss que mas deba liamar la stencion d:! pi-

* blico ilustrado que los escritos dirigidos & aumentar todo lo posihle 12

masa de luces que e necesaria pare deliberar sobre tan importante ma-
tevia. D. Francuco Gatlardo, antizwo oficial de la secretaria de Ha-
ciends, sutor de la obra sobre rentas y de otros varios escritos que gz~
muestran sus profundos conocimentos en este ramo, ha presentado 4
Jas Cortes el fruto de sun tareas dosde el restablecimicnto del st ma
constitucional , ¥ su obra ha sido recibrda por estas con agrado. Ei au-
tor, al mismo tiempo qQue presenta en ia segunds parte de su ohra o1
plan de hacienda que cree mas adecuado 4 nusstra situacon y 3 nys-
tros usor, da en ls prim-ra una rescha muy curiosa d: nu-stras ant uas
rentas, u origen y rendimicntos: yel pian se reduce 2 restablecer evras
con las adiciones , varisciones y modificacionts que eXiven iss circuns~
unciss y el estado de Is Nacion. 3¢ vende en la Libreria de GUrea.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.



