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PUNTOS DE SUSCRICION.

Ex Maprm, en la Adminjstracion de la Imprenta Nacional , plaza de
Pontejos (antigua casa de Postas ). )

Ex ProvinciAs, en todas las Administraciones de Correos.

Ex Paris, C. A. Saavedra, rue Taitbout, nam. 55.—E. Denné
Schmitz, 2. rue Favart, 2. .

Los ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA GACETA se reciben en la Ad-
ministracion de la Imprenta Nacional (entrada per la calle de San Ri-
cardo) desde las once de la mafiana hasta las cuatro y media de la
tarde todos los dias: los festivos solamente de once & una. -

Para la venta de obras y ejemplares de la GacerA estd abierto el
despacho de libros desde las diez de la maiiana hasta las cinco de la
tarde, y en los dias festivos de once 4 una. .

. La correspondencia se remitira franqueada con sobre al Sr. Direc-
tor de ]a GACETA DE MADRID.

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA.

IImo. Sr.:'S. M. el Rey se ha servido nombrar para el
Registro de la propiedad de Sueca, de cuarta clase, vacante
por jubilacion del que lo desempefiaba, & D. Alejandro de
Torrejon y Nieto, Registrador de la propiedad de Reinosa,
propuesto en la terna formada por V. 1. N

De Real 6rden-lo-digo & V. 1. & los efectos oportunos.
Dios guarde 4 V. I. muchos afios. Madrid 2 de Noviembre

de 1871.. o :
. ALONSO.

Sr. Director generaliinteriﬁo de los Registros civil y de la
propiedad y del Notariado. AR
: s y

MZ’SISTER’!O”DE LA GOBERNACION. .

Excmo. Sr.: Enterado el Rey. (Q. D. G.) de la comuni-
cacion de V. E. cediendo 4 favorde los establecimientos
de Beneficencia de esta provincia el sueldo que como Go-
bernador:d¢ la misma le pueda corresponder durante su
: 8. M. me encarga le manifieste que ha visto
con €l mayor agrado tan generoso, patridtico y humanita-
rio de~;rendimiento, y quie este hecho que tanto le honra,
se pubi.jue en la GaceTA para satisfaccion de V. E. ~

De Real orden lo dige & V. E. para su conocimiento.
Dios guarde & V. E. muchos afios. Madrid-2 de Noviem-
bre de 1871. o I

Sr. D. Rodr_igd_.Gé{izalféé A
vincia. e

s

TRIBUNAL SUPREMO.

Sala primera.

En la villa y corte de Madrid, 4 28 de Octubre de 4871, en
los autos seguidos en el Tribunal de Comercio de Cartagena'y
por su supresion en el Juzgado de primera instancia de la mis-
ma ciudad y en las Salas primera y segunda de la Audiencia
de Albacete por D. Ignacio Figueroa con D. José Cravé sobre
pago de 19.669 escudos 516 milésimas; autos que penden ante
Nos en virtud de recurso de casacion interpuesio por el deman-
dado contra la sentencia de revista que en'419 de Marzo de 4869
. dict6 la referida Sala segunda: :

Resultando que D. José Cravé, Ingeniero francés, vecino de
Cartagena, y D. Ignacio Figueroa, veeino de Madrid, por docu-
mento privado de B de Setiembre de 41864 convinieron sobre
compra y exportacion de.calaminas lo siguiente: primero, el
D. José Cravsé, habiendo contratado ya algunas minas 4 partido,
¥ no teniendo el capital necesario para realizar, la negociacion
pi darle desarrollo, el D. Ignacio Figueroa habia consentido en
facilitarlo bajo ciertas condiciones, siende esta primera que cu
las operaciones y especulaciones de Cravé no queria tener ni
tenia de hecho ninguna parte especulativa ni correr ningun
riesgo el D. Ignacio, pues eran por cueata exclusiva de Cravé, .
bajo su cuidado 'y responsabilidad, y Figueroa, fuera de la in- .
tervencion y posicion que. le correspondicra para resguardar su
capital, no queria tener ni tenia en derecho ninguna parte es-
peculativa ni correr ningun riesgo, cobrando integro el tanio
-conveuido por el capital que prestaba para la operacion; por
consiguiente eran de cuenta ycargo de Cravé todos los costos
¥ gastos de dicha negociacion, de los que causase la interven-

cion de Figueroa y tambien los deintereses ycambio desde el
embarque de la calamina calcinada hasta surealizacion de rein-
tegro del importe en Cartagena; y que los intereses serian
. 8 por 100 anual: segundo, que el desembolsode D.Ignacio
Figueroa no deberia exceder en ningun tiempo de la cantidad
de 15.000 duros, 4 ménos que el mismo consintiera el aumento:
tercero, que los desembolsos se harian sobre el mineral cala-
mina entrado en fabrica en Santa Lucfa y bajo el tipode 7 4 8
reales por cada quintal & lo sumo, y conteniendo la ley media
de 35 por 400 de zine; y que sobre los gastos de calcinacion y
embarque seria de 40 rs. por tonelada: cuarto, que si Cravé con-
trataba calaminas en Aragon U otros puntos de Espaiia, el Don
Ignacio satisfaria su importe & los duefios 4 razon del tipo que .
Se menciona: quinto, que Cravé se obligaba & proporciongr mi-
neral bastante para poder embarcar mensualmente un minimo
de’400 toneladas de calamina calcinada, y deberia justificar,
Prévio el pago de los minerales, su ley y peso, y haber sido su
importe satisfecho 4 los duefios para qne nadie pudiera recla-
mar contra la posesion de las existencias ni disponer de ellas,
Incluso el mismo Cravé, pues estas se consideraban por el he-
cho del pago como propiedad de'Figuneroa, con la Unica obliga-
Clon por parte de este de dar cuenta & Cravé del resultado de su
venta: sexto, que todas las calaminas que adquiriera Cravé 6
explotara & partido durante este contralo se entendian apli-
cadas 4 él, debiendo alcanzar el tipo de ley minimo expresado
¥ 0o exceder de los precios indicades sin” mutuo acuerdo: sé-
timo, que ¢l local donde se recibieran y calcinasen las calsmi-

| ficio.gue resultase 4
| iclg.qup resnlipss. &

minio de Figuercs, y en-el caso de que este adquiriera un local
en propiedad 6 en arriendo se trasportarian & él los minerales
iguslmente que los’hornos de calcinacion, pagande Cravéa Fi-
gueroa 4.000 rs. anuales por la parte quele designasey fuese ne-
‘oesaria para dicha operacion: ectavo, que los fletamentos y los
embarques de la calamina calcinada se harian en nombre de Fi-
gueroa y como de su propieZad; entendiéndose este directamente
con los compradores en el extranjero para facturarles y cobrarles
los cargamentos, segun los precios convenidos por Cravé, los cua-
les deberian en todo caso cubrir el costo del mineral calcina-
do, el embarque, el flete y el seguro, con mas el tanto corres-

ondiente & Figueroa por su desembolso: noveno, que el Don
fgnwio Figueroa cobraria neto de todos los gastos y de los in-
tereses y cambios. por el hechosolo del desembolso hasta el em-
barque en. Cartagena 80 rs. por toneiada de 4.000 kilégramos
de mineral calcinado, y 408 rs. por el que resultase proceder de
mineral de Aragon u otros puntos que tuvieran la misma ley:
¥ que esta concesion la hacia Cravé libre y voluntariamente,
reconociendo. que sin el capital de Figueroa no podria llevar 4
cabo la operacign y se consideraba como parte de beneficios:
décimo, gue 8iCravé vendiese calamina & otro que no - fuese la
Sociedad de la Vieja Moutafia, podria Figueroa no conseniirlo
sin que se le diesen las garantias del pago que eran necesarias:
undecimo, que Figueroa tendria una cuenta abierta con Cravé
donde se le cargarian todos los desembolsos de cualesquier’ na-
turaleza que fuesen, especialmente los de pagos de calaminas,
gastos de calcinacion y combustible y de embarques, y se abo-

gamento, deducidos log intereses desde el embarque, y los cam-

bios hasta reponer el importe en Cartagena: que esta cuenta

seria liquidaaa cada seis meses; y que los seguros y fletamentos

los verificaria Figueroa: duodécimno, que silos precios del mineral

subiesen en Espafia 6 bajasch en los mercados de venta al puato

de comprometer el resuliado de la operacion ¢ el beneficio cor-

respondiente 4 Figueroa, seria este dueno de suspender ¢ anular

- & su-elecgion el presente ¢ontrato: décimoterdio, que del bene-
i rave de-lg :
2 poder 'de " Figueroa el interés de 6

lercera parte de 10 que le correspondiera como
deposito.y-en garantia de ia ejecucion y cumplimiento de sus

_obligaciones : -décimocuarto, y por ultimo, que la duracion de
este contrato quedaba fijada hasta el 81 de Diciembre de 1868:

Reésultando que en 6 de Febrero de dicho afio de 1363

D. Ignacio Figueroa, vecino y del comercio de Madrid, demandé
ante el Juez de paz de Cartagena en juicio conciliatorio a4 Don

negociacion del mineral calamina, al caal habia faltado; para
que ademas declarase qué los mineros y operarios estaban sa-
_tisfechos, aquellos del precio de ios minerales y ‘estos de sus
jornales; y tiualmente para que le abonase los dufios y perjui-
cios que resultaban contra el demandante, y caso de no tener
efectivo para realizarlo que le prestase garantia bastante, reco-
nociendo & la vez, como debia reconocer, que las existencias
que tenia & su cargo eran de la exclusiva propiedad y dominio
del demandante como adquiridas coa sus capitales; y el de-
mandado contestd que sin que se entendiera que se sometia 4
Juez competente, ni que tampoco rennnciara al fuero de extran-
jeria de que se creia asistido, debia manifestar: primero, que
no estaba conforme con las reclamaciones del demandante, y
segundo, que efectivamente los imineros y operarios estaban
pagados hasta 3L de Enero de aquel afio, y que las existencias
de calaminas hasta la fecha estaban pagadas con intereses del
demandante: . . X
Resultando que el D. Ignacio Figueroa, sin acompafiar otros
doeumentos que el precedente juicio y el contrato de que se ha
hecho, mérito, dedujo demanda en 49 de Enero de 1867 soli-
citando que se condenara & D. José Cravé & reintegrarie 196.693
reales 16 cénts. de que estaba en descubierto, con mas el premio
¢ interés pactado en la condicion 9.7, reservando &'D. Ignacio
‘Figueroa su derecho para exigir la continuacion del contrato
hasta la fecha en el mismo estipulada, dafos.y perjuicios, y 4
D. José Cravé el de rtirar las calaminas existentes en la fabri-
‘es de Figueroa, ¥y que este ponia desde luego 4 su disposi-
.cion prévioel pago de la cantidad demandada, y alegd que con
‘arreglo 4 las eondiciones de la estipulacion se dié principio &
la ejecucion del contrato embarcindose el primer cargamento
“de 282 toneladas de calamina calcinada en 8 de Abril de 1863
con destino al puerto de Amberes , llégado al caal se hicieron
los ensayos para su entrega, y resultd quela calamina compra-
da por Crave contenia una gran cantidad de 6xido de hierro
que la hacia infusible & no ser mezclada con otras calaminas
de mejor calidad, lo.que al fin seelsctud por un precio subido
y desproporcionado : que Figuerva tenia desembolsados con ar-
reglo 4 contrato y para el pago de 4.000.826 kilégramos de cala-
mina caleinada, fletes, embarque, desembarque, almacenaje
y hechuras de fundicion;, la cantidad de 379.733 rs. 46 céntimos,
de cuya suma sdlo habia reembolsado con el valor de la cala-
"mina vendida la cantidad de 483.040 rs. 80 cénts., por lo cual
debia reintegrarle Cravé de la diferencia 6 sean 196.695 rs. 16
céntimos, con mas los intereses, precios y demas estipulado en
el contrato: que Cravé habia faltado & sus compromisos cor-
tratando con otros la entrega de calaminas que. debia poner 4
disposicion de Figueroa en garantia de sus capitales, y habia
resistido retirar las calaminas existentes en poder de ngueroa,
prévio el debido reintegro: que Ceavé habia confesado en el jui-
cio conciliatorio que tenia pagadas con fondos de Figueroa las
existencias de calamina hasta el 6 de Febrero de 1865, deducién -
dose come consecuencia de esta conlesion que Figueroa tenia
cumplidos todos los deberes que el contrato le imponia:
Resultando que D. José Cravé pretendid que se le absolviese
de la demanda, y acompafando un estado que resulid despues

.has, que deberia ser en Santa Lucia, se constituiria bajo el do-

conforme con los anteccdentes que obraban en la Aduana de

narian los productos netos de las cuéntas de ventia de'cada car- -

Biitag. de: venjas, ssgun se

José Cravé, para que este se conviniese en llevar & cumplido
efecto el coutrato que tenia formalizado con el demandante sobre |

PRECIOS DE SUSCRICION.

Pesctas.

MADRID..ovvsasveseeareesanes POT UD MES...unrrreennnnees &
PROVINGIAS , INCLUSAS LAS Isnag ( POT tres meses.............. 148
BALRARES ¥ CANARIAS. ... ., | POT seis meses..... .o 38
** {Por un afio.... ceee 686
ULTRAMAR....0.ve0seeeeeess.. Por tres meses... veere. 25

ExTRANIERO........ Por tres meses..............

Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden en el
despacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todo
descuento.

Las reclamaciones por extravio de los ejemplares de la Gicxra se
serviran 4 los suscritores dentro de los plazos siguientes:

Madrid , ocho dias.— Provincias, un mes.— Ultramar y extranjero,
tres meses. Pasados estos plazos s6lo se servirin al precio de vemia
como ejemplares sueltos. .

. MADRID.

Cartagena, y del que aparecé que desde 29 de Marzo al49de Ju-. .

nio de 1868 se habian embarcado para el extranjero 938.400 ki-
légramos de calamina, excepeiond que por el contrato no se ex-
cluia el mineral que tuviera mezela dxido de hierro ni de nin-
gun otro metal; y que Cravé entregd varias partidas de mine-
ral que el encargado de Figueroa recibié y dié por buenas: que
cuando el negocio estaba en su principio, por causas que no te-
nian satisfactoria explicacion, se dispuso suspender la conrpra
de minerales, prohibiendo su entrada en la fabrica de Figueroa,
como resultaba de los telegramas que este le habia dirigido:

que pasados algunos dias Figueroa pensé otra cosa y se e mbar<.
- caron-los 938.400 kilégramos que detallaba el estado que acom-
| pafiaba, sin que hasta ahora se hubiese pasado & Cravé copia de

la_cuenta corriente & pesar de la obligacion que imponis la
clausula B.* del contrato: que ademés de los minerales caleina—

dos remitidos & Amberes y otros puntos, se entregaron al re- .

presentante de Figueroa en Cartagena muchos quintales que, |
con los ya calcinados, excedian en valor de las sumas pereibi-

das por Cravé: que era improcedente la demanda basada en el

acto conciliatorio de 8 de Febrero de 4863, porque lo exigido en

este tuvo por objeto el cumplimiento del contrato y la declars -
¢ion de que los minerales hasta enténces adquiridos lo habiz.a

sido con fondos de Figueroa, habiendo sido confesada esta se-

_gunda parte lisa y llanamente, y bastando fijar la atenciou con -
respecto 4 la primerg en la fecha de los embarques de la cala- |

mira posteriores & aquel juicio de paz, para convencerse de la
improcedencia de la demanda basada en el citado juicio: que
Oravé se obligd 4 entregar ealaminas de determinada ley, y asi
lo habia cumplido, y que Figueroa se retrajo de la obligacion
de fletar los buques, oponiéndose mas tarde 4 que Cravé lo hicie-
se, habia vendido los minerales sin contar con este, y obligado
4 rendir cuentas cada seis meses no habia cumplido tampu
con esta condicion: que si Cravé entregd & Figueroa calamiry
bastante en calidad y cantidad segun countrata para cubrir los
desembolsos” del demandante; y si este, fuese por la causa que

quiera, unas lss gemia todavia en su fabrica y otras las habia.

veiidido 4 precios que no estaban conformes con lo convenido,

suya seria la responsabilidad bajo todos coneeptos, porque las
leyes le imponian al'que faltaba & sus estipulaciones dejando .

ineficaz el contrato: ol ; ,
" Resultando que presentados los escritos de réplica y duplica,
en que las partes insistieron en sus pretensiones, adicionando el
demandante que respecto & los minerales existentes se conde-
nase 4 Cravé & que en el término de tercero dia hiciese efsctivo
y reintegrase & Figueroa el capital invertido en su adquisicion
y porte con-el interés 6 premio pactado sobre el mismo capital
y en las costas, se recibi6 el pleito & prueba y se practicaron
las respestivamente articuladas, con testigos, posiciones, presen-
tacion de cartas, recibos y facturas y certificaciones periciales
sobre la calidad de'la calamina por parte del demandante; y por
parte del demandado con testigos tambien, posiciones y cartas,
habiéndose ademés compulsado en virtud de su pretension so-
bre que de los libros de la casa de comercio de Figueroa se pu-
siera testimonio de todas las entradas de mineral recibidas de
Cravé, de las partidas remitidas al extranjero en todo el afio
de 1863 y de las fechas de su embarque, la cuénta corriente de
Figueroa con Cravé sacada de un libro titulado mayor, que sin
requisito alguno legal lievaba el demandante y que este exhibid;
porque en dicha cuenta corriente constaban las partidas de mi-
neral remitidas al extranjero y las fechas, afiadiendo que el li-
bro 6 libros de entrada de minerales recibidos de Cravé no se
hallaban en su poder, pero si en la fabrica de Santa Lucia de
Cartagena, donde se recibio la calamina & cargo del Director de
la misma, fabrica y que debia de advertir que no era comer-
ciante:

Resultando que suprimido ya el Tribunal de Comercio, dictd

sentencia el Juez de primera instancia en 2 de Marzo de 4868, .

condenando & 1. José Cravé y Piquet & que dentro de seis dias
reintegrase en efectivo & D. Ignacio Figueroa y Mendieta la
cantidad demandada de 19.669 escudos 516 milésimas, con el
premio ¢ interés pactado en la condicion 9.* del contrato de 5 de
Setiembre de 1864, reservando al mismo su derecho para recla-

mar dafios.y perjuicios, y que se cumpliera aquel hasta la fecha .
marcada para su terminacion, y al D. Jesé Cravé el de retirar .

las calaminas existentes en la fabrica de Figueroa, prévio pago
de la cantidad demandads, condenando tambien 4 dicho Cravé
en todas las costas por su.notoria temeridad:

Resultando que admitida la spelacion que interpuso el de-
mandado y sustanciada con las pretensiones consiguientes, la
Sala primera de la Audiencia, por sentencia de ® de Noviembre
de 1868, condend & D. José Cravé & que pagase 4 D, Ignacio Fi-
gueros los 19.669 escudos 516 milésimas que se le reclamaban,
sirviéndole de abono el valor que produjesen en venta las cala-
minas que obraban en poder de D. [gnacio Figueroa, quien pro-
cediere 4 ella en los términos estipulados en el contrato; y en
lo que con esta sentencia fuese conforme la apelada se confir-
maba, y en lo que no se revocaba, sin hacer especial condena-
cion de costas:.

Resultando que interpuesta suplica por D. José Cravé, asi
como por el demandante Figueroa, en cuanto no se condenaba
4 aquel al abono del 6 por 100 que este debia percibir por inte-
reses estipulados y ademas legales, y tambien del particular en .
que se mandaba que Figueroa vendiera -las calaminas en los
términos estipulados en el contrato, la Sala segunda de la Au-
diencia, por sentencia de 49 de Marzo de 4869, confirmo la su-
plicada; entendiéndose tambien condenado D. José Cravé ade~
mas al abono del 6 por 100 estipulado en la eléusula 4.* del con-
trato de lp manera yen la forma que la misma expresaba; acerca
de euyo ‘particular Ginicamente la suplian y enmendaban, sin
hacer especial mencion de costas:

Y resultando que D. José Cravé interpuso recurso de casa-
cion, porque en su concepto se habian infringido:

4, El art. 4.205 del Codigo de Comercic, y los articulos 1.”
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2.° y 449 de la ley de Enjuiciamiento sobre negocios y causas
de comereio, al nodeclarar nulo todo el procedimiento por la
falta de juicio de avenencia 6 de paz adecuado 4 la demanda
de 19 de Enero de 4867, y que necesariamente debid procederla
y acompaiiarla su certificacion, dando por cumplido ¥ suficien-
temente satisfecho este requisito con la certificacion’que obraba
en autos: i o T

2. Los articnlos 48 y 444, aun suponiendo que ‘hubiese ha=
bido capacidad de resolver sobre el fondo de la demanda,’al
apreciar esta como buena, caso de qus se estimasen y califica-
sen decumentos los.papeles presentados por parte de D. Ignacio
Figueroa despues- de cerrada la discusion con el auto de reei-
bimiento: & prueba y con que pretendié justifiear su demands
que habia aparetido sin comprobacion de ninguna especie bajo
sdla la palabra del actor; y ademss la genuina, fileséfica y legal
calificacion determinante de los medios de prueba del art. 4133,
¥ los articulos 140, 146, 147, 448, 450, 454 y 152 de dicha ley
de Enjniciamiente mercantil, asi como las:leyes.4.*, $it. 14, 1.%
23 y 3L, tit. 16 de la Partida 3.%, pues en todos dichos articulos
¥ leyes se determina lo que se entiende por prueba.en juicio,

jos requisitos indispensables que han:de concurrir en la testifi- |

cal y la de juicio de expertos, y el indispensable de la citacion
en todas las diligencias de prueba ménos en la confesion judi-
cial y reconocimiento de libros y papeles de la parte & quien
estos perienecian, al estimar prueba legal y justificacion de Fi-
gueroa los mencionadns papeles; y por el aprecio dado 4 la
prueba pericial practicada & instancia de Figueroa por medio de
los informes 6 certificaciones de los Ingenieros quimicos y del
ensayador; )

3. Los articulos 40 y 42 del Cédigo de Comereio, y la ley 18,
titulosd6, Partida 3.%, al conceder virtud probatoria y tributarle
respeto de tal en perjuicio de tercero y estimar por prueba el
testimonio sacado del libro exhibido por D. Ignacio Figueroa,
pues si este como se tituld en el acto del juicio de coneiliacion
de 6 de Febrero de 1865 y como le llamaban y calificaban las
sentencias de vista y revista era comerciante y bajo esta eali-
dad y no en otra buscaba Cravé sus libros, entonces lo ‘que
queria que fuese que apareciese del exhibido por Figuerca y lo

testimoniado &4 su referencia, rii probaba cosa alguna ni aprove-

chaba lo més minimo, puesto que dicho libro carecia absoluta-
mente de requisitos legales; y si Don Ignaclo Figuerda no eva

comerciante, su libro entdnces, tuviera’s dejara de tener requi- |
sitos de aquella & de otra especie, no ‘tenia ni podia darsele més

calificacion que la de un memorandum 6 apunte ‘absolitamente

privado que no obligaba ni comprometia ni sometia en #is |

que en aquello que expresamente admitiera como cierto y ver-
daderd y consintiese otro 4 quien perjudicarse:’ '

4.° El contrato de 8 de Setiembre de 1864, que era ley entre
los enntratantes, al condenar & Cravé en fuerza de la demanda
de Figueroa, en vez de invitar 4 las partes & que liquidasen como
se prevenia en la condicion 41 de dicho contrato debiera hacer-
se cads seis meses: o

El mencionado contrato de 5 de Setiembre de 1864, en ‘

cuanto la sentencia sancionaba la exaccion del 6 por 100 del

capital y de los 80 rs. por tonelada de 1.000 kiléo'iamos que Don |

Ignacio Figueroa incluia ‘en la cuenta. corrientt testimoniada
por gran parte del afio de 1864 y por todo el de 1863, y por 4.000

toneladss cuando decia no haber embarcado ni aun la mitad,’

gin embargo de gue con arfréglo & las condiciones 4." ¥ 41 del
dicho contrato Figueroa no teaia derecho & cobrar dicho 6 por

100 sino desde el embarque de los minerales en Cartagena, que |

no empezé hasta Abril de 1863, y la compensacion de los 80 rea-
les en tonelada de 1.000 kilégramos de calamina caleinada y
embarcada : ’
6.° La jurisprudencia de que «los Tribunales en lo eivil no
pueden proceder de oficio, niconoecr ni resolver en segunda
instaucia mas que de aquello y sobre aguello que por el medio
legal de la apelacion 6 de la adhesion 4 ellz se halla semetido 4
su jurisdiceion;» y la doctrina legal que entranan, entre otras,
las sentencias de este Tribunal Supremo de 9 de Mayo y 25 de
Setizmbre de 1863, en cnanto se condenaba a Cravs por el fallo
de revista al abono del 6 por 100 estipulido en Ia clipsula 4.2
del contrato de la manera y en Ja forma que la misma expresa-
ba; sicndo asi gue Figueroa ne habia apelado de la sentencia de
primers instaneia en que no se hacia pronunciamiento sobre tsl
partieular, ni se adhiri¢ despues 4 la apelacion de Craveé, sino
que widud que se coullrmase con costas la sentencia apelada, ¥
era por lo tanto para él una ejecutoria dicha gentencia del in-
ferior y mas terminante y mAas calificada si cabia 1a sentencis de
vista en que tamporo se resolvia nada ni podia resolver sobre
el particular del 6 por 100 de la condicion 4.* del contrato:
7.° Los articulos 91 de la lev de Enjuiciamiento mercantil
¥ el 61 y 63 de la de Knjuiciamiento civil, asi como el:prineit
pio de justicia y de jurisprudencia pricties de no devengarse’
réditos de réditos sino cuando en virtud de liquidacion, de
2xerdo y por pacto ya acotalos se unen y entran & formar
cuerpo prineipal , pues en la cendena de los 19.669 escudcs 818
milésimas se comprendian, & mis de 80.068 rs. 8 cénts., premio
por las toneladas embarcadas y no embareadas, 31.740 rs. 23
céntimos, intereses del 6 por 100 respectivo, 4 parte del afio
de 1864, 4 todo el de 1863 y al de 1866, sin consideracion 4
que el primer embarque fue en Abril de 1863 y sucesivamen-
te ¥ vo 4 la vez los ofros, sobre cuya condena ninguna aitera-
cion hacia la senlencia de revista, Antes bien la reiteraba con-
firmando la de vista que la hacia; y siendo esto asi era eviden-
16 que tal condena de intereses estaba en contradiccion con la
hecha para el pago de los 419.669 escudos 516 milésimas, puesto
que esta comprendia réditos del 6 por 100 anteriores 4 embar-
ques de calaminas; vy era evidente tambien que dunlicaba en
gran parte el pago de réditos si se hacia el eomputo desde el em-
barque de las calaminas, por euanto ya y muchn mds antes y
hasta fin de 1866 venian computados en dicha condena de los
19.000 y mas escudos, y si se tomaba por tipo de principal esta
suma , aunque sélo fuese desde Enero de 1867, seria gravar al
estimado deudor: con el pago de réditos en cantidad muy im-
portante , mediante 4 que entraban en composicion de dichos
- 49.669 escudos 546 milésimas nada ménos que 111,806 rs. 31
centimos de’ intereses ya del 6 por 4100, ya del premio por to-
nelada v
8.° Y finalmente, que todo el mal provenia de infringir,
como habia infringido, la sentencia la mencionada ley 4.% ti-
tulo 14, Partida 3., porque el actor no habia probado su de-
manda, y el demandado, segun ello, debid ser absuelto: -

Vistos, siendo Poneute el Magistrado D. José Maria Caceres:

. Considerando que aun siendo cierta la falta del acto de con-
ciliagion, nunca podria ser motivo de un recurso de casacion
en el fondo porque este'trdmite verdaderamente extrajudicial
debe preceder al pleito; ni tampoceo 1o seria de un reeurso en
la forma porque esta falta no estd enumerada en las que com-
prende el art. 4.013 de la ley de Bujuiciamiento eivil, unica que
rige dz lleno en este pleito desde que pasé su conosimiento del
“Tribunal de Comercio & la jurisdiceion ordinaria. conforme &
lo prevenido en el decreto-ley sobre unificacion de ,‘fueros, por lo
cual no infringe la sentencia los articulos del Codigo y ley de
Enjuiciamiento mercantil que se citan:

Considerando que es inoportuno lo que se alega sobre el va-
lor de los libros del demandante, sobre las declaraciones de los
peritos y sobre los demds defectos que se atribuyen 4 las prue-
bas practicadas. voraue Ia Sala ha anresiadn ol saninntén da -

" das ellas, entre otras la de los documentos que ha presentado el
demandante para acreditar los pagos que ha hecho. y son de-

-‘cargo del recurrente, y calificindolas todas y sin tener en cuenta

_los libros de D. Ignacio Figneroa, ha apreciado:que el recurrente

es deudor de 19.000 y més escudos, cantidad muy inferior 4 la
que aparece de los libres del-:demandante y siniconsideracion &

_os premios 6 intereses que-éste'le imputaba como alcance, por

cuyas razones la sentencia no infringe los articulos del Cddigo
de” Comercio, ley de Enjuiciamiento-civily leyes de Partida que’
se invocan por el recurrente: - . . .

Considerando que:tampocoquebranta-la ley del contrato, 6
sea el de B de Setiembre dé-486%, en-cuanto no-manda que los
interesados liquiden sus cdentasy porque el récurrente no ha

- formalizado peticion sobre ejlo; ¥ lgjos de ser asi al eontestar

n

la demanda se reservé expresameate este derecho: .
Considerande que en la demanda pidié Figueroa no sélo

la suma prineipal sino los-intereses paciados en la condicion. 9.*

del conitrato, asi lo determindt'la sentencia del Juez, y si bien

- suprimio esta declaracion la sesitencia dbsvista, Figueroa-supli-

c6 de ella y en esta parte la haésuplido l&de revisia mandando
abonar losiintereses que conﬁnié{{on eni: la condicion 4:% muy
inferiores 8 los de la otra” condiei fallo-

eiof9.*;*de modo que &
no es contrario & lo estipulado, ni infringe el principio de que
los Tribunales no pueden proceder de oficic en 1o ¢ivil, ni'es
aplicable al caso la doctrina de las sentencias de 9 de Mayo
¥ 25 de Setieimbre de 41863 que se recterdan: -

Y considerando que como no se ha aprobade la cuenta de

Figueroa, ni se manda abonar sin importe én que’ estén in-

cluidos intereses, sino qué la condena se: limita~al reintegro

de ldas sumas gque ha desembolsado, y sobre-las ¢cuales unica-
mente se ha de hacer la liguidacion de dichos intereses, es muy
claro que no se mandan abonar réditos de réditos; ni se han
infringido el art. 91 de la ley de Enjuiciamiento mereantil,
el 61 y 63 de la de Enjuiciamiento civil, y el principio-de jus~
ticia que se mencidénan en cl recurso; R
Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-

gar al de casacion interpuesto por D. José Cravé, 4 quien-conde-

namos en las'costas; y deviglvanse’los autos 414 Audiencis de-

donde proceden con'la correspondiente certificacion. :
. Asi por esia nuestra séntencia, que se publicard en la Ga<-

¢ETA DE MADRID & insertard en la Coleccion legislative, pasén--

dose al efecto las copias mnecesarias, lo pronunciamos, man-

damos y'firmamos.==Mauricio” Garcia.=José M. Céceres.= El ;

Sr. D). Laureano Arrieta voté en Sala y no puede firmar.—=Mau-
ricio Garciz. = Francis¢o Maria de Castilld. = José Fermin de
Muro.=Manuel Leon.=Francisco de Vera. T

. Publicacion. = Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D.José Maria Caceres, Magistrado del Tribu~
nal Supremo, estando celebrando “audiencia publica la Sala
gx-i_mera del mismo él dia'de hoy, de que-certifito como Escri-

ano de Cadmara de dicho Supremo Tribunal. =

" Madrid 28 de Octubre de 4874.= Dionisio Antonio‘de Puga.

LS

~

Sala seguﬁda. o _', .

En la villa y corte de Madrid, & 21 de Octubre de 4874, en.

el expediente num. 989 pendiente ante Nos sobre:admision del
recurso de casacion propuesto por D. Pablo Ferrer y Mari:

1.°" Resultando que autorizado préviamente por la Adunana
de Tarragona D. Pablo Ferrer'para la descarga de un buque, del
que era consignatario, al verifiearlo se opugo el Director de Sa-
nidad m%ndando suspender aquella & fin de ejecutar ciertas
medidas sanitarias, precepto que did ocasion & que el Ferrer,
con ademanes descompuestos, profiriese expresiones ofensivas
al caricter y conducta del Director: )

'2.° Resultando que instruido procedimiento con tal motivo
y seguida la sausa en aAmbas instaneias, la _Sala. de lo criminal
de la Audiencia de Barcelona dicté sentencia en 5-de Julio de
este afio califieando el hecho cowmo delito de injurias compren-
dido en el art. 270 del Codigo, del gue era autor convigto y con-
teso el procesado Ferrer, si bien lo ejecutd con‘arrebato y ob-
cecacion (circunstancia 1.° del art. 9.°) en cuya virtud le condend
% la pena de un mes de arresto, con las costas: .

3.° Resultando gue interpuesto recurso de casacion contra
dicha sentencia & nombre del expresado Ferrer, apoyado en el
parrafo euarto del art. 4° de la ley que lo autoriza, se alegan
como fundamento para rebajar la penalidad al grado inferior
inmediato, las circunstancias atenuantes que aparecen del pro-
cedimiento y ha debido apreciar la Sala, ya de hallarse aguel
ejersitando un derecho legitimo, cuando arbitrariamente fué in-
terrampido en él, ya los excesos gque e usaron con Su persona
¥ que produjeron el arrebato con que se propasd por su parte;
circunstancias todas ellas muy cualificadas, y 4 las que se re-

flere la regla B del art. 82 del Codigo, cuys disposicion legal ha -

sido infringida & 1a 'par que las circunstancias 4. y 8.* del 9.%,
el 93 y 1a escala 2.° del 92: N

Visto, siendo Ponente el Magistrado D, Fernando Perez de

Rozas:

1.° Considerando que conforme al art; 7.° de 1a ley de 48 de
Junic de 1870, este Tribunal Supremo tiene que aceptar los he-
chos cual vengan consignados en la senteneia de cuysa casacion
se trate, y en la de gue es objeto el presente recurso, ni se con-
signan los alegados gratuitamente por el recurrente, ni por
consiguiente se hallan comprendidos en ninguno de los cinco
casos que taxativemente establece el art. 4.° de dicha ley;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar a la admision del recurso dciucido & nombre-de D. Pablo
Feorrer y Mari, & quien condenamos en las costas; comuniquese
esta resolucion & la Sala de lo eriminal de la Audiencia de Bar-
eelona 4 los efectos ¢orrespondientes en derecho.

Asi por esta sentencia, que se publicarad en la GACETA pE Ma-
DRID 6 insertard en la Coleccion legislative, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.=Manuel Ortiz de Zufiga.=Tom4s Huet.—=
José Maria Haro.=Manuel Leon.—=Fernando Perez de Rozas.—
Francisco de Vera.—=Luis Vazquez de Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior

por el Exemo. Sr. D. Fernando Perez de Rozas, Magistrado del -
T:ibunal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala segun--

ga eill el dia de hoy, de que certifico como Secretario habilitado
e ella. ‘ ’ :
Madrid 24 de Octubre de 4874.=Manuel Ramos.

En la villa y corte de Madrid, 4 25 de Octubre de 1871, en
‘el expediente nim. 950 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Salvador Niella y Roig:
" 4.° Resultando que suscitada ccntienda el 47 de Abril
de 4870 entre los pastores Salvador Niella y Miguel Moragrega,
gue apacentaban sus ganados en el término jurisdiccional de
Horta , porque’el primero imputé al segundo haber comido, en
union con su padre, un cabrito de ajena pertenencia, empe-
fiése lucha entre 4mbos, y derribado al suelo Moragrega, le in-
firié su adversario seis- heridas penetrantes y punzantes, una
de ias cuales, atravesindole el corazon, produjo su muerte ing-
tantdneamente :

2.° Besultando que instruido el proeedimiento por el Juz- '

gado de Gandesa, en el que si bien estuvo negativo el proce-

cnda mrooannianan al ananon dac tactiens Aa anhn v 14 afine Aa

edad, y el mismo padre del Niella le acrimind por su propia re-
ferencia , la Sala de lo eriminal de la Audiencia de Barcelona
dictd senteneia-en 20 de Julio;del corriente afio declarando &
aquel reo convicto de homicidio sin circunstancias apreciables; .
¥ como comprendido-en el num. 2.* del art. 333 del Codigo an~
tigao 'y regla-48 de la- ley provisional para su aplicacion, le
condend & 43 afios de reclusion, 730 pesetas de indemnizacion
4 la. madre del difunto y demés accesorias correspondientes:

8. Resultando que interpuesto recurso de casacion & nom-
bre del procesado,. apoyado-en.el parrafo cuarto del art. 4.° de
ladey que lo autoriza, se alega.como fundamento : que apare~
ciendo .de los hechos consignados en la sentencia gue la con- .
tienda se suscitd por provocacion ‘directa del ofendido, produ-
ciendo en el dnimo del ofensor arrebato y obeecacion ,’ estas
circunstancias de atenuacion comprendidas en los articulos 4.°
y 7.° del art. 9.° del Cddigo han debido ser apreciadas por la Sala

-.Sentenciadora,.y- rebajar en su conse¢uencia la pena al grado

inférior inmediato cual previene el arf. 82%n su regla 8.*:

“iVisto, sieado Ponente el Magistrado D.%@‘ernando Perez de
Rozas: % PN

:Considerando gue conforme al art:7.° de'la ley sobre casa-
cion-criminal este*Tribunal&Bupremo tiene que aceptar los he-
chos como vengan counsignados en la sentencia reclamada, yen
la de-que=évoljeto el presénte recursoni-se determinan como
legalmente probadas la provocacion que se supone precedio &
Ia lucha entriedmbos contendientes, ni se deduce la obcecacion
y arrebato quelas mas veces es inherente 4 aquella, no habién-

-‘dose por tanto infringido la disposicion legal que se cita, ni el
. caso estd comprendido por.consiguiente:én ninguno- de los que

taxativamente establece el art, 4.° de la mencionada ley;

Fallamos que debenios declarar y - declaramos no haber lu-
gar 4 la admision‘del recurso interpuesto & nombre de” Salva~
dor Niella Reig;.4:quien condenamos en' las: costas ;. comuni- .
quese esta resolucion a.la Sala de lo criminal de la Audiencia
de Barcelona 4 los efectos que‘en derechs procgdan. o
. -AsI por esta nuestra sentencia, que.:se “publicard ‘en.la Ga-
CETA DE MabDrID 6 insertara ev la Coleccion legisiativa, lo pro-
nunciamos, mandamos y irmamos.—Marruel ‘Ortiz de Zufiga.=
Tomés Huet.=José Maria Haro.=Manuel Leon.=Fernando Pe~
rezde Rozas.=Francisco dé Vera.=—=Luis Vazquez de Mondragon.

Publicacion.==Leida.y publicada’ fué la sentencia anterior
por gl Exemo. Sr. D. Fernando Perez de Rozas, Magistrado
del Tribunal Supremo, celebrando-audienciapublica su Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que_certifico como Secretario habi-
litado de-ella. SRR e

- Madrid 26 de: Octubre -de 4871.=Marduel Ramos.

- Ea la-villa y corte de Madrid ,'d 27 de” Octubre de:487¢, en
el expediente-nim. 979 pendiente ante Nos sobre:admision del
recurso de casacion propuesto por Matfas Diaz Rodriguez:
¢ L. Résultando que en la noche del 27 de Setiembre del afio
anterior, y como & las once de ella, hallandose reunidos Eduar- .
do Gil, Eugenio Gallego, Matias Diaz y otros -en el sitio lla-
mado de la Corredera junto 4 los chozos de los bufioleros, se
promovid un alboroto entre ellos, de cuyas resultas el Matias
Diaz Rodriguez caus6 una heridaen el brazo izquierdo 4 Eduar-
do Gil, usando para ello una navaja bastante larga, machete
6 sable que fué reconoeida por el procesado, siendo  necesaria
la-asistencia facultstival parala-curacion por espacio de 74 dias,
gudeda{;do el -ofendido imposibilitado;de ejercer:su oficio de te~

edor: - : i ' - B
! 2.° Resultando que formada la correspondiente causa por el
Juzgado de Béjar, y remitida en consulta & la Audiencia de Va-
lladolid, la Sala de lo eriminal de la misma declaré que el de-
lito que constituyen los hechos de la causa es el de lesion gra-
ve; que su autor por prueba de indicios lo es Matias Rodriguez
Diaz, dlias Pacoto, con la circunstancia agravante de reinei*
dencia y ninguna atenuante, y le.condend & cuatro afios de pri-
sion correccional ‘con suspension de todo cargo y derecho de
sufragio durante la condens, yta-indemnizacion de 300 pesetas
4 Eduardo Gil, y pago de otras 420 coino reparacion del dafie
causado durante la enfermedad del ofendido, y en todas las cos-
tas, citando al efecto los articulos del Cddigo penal reformado

.aplicables al caso:

3. Resultando que contra esta sentencia ge interpuso re-
curso de casacion & nombre de Matfas Diaz Rodriguez, fundado
en la infraccion del num 2.° del art. 431 del Cddigo, ds Ja re-
gla 12 de la ley provisional reformaudo el procedimiento de los
juicios criminales’, el art. 581, el 9.° en la circunstancia 7.%, ¥
el 8.° en‘la 10, alegando que la penalidad ha debido impouérsele
en su caso con arreglo al nim. 3.° del citado art. 431, puesto
que se aseguraba que la imposibilidad para’ el trabajo cesaria
con los bhafios minerales: que los indicios no son bastantes para
calificar de autor al recurrente: que con mds razon podia cali-
ficarse el hecho de imprudencia temeraria | con la circunstan-
cia atenuante 7.° del art. 9.° 'y que en el hecho de ir huyendo
temiendo que lo matasen , deberia declardrsele exento de res-
ponsabilidad criminal con arreglo-al art. 8.%

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vazquez Mon-
dragon. : o —

1. Considerando que para'que proceda la admision del re-
curso de casacion por infraceion de ley en lo eriminal es pre-
ciso que los alegados estén comprendidos entre las que se
sefialan en el art. 4.° de la provisional de 48 de Junio del afi0
anterior, y que sé funden en los hechos que la" sentencia haya
aceptado como probadﬁis, conforme al art. 7.° de la misma.

2.° Considerando que la infraccion del art. 42 de Ja ley sobre
procedimiento criminal 'ni es ley penal ni estd comprendida en

‘los casos del art: 4.°, porque sélo se dirige & contradecir la apre-

ciacion de la prueba hecha por la Sala sentenciadora como de

‘su exclusiva competencia: :

8. Considerando que en las demds alegaciones se contra-
rian los hechos esiimados como probados en la sentencia, ha-
ciendo apreciaciones infundadas y opuestas 4 aquellas; y que
ademds en el recurso no se citan ni se hace mencion de 108
casos en que se hallan comprendidas las infraciones, como asl
‘lo exige el art. 16 de la ley; it R

Fallamos que debemos declarar.y-deelaramos no haber lu-

‘gar & la admision del recurso con: las:costas; comuniquese_estd
‘decision al Tribunal sentenciador 4-los efectos correspondien-
tes en derecho. ‘ ‘
. Asi por ests nuestra sentencia, que se publicara en la GACE~
TA DE MADRID é insertard en la Coleccion: legislativa, 1o pronun-
ciamos, mandamos .y firmamos.=Manuel Ortiz de Zuiigs.=
Tomas Huet.==José . Maria Haro.=Manuel Leon.=Fernando
Perez.de Rozas.=Francisco de Vera. = Luis Vazquez de Mon-
dragon. ' : .

Publicacion.—Leida y publicada fué la sentencia anterior

por el Exemo. Sr. D. Luis Vazquez de Mondragon, Magistrado
del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala
segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario ha-
bilitado de ella.

Madrid 28 de Octubre de 1874.—=Manuel Ramos.

En la villa y corte de Madrid, 4 28 de Octubre de 1871, en

el expediente num. 4.008 pendiente ante Nos sobre admision del
nannnon Aa naganinn nrannestn nar Mannel Contreras : .
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1.° Resultando que D. Antonio Marfa Salas, del comercio
de la ciudad de Martos, tuvo eomo dependientes de su estable-
cimiento & los jévenes Manuel Contreras Porras y Antonio Pa-
dilla Salas por espacio de tres afios anteriores al 27 de Julio
de 1868, ¢ - cnye tiempo sustrajeron pequefias cantidades con
mucha frecaencia para emplearlas en articulos de comer y be-
ber y dar gratificaciones 4 los que se los proporcionaban , pero
sin que conste qué cantidad sustraian cada vez, ni en qué dias
lo efectnaran: ‘ .

2° Resultando que teniendo de ello noticia el D. Antonio
Maria Salas reconvino al Contreras, y este firmé un docu-
mento privado, su fecha 27 de Julio de 41868, en el que confiesa
serle en deber 4.823 rs., que abusando de su confianza habia
tomado del establecimiento: cantidad que posteriormente hace
subir el D. Antonio Maria Salas & la de 47.000 rs.; y que puesto

el hecho en conocimiento del Juzgado de Martos se formd la

correspondiente causa :

%
3.° Resuliando que elevada en consulta 4 la Audiencia de

Granada, la Sala de lo criminal de la misma por sentencia de 410

de Agosto de este afio, declarando que el hecho constituye el’

delito de hurto en cantidad que no excede de 500 pesetas y
pasa de 100; que las sustracciones deben estimarse como un
solo delito porque fué consumado no constando los diasen que
se hiciese y cantidades en cada uno sustraidas; que-el-Manuel
Contreras (inico recurrente) es autor de ese delito, con'la eir-
cunstancia atenuante de ser menor de 48 afios, puesto que los
cumplié despues de ocurrido més de la mitad del tiempo que
estuvo al servieio de Salas; y que las disposiciones del Cédigo
Novisimo son més favarables al procesado; haciendo aplicacion
de los articulos 830, 531, num. 3.°; 833, ndm. 2.%, y demés-4 este
caso referentes, le condend &4 un afio y un mes de presidio cor-
reccional, con sus accesorias, indemnizacion de los 4.825 rs., y
pagodde costas por mitad - mancomunadamenfe con el otro pro-
cesado: S S _

4.° Resultando que contra este fallo se ha interpuesto re-
curso de casacion por el D. Manuel Contreras Porras, diciendo
que le autr~izap los articulos 4.°, 8.°, 4.° y 5.° de la'ley de 18 de
Junio del afio anterior, y que la sentencia infringe:

4. Los articulos B30 y 831 del Cédigo, porque celebrado el
contrato de 27 de Julio de 1868 aquellos hechios no.constituian
ya delito: o ' o o
.2.° Los mismos articulos porque no hay en los resultandos
datos para decidir cuando constituyeron simplés faltas 6 pasa-

_ron ala clase de delitos: . o i
3.° El art. 331 en su ndm. 3.° 833 ntim. 2.°, 82 en su re-

gla 1.}, y el 86 por no ser la pena impuesta la que corresponde,

en razon que concurriendo ‘una circunstancia cualificativa
_agravante y otra atenuante de la misma clase, ha debido ser-

vir de basela penalidad establecidd en el nl’m;’. 3.2 alart. 31,6

sea arresto mayor en su grado medio & presidio correccional en
el minimo, y ne habiendo, como lo reconoce la sentencia, otra

circunstancia agravante, ha.debido imponérsele arresto mayor
en su grado minimo: B '

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. José Maria Harc:

4.° . Considerando que el perdon de la parte ofendida 6 los
convenios particulares entre el perjudicado y perjudicante no
“extingue la aceion penal sino respecto & los delitos, que no pue
den ser perseguidos sin prévia denuncia 6 consentimiento del
agraviado:

"2.° Y considerando que no siendo de esa clase el que ha
dado ccasion 4 la formacion de esta causa; es notoriamente in-

admisible el recurso en cuanto al prinier motivo;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que no ha lu:
gar 4 su admision ‘en el referido‘extremo, y lo admitimos en
todo lo demés; -comunigqy o -dedision -al-Tribs
ciador & los efectos pro :

Ast por esta nuestr:

& ;

pE Maprip 6 insertard en la’ Coleceion tegislativd, 1o pronuncia-

-mos, mandamos y firmamos.=Manuel Ortiz de Zufiiga.—=Tomas

Huet.=José Maria Haro =Manuel Leon.=Fernando Perez de-’

Rozas.=Francisco de Vera.=Luis Vazquez de Mondragon.
Publicacion.=Leida y publicada fué Ia sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. José Maria Haro, Magistrado del Tribural
Supremo, celebrando audiencia publica su Sala segunda en el
dia de hoy, de gue.certifico como Secretario habilitado de ella.
Madgid ® de Noviembre de 4871.=Manuel Ramos.  ~

En la villa y corte de Madrid, 4 2 de Noviembre de 4871, en
¢l expediente num. 862 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Juliana Camazano Alvarez:

1. Resultando que en 23 de Setiembre. de 1870 se presento
Maria Peral en casa de su conveeina Juliana Camazano, en el
pueblo de Sancille, partido judicial de Vitigudino, con el fin

de ajustar ciertas cuentas, y habiéndose suscitado cuestion so- |

bre la medida del trigo que iba & servir para el pago, la Julia-
na dié & Maria Peral un fuerte empellon que la hizo rodar tres
escalones, quejandose en el acto de:que habia sido lastimads en
una’ pierna: ’ :

2. Resultando que reconocida por Facultativos la hallaron
imposibilidad para la progresicn y alguna inflamacion en los
ligamentos, aunque sin fractura, habiendo‘durado la curacion’
desde dicho dia hasta el 3 de Noviembre siguiente; pero dejan-
dola una lesion crénica en la articulacion de la‘ingle que no era
probable se corrigiera, atendidas las partes interesadas y la
avanzada edad de la paciente, si bien podria mejorar algo mer-
ced & la naturaleza, pero quedando coja: o )

3.° Resultando que la Audiencia del territorio, en conside-
racion 4 que de laapreciacion del dicho de los testigos presen-
ciales se inflere que Juliana Camazano obrd con propdsito de
-causar dafio & la Peral, declard por sentencia de 18 de Junio
ultimo que los hechos probados por juicio pericial y testigos
fidedignos constituian el delito de lesiones graves comprendido
en el parrafo tercerc; art. 431 del Codigo penal, del que era-au-
tora la Juliana, con la circunstancia atenuante de no haber'te-
nido intencion de causar un mal de tanta gravedad, y la con-
dend, vistos dicho articulo, el 5.% cireunstancia 3.%, y los demas

ue cita, en un afio de prision correccional con la accesoria
correspondiente, en la indemnizacion 4 la ofendida de 400 pe-
setas y en las costas:

4.° Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto

‘recurso de casacion por infraccion de ley, apoyado-en los articu-
Jos 1.°,2.° y 3.% caso 1.°, y £°, casos 3.° y B° de la de 48-de Junio
de 4870, citando como infringides el art. 4.° del Cédigo en cuan-
to la senter.cia supone plenamente voluntarias las lesiones de
que se trata, cuando & lo mas hubo imprudencia temeraria;
el 431 que exige la intencion, y el 381 que era el aplicable:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco de Vera:

1. Considerando gue segun el Cédigo penal -en su art. 4.°
las aeciones se reputan siempre veluntariasd no ser que conste
locontrario:

2. Considerando que la lesion inferida 4 Maria Peral fué &
conseeuvencia de un acto ejecutado en disputa, segun los Hechos
consignados en la sentencia que este Tribunal Supremo tiene
precision de aceptar con arregio al art. 7. de la ley de casacion,
¥ que las alegaciones de la recurrente estan en oposicion con
ellos, no habiendo por consiguiente fundamento legal que auto-
rice la admision del presente recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar
4 la del interpuesto por Juliana Camazano, & quien condenamos
en las costas; y comuniquese esta decision al Tribunal senten-
ciador & los efectos que correspendan.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA DE Ma-
DRID 6 insertari en la Coleccion legislativa, 1o pronunciamos,
mandamos. y firmamos.— Manuel Ortiz de Zuriga.=Tomas
Huet.=José Maria Haro.=Manuel Leon.=Fergando Perez de
Rozas.—=Francisco de Vera.—Luis Vazquez de Mondragon.

-Publicacion.=Lz2ida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. Francisco de Vera, Magistrado del Tribu-
nal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala segunda en
el'dia de hoy, de que certifico como Secretario habilitado de
ella.

Madrid 8 de Noviembre de 1874.=Manuel Ramos.

En la villa y corte de Madrid, 4 ® de Noviembre de 1874, en

] expediente nim. 991 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Miguel Rodrigo Rios:

1.° Resultando que hallandose en Llerena el Miguel Rodri-
go Rios sufriendo la pena accesoria de sujscion 4 la vigilancia
de la autoridad, fué & ver al Alcalde D.Juan Andrés Bueno
para rogarle que variase la hora de su presentaciondiaria; y que
4 pesar que asi lo concedio dicha autoridad, volvié de nuevo; ¥
llegando hasta la silla en que estaba sentado y con ademan ho -
til y en alta voz y & presencia de varias personas le dijo: «los
scabalieros que no tienen honor'y faltan & su palabra no son
»caballeros:» o

2. Resultando que instruida causa sobre este hecho en el
Juzgado de Llerena, y remitida 4 la Audiencia de Caceres, la
Sala de lo criminal de la misma declaré que los hechos proba-
dos constituyen el-delito de desacato menos graved laautoridad,
habiendo concurrido-en su ejecucion eircunstancias atenuantes
y agravantes compensadas: que su autor lo es' Miguel ‘Rodrigo
Rios, y le condend en 13 meses de prision eorrescional, muita
de 200 pesetas con las accesorias correspondientes y en ‘todas
las costas, citando al efecto los articulos del Codigo penal re-
formado aplicables al casor 4

3. Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto
recurso de casacion 4 nombre de Miguel Rodrigo Rios, fundéan-
dose en el.caso 4.° del art. 4.° de la ley sobre recursos de casa- -
cion en lo criminal por haberse infringido el parrafo segundo

. del art. 267 del Codigo penal vigente y el art. 81 en la regla 2.°,

-alegando que siendo el desacato ménos grave, y existiendo en
-el-caso de-autescircunstanciasatenuantes y agravantes compen-
-gadas, debe considerarse el delito ‘como si tales circunstaucias
ro‘existiesen, y como la pena-aplicable se compone de dos indi-
visibles ha-debido imponerse la menor: C :
Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vazquez de
Mondragon: o o - a '
4.° Considerando que conforme al art. 7.° de la ley de oa-
sacion eriminal, este Tribunal Supremo debe aceptar los hechos
como la sentencia los consigne, limitandose & declarar si se han
cometido 6 no las infraccioues -alegadas: '
2.° Considerando que laalegacion en que se funda el recurso
por haberse infringido el art. 81 del Cédigo al designar la pena
aplicable al recurrente como culpable de desacato ménos grave,
parten del error material de considerar como indivisibles las
penas marcadas en el art. 267 para los autores del expresado de-
lito, y por consigiiente no se halla comprendido en ninguno de
los casos del aru. 4.% '
- ‘Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar
& su admisign, con las costas;’'comuniquese esta decision al
'ribunalsentenciador & los efectos correspondientes. :
:Asi-poi‘esta nuestra sentencia, que se publicara-en la Gace-
Ta-bE:MaBRID, "&'insertara en da’Coleccion legislativa , lo pro-
‘nunciames; mandamos y firmamos.—=Manuel Oriiz de- Zuniga.—
Tomas Huet.=José Maria Haro.==Manuel Leon.=Fernando Pe- -
rez de -Rozas.=Franeisco de Vera.= Luis Vazquez de Mon-"
dragon. ’

el Excmo. Sr. D. Luis Vazquez de Mondragon, Magistrado del .
Tribunal Supremo;celebrando aundiencia publica su Sala segunda
en el dia de hoy, de que certifico como Secretario habilitado
de ella. . .

Madrid 3 de Noviembre de 1874.==Manuel Ramos.

. Sala tercera.

En la villa de Madrid, 4 3 de Octubre de 4874, en el recur-
so de casacion gue ante Nos pende admitido de derecho en be-
neficio ‘de Santiago Iglesias Garcis, alias Pilatos, contra la sen-
tencia de la Sala del crimen de la Audiencia de Valladolid, que
le condens & muerte, en causa seguida al mismo y otro en el
-Juzgado de primera instaacia de Sahagun por robo y lesiones:

Resultando que con motivo de un parte verbal que se did
al Juez municipal de Villamartin en la manana del 24 de
Diciembre ultimo, manifestandole que en el camino y sitio de
la Reguera habia una mujer gravemente herida, se constituyo
" en dicho sitio acompafiado de varios testigos, encontrando a la
joven Juliana Moran herida; é interrogada acerca de la persona
que la habia herido; contest¢ varias veces que habia sido Ban-
tiago Iglesias Gareia, dlias Pilatos, sirviente en Villamartin, &
quien reconoci6 entre varios jovenes que se le pusleron delan-
te; y que trasladada 4 la casa de su madre Maria Cerezal, fué
.reconocida por el Facultativo del pueblo, el que la hallo 43 he-
ridas en diferentes partes del cuerpo, tres de ellas de grevedad,
causadas todas con instrumento cortante y punzante, & conse-
cuencia de las cuales faliecio el 28 del'mismo mes:

Resultando que examinada la testigo Casimira Fernandez, en
cuya casa estaba de sirviente la joven Juliana, declard que en-
tre ocho y nueve de la manana de dicho dia 24 se presenid en
su casa & comprar .medio cuartillo de aguardiente Santiage
Iglesias Garcia & tiempo.de estar ordenando & la citada criada
-Juliana que arreglase la caballeria para ir 4 Almansa 4 com-
.prar tabaco y contando el dinero para ello, repitiendo & dicha
su criada que se arrgglara pronto para volver & mediodia, todo |
lo cual presencid el Iglesias, marchindose este en seguida, ve-
rificdndolo poco despues la Juliana:

Resultando que examinados varios testiges convienen en
que el autor del hecho fué Santiago Iglesias por la manifesta-
cion que hizo la lesionada de que aquel era quien la habia ro-
bado y herido:

Resultando que el procesado se mantuvo negativo en sus pri-
meras declaraciones; pero-amplidndolas 4 su instancia declard
que él fué el que en la mafiana del 24 de Diciembre robé y dié
de pufialadas con una navaja 4 la jéven Juliana Moran en el
caminv que va & Arcayos y sitio de la Reguera, habiendo arro-
jado la navaja en lo.m4s hondo de la tabla del rio y puesto del
molino; que el dinero lo tir6 sin contarlo en las tierras de la
Reguera; que viendo su ropa ensangrentada la lavé el mismo,
'sin que en ello tuviese parte ninguna otra persona; que come-
ti6 el delito por una mala tentacion y por efecto del aguardiente
que habia bebido:

Resultando que el procesado en otra declaracion manifestd

“que el primer delito que cometié fué el de robo, y como la Ju-

Publicacion.—Leida y publicada fué la sentencia anterior por‘J

liana tratara de defenderse, la primera pufialada que la dié fué
en el cuello, continnando dindole las demas:

Resultando que 4 pesar de las diligencias practicadas no han
sido hallados el dinero ni la navaja: _

Resultando que seguida la causa por todos sus trémites i
16 sentencia el Juez de primera instancia, condenando al pro-
cesado en la pena de cadena perpétua y la accesoria de inter-
diceioun civil, 'indemnizacion de 1.000 pesetas 4 la madre de la
difunta y costas; y que consultada esta sentencia con la Supe-
rioridad, la Sala del crimen de la Audiencia de Valladolid, de-
clarando que el hecho constituye el delito de robo con homici-
dio y que su autor lo era Santiago Iglesias Garecia, 4lias Pila-
tos, por prueba de evidencia formada por la confesion del mis-
mo y por los indicios relacionados con ella, que no dejan lugar
4 duda aceca de su delincuencia con circunstancias agravantes
¥ ninguna atenuaute, revocando la consultada, conden al San-
tiaga Iglesias Garcia, alias Pilatos, en la pena de muerte, en
2.000 pesetas de indemnizacion y costas:

Resultando que la Sala sentenciadora en cumplimiento de
lo dispuesto en el art. 77 de la ley de casacion en los juicios
criminales, mandd remitir la causa 4 este Supremo Tribunal; y
que venida y nombrados de oficio Procurador y Abogado de-
fensor del procesado se les entregd & los efectos del art. 79 de
dicha ley de casacion, la cual devolvieron interponiendo re-
curso de casacion por infraccion de ley, fundindolo en el
caso 8.’, art. 4.° de la ley que establece dicho recurso, y citando
como infringidos:

1.°. El caso 7.° del art. 9.° del Cédigo penal por no calificar
de circunstancia atenuante la de que la herida que el procesado
causo6 & la Juliana fué por la tenaz oposicion que encontrd en
esta para defenderse de la agresion:

2.° El art. 9. del Cddigo penal en su caso 3.2 por no cali-
ficar de eircunstancia atenuante la falta de intencion de causar
el mal producido, toda vez que el procesado no la«llevaba de
matar ni aun de herir, y s s6lo de robar:

3." El art. 10 del Cé6digo penal, en su caso 45, por haber ca-
lificado de circunstancia agravantie la de haber ejecutado el
hecho en despoblado: ,

Resultando que el Ministerio fiscal se opuso 4 la admision
del recurso; y que admitido este se le ha dado la sustanciacion
prevenida en la ley: -

" Viste, siendo Ponente ¢l Magistrado D. Francisco Armesto:

Considerando que para que el error de derecho & que se refiere
el caso 5.° del art. 4° de la ley de 418 de Junio de 1870 sea mo-
tivo de casacion criminal es de absoluta necesiddd que de los
hechos admitilos como probados en la sentencia recurrida se
Qeduzea que en la calificacion de las circunstancias atenuantes
0 agravantes se haya infringido alguna ley penal:

Considerando que habiéndose alegado como primer motivo
del actual recurso la infraccion del num. 7.° del art. 9.° del Co-
digo reformado, que designa como circunstancia atenuante de
responsabilidad eriminal la de haber obrado el delincuente por
estimulos tan poderosos que naturalmente le hayan producido
arrebato y obcecacion, no resulta de los hechos consighiadds en
la sentencia que el procesado hubiese sido impelide & 1a ejecu~
cion del erimen por otrs mévil y estimulo mas que el degeo é
incentivo premeditado de robar & la jéven Juliana Moran Ia pe-
quenia cantidad de 90 rs. qué su ama le habis dado & presencia
del mismo, en el acto de estar comprando agnardiente en la
tienda de la ultima; y que por consecuencia de todo lo expuesto
la Sala sentenciadora, al desechar la indieada circunstancia de
supuesto arrebato y obcecacion, no ha cometido infraccion de
la ley citada:

Considerando, respecto al segundo motivo de casacion ale-
gado, que estando indefensa la repetida Juliana y no teniendo.

' ninguna esperanza de auxilio, al ser sorprendida por su agresor

-armado, sin poder oponer 4 este resistencia que no fuese suma-
mente débil, atendidas las circunstancias del sexo y la edad y
del lugar en que. sé ejecuté el doble crimen, se deduce que el
delincuente ‘tuvo toda la libertad de accion para el objeto que se
‘habia propuesto y la manifiesta intencion no s6lo de robar sino
de cometer el homicidio; y por tanto la Sala sentenciadora, de-
jando de apreciar la circunstancia num. 3 del art. 9.°, nc ha in-
fringido esta disposicion legal:

Considerando, en cuanto al tercer motivo expuesto de casa-
cion, que si bien segun el num. 45 del art. 10 del Cddigo refor-
mado se califica de circunstaucia agravante la de ejecutarse el
delito en despoblado, esta disposicion ha sido rectificada y am-
pliada de una manera muy trascendental por el decreto de la
Regencia del Reino de 1.° de Enero dltimo, por el que se anade
& la frase «en despoblado», la conjuntiva « y en cuadrilla; »y
como en el caso actual no ha habido cuadrilla, siendo muy be-
neficiosa al reo la enunciada rectificacion y ampliacion del ci-
tado decreto, es consiguiente que, teniendo aplicacion el art. 23
del mismo Codigo, no debid calificarse de agravante la circuns-
tancia referida, y por tanto la Sala sentenciadora ha cometido
el error de derecho comprendido en el caso 5.° del art. 4.° de la
repetida ley: L

‘Considerando que aun cuando la misma Sala haya apreciado
debidamente en el caso actual otras dos circunstancias arra-
vantes para los efectos de la regla 6. del art. 82, una vez in-
terpuesto el recurso de casacion respecto & la num. 13 del ar-
ticulo 10, es imprescindible hacer declaracion oportuna acerea
de la misma;

Faliamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion interpuesto & nombre de Santiago
Iglesias Garcia, alias Pilatos, por las causas 1." y 2." alegadas,
y que ha lugar al mismo por el tercer motivo, 6 sea la infrac-
cion del art. 10 en su ntm. 45 del Cdédigo vigente; y por tanta
casamos y anulamos la sentencia pronunciada por la Sala del
crimen de 1a Audiencia de Valladolid; y dése 4 1a causa. la sus-
tanciacion que se prescribe en el art. 41 de la ley provisional
de 18 de Junio del afio ultimo.

Asi por esta puestra sentencia, que se-publicari en ls Gacr-
Ta DE MaDRID 6 insertard en la Coleccion legislative, pasi:dose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.=— Sebastian Gonzalez” Nandin.=Pascual Bayarri. =

_Manuel Maria de Basualdo.=Miguel Zorrilla.=Manuel Almo-

naci-y Mora.=Francisco Armesto.=Albsrto Santias.

- ‘Publieacion.=Leida y publicada fué-la anterior senteucia
por el Exemo: Sr. D. Francisco Armesto, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando. audiencia publica ea su Sala
tercera-el dia'de hoy, de que certifico como Secretario Relator
de la misma.

Madrid 3 de Octubre de 4871.= Licenciado José Maria
Pantoja. .

"En la villa.de Madrid, & 3 de Octubre de 1874, en el reeurso
de casacion por infraccion de ley interpuesto por Segismundo
Miratrillas contra la sentencia pronunciada por la-Sala.del cri-
men de la Audiencia de Barcelona en .causa seguida al misme
en el Juzgado de primera instancia.de Manresa sobre expendi-
cion de moneda falsa:

Resultando que en 48 de Abril de 1870 compareci ante el
Alealde de Arlés el vecino Juan Riera denunciando el hecho.de
que como precio de la venta de dos. burras hecha 4 Segismun-
do Miratrillas, alias el gitano, habia.recibido seis monedas de
oro de 40 escudos eada ung, de las. que le habian resultado tres
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falsas, presenciando la entrega Juan Gonfans, quien se enterd de
que Miratrillas habia ofrecido cambiarlas si resultaba alguna
falsa, afiadiendo que las monedas las reconocié Valentin Vila-
rasan 4 quien fué & ensefiarlas por ser mds versado en el
asunto: :

Resultando que instruida causa en virtud de la expresada
denuncia contra el mencionado Segismundo Miratrillas, confe-
86 este haber entregado seis monedas de 4 40 escudos por el
precio de la venta, pero aitadié que Riera las cogi6 de entre
siete 4 ocho que llevaba del mismo valor y otra de 16 escudos
con la condicion de que pasada la entrega no le estaria en ellas,
¥ que procedia de seis 6 siete onzas que pidié 4 su hijo José dos
dias antes para atender 4 la negociacion que entre ambos lle-
vaban de compra de caballerias, el cual negé el hecho, manifes-
tando que no habia entregado dinero 4 su padre desde dos me-
ses antes:

Resultando que el mismo Miratrillas, & quien se presenta-
ron las tres monedas, dijo que no podia asegurar que fueran
las que entregd & Riera, y que & su parecer eran buenas; y los
testigos Gonfans y Vilarasan evacuaron afirmativamente las
citas que hizo el denunciante:

Resultando que en la misma indagatoria se preguntd al
procesado si se le habian hecho alguna vez reclamaciones por
haber entregado en sus pagos monedas falsas, y manifesto que
& principios del mes de Abril entreg6 4 José Riera , alias Pino-
te, 28 duros en pago de un mulo que le comprd, y las mone-
das, que consistian en 6 doblones de 40 escudos, fueron recha-
zadas como falsas por el mencionado Riera despues de cxami-
nadas por el panadero Juan Soler, por lo cual se las devolvie-
Ton y las tenia en el primer cajon de la comoda de su casa:

Resultando que José Riera, despues de referir el hecho &
que antes se hace referencia, manifesté que habia equivocacion
en la cantidad , pues que fueron 35 duros en vez de los 28 los
‘que constituian el precio del mulo, y que le dijeron que eran
falsos ; y afiadié que sabia que tambien el procesado habia en-
tregado otra cantidad & José Puig que habia resuliado en todo
6 en parte falsa: . .

Resultando que el mencionado José Puig dijo que formando
compaiiia con €l para la negociacion de compra y venta de ca-
ballerias, cambié el Miratrillas una mula del mismo. Puig por
otra y 44 duros de mas, de los que le dijo que sélo habia cobra-
do 20, que le entregd en dos doblones de 10 escudos y 4 pesetas
en plata de buena ley, y dos monedas de 4-escudos, otra de 4 8
¥ 6 pesetas tedo falso: que cuando supo que eran falsos buseé
al Miratrillas y estaba ausente del pueblo; pero al eabo de dos
6 tres dias, le fué 4 buscar & su casa y le diio que, habia sabido
que habia dicho que le habia dado monedas falsas y le encargd

. que no lo dijese y se las cambiaria por otras buenas, como asi
lo hizo en cl acto: . ' . ‘

Resultando que el vecino Francisco Dort se presentd tam-
bien espontineamente al Alcalde de Arlés, manifestando que
unas cinco semanas antes vendio al procesado un caballo en 16
duros, que cobré en dos veces su esposa; pero en la ltima re-
sultaron 2 doblones de 10 escudos y una peseta falsos, los que
devolvi6 su esposa & Miratrillas, que se quedd con ellos sin en-
tregar otros: ) ’

Resultando que practicado un reconocimiento en la eémoda
designada por el procesado se ocuparon varias monedas de las
que resultaron 2 durillos falsos y tres monedas de 40 escudos
dudosas; y que los peritos declararon que eran falsos los men-
cionados 2 duros y las tres monedas entregadas por Riera, re-
sultando buenas y legitimas las otras tres de 4 10 escudos y otras
tres de 4 4 escudos que se habian ocupado:

Resultando que Miratrillas negé primeramente todo lo ma~
nifestado por José Puig; pero despues confesé que entre las mo-
nedas que le dié por el cambio de la mula habia faisas una
de 4 duros y dos de 2 pesetas, é igualmente negé haber entre-
gado moneda falsa 4 Francisco Dort, aunque confesé que le
adeudaba 4 cuenta del precio del caballo 10 durosy una pescta:

Resultando que Segismundo Miratrillas habia sido proce-
sado anteriormente por hurto y absuelto de la instancia, y por
expendicion de moneda en cuya causa se sobreseyd: :

Resultando que la Sala deelard autor del delito de expendi-
cion de moneda falsa & Segismundo Miratrillas; y en su conse-
cuencia, y con arreglo al art. 300 del Cédigo, Je condend en
cuatro afios de presidio ecorreccional ; multa de 300 pesetas y
las accesorias de la primera pena:

Resultando que contra esta sentencia se interpuso 4 nombre
del procesado recurso de casacion por infraccion de ley, des-
pues de desestimada la admision del que formuld por que-
brantamiento de forma, {undandolo en los nureros 1.%, 8.y 4.°
del art. 4° de la ley de 43 de Junio de 4870, y alegando como
infringidos:

1.° Les articulos 300 y 301 del Cddigo, pues se ha aplicado
indebidamente el primero, cuando debid aplicarse el segundo,-
por no constar que el procesado expendiese la moneda falsa
que hubiera adquirido sabiendo que lo era, sino que en todo
cagodresulta que la ha expendido despues de constarle su fal-
sedad:

2.° Elart. 892, nam. 2.° del Cédigo, porque en todo caso de-
beria castigarse como falta la expendicion de B1 pesetas, que es
la que resulta haberse verificado:

8. Laregla 43 de la ley provisional aplicable al caso de
autos, verificado 4dntes de la reforma del Cddigo, pues no ha-
biendo evidencia moral, debié aplicarse la pena en el grado
minimo: -

4.° EI Real decreto de ) de Octubre de 1833 por no decla-
rarse en la sentencia que sea de abono al procesado la mitad
de la prision sufrids, & pesar de no poderse calificar de reinci-
dente, puesto que no-ha sufrido condena anterior :

5. Los articulos 4.°,13 y 3800 del Cédigo, pues dados los
hechos -expuestos en la sentencia no se puede suponer intencion
de cometer delito, puesto que el procesado manifestd, al dar las
monedas, que cambiaria las que resultasen falsas:

6. La circunstancia 3. del art. 9.°, pues no se ha apreciado

como atenuante la de no haber tenido intencion de causar todo
el mal que produjo:

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, se ha pasado 4 esta tercera donde ha
sido sustanciado en forma, adhiriéndose 4 é] 71 voce en el acto
de la vista el Ministerio fiscal : .
. Visto, siendo Ponente el Magistrado D, Manuel Almonaci y

ora:

Considerando que se entiende haber infraccion de ley para
los efectos del recarso de casacion en los cinco casos que de-
termina taxativamente el art. 4° de la ley de 48 de Junio
de 4870 que lo establecié: que conforme al art. 300 del Cédigo
penal reformado, los que sin coanivencia con los falsificadores
de moneda 6 introductores de ella en el Reino, la expendieren
falsa 6 cercenada, sabiendo que lo era, para ponerla en circula-
cion, seran castigados con el presidio correccional en sus gra=
dos medio y maximo y multa de 125 4 1.250 pesetas: que el
gue habiendo recibido de buena fé moneda falsa, la expendiere

espues de constarle su falsedad, lo serd con la mults del tanto
al triplo del valor de la moneda, si la expendicion excediese
. de 125 pesetas, gegun se determina en el art. 801 del expresado
- Cédigo ; y los que habiendo recibido con la misma buens fs
moneda falsa la expendieren en cantidad ménor de 125 pese-

tas y mayor de 23, despues de ‘constarles su falsedad , han de '

castigarse con el arresto de uno 4 10 dias 6 multa de 5 & 50
pesetas, como previene el art. 592 del mismo Cédigo :

Considerando, en cuanto & los dos primeros motivos de ca-
sacion que se alegan, fundandolos en los casos 4.y 3.° de la
ley y en la infraccion de los articulos 300, 301 y 592 del Cédigo
reformado, que la Sala sentenciadora, despues de consignados
los hechos’y de declararlos probados, en uso de sus atribu-
ciones, con arreglo al art. 42 de la ley sobre reforma del pro-
cedimiento para plantear el recurso de casacion en los juicios
eriminales, declard haberse cometido el delito comprendido en
el citado ari. 300 del Cddigo, y ser su autor Segismundo Mira-
trillas: i

Considerando que ademés de los motivos de esta declaracion
expuestos en la sentencia recurrida, existen el de haber mani-
festado el procesado en su indagatoria que adquirié parte de Ja
moneda falsa de su hijo José, el cual niega la eita terminante-
mente; la confesion del mismo Miratrillas de haber entregado
monedas falsas & José Puig, y prestadose & recogerlas cuando
le fueron devueltas despues de conocida su falsedad y el en-
cargo que asegura Puig le hizo Miratrillas de que no dijera &
nadie lo ocurrido entre ellgs, son hechos-todos que corroboran
la declaracion hecha por la Sala y excluyen la buena fé que
alega el recurrente:

Considerando respecto de los motivos 3.° y 4.° dé casacion,
6 sea la infraccion de la regla 45 de la ley provisional para ls
aplicacion de. las disposiciones del Cédigo de 4330 y la del Real
decreto de 9 de Octubre de 4833, por no haber abonado al recur-
rente la mitad del tiempo de la prision sufrida, que la expresa-
da regla tiene cabida Gnicamente tratandose de delitos que se
Jjuzgan con sujecion al Codigo de 4830 como dictada para la
aplicacion de las disposiciones del mismo, nunca cuando se pe-
nan con aireglo al Codigo roformado, respecto del cual debe
emplearse el criterio del art. 12 de la mencionada ley sobre re-
forma de procedimiento criminal, segun tiene declarado esta
Sala en repetidas sentencias; y que la infracecion del decreto
de 9 de Octubre de 1833 no es motivo de casacion, ni sus dis-
posiciones son aplicables al delito y pena de que se trata en
esta causa: .

Cousiderando, en cuanto al quinto y sexto motivos de casa-
cion alegados por decirse infringidos el art. 1.° y regla 3.* del
9.° del Codigo, que estd bien patente la voluntad de delinguir
del procesado & sabiendas del mal que producia con sus actos:

Considerando, por todo lo expuesto, que la Sala que dicté la
sentencia, al declarar cometido el delito de expendicion de mo-
neda falsa é imponer & su autor Segismundo Miratrillas cuatro
afios de presidio correccional, se ajusto & las prescripciones le-
gales que quedan sentadas, y que tampoco dicha sentencia se
halla comprendida en ninguno de los cinco casos del art. 4.° de
la ley sobre establecimiento del recurso de casacion en los jui-
cios criminales; : . .

Fallames que debemos declarar y declaramos no haber lu~
gar al recurso de casacion por infraccion de ley que contra la
sentencia que pronuncié la Salaextraordindria en vacaciones de
la Audiencia de Barcelona interpuso Segismundo Miratrillas, &
quien condenamos en las costas; librese certificacion de esta
sentencia y dirijase al Presidente de dicha Audiencia.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Gacera
DE Maprip ¢ insertard en la Coleccion legislativa, pasdndose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos. = Sebastian Gonzalez Nandin.=Pascual Bayarri.—=Ma-
nuel Maria de Basualdo.=Miguel Zorrilla.=Manuel Almonaci
¥y Mora.=Francisco Armesto.=Alberto Santias.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Manuel Almonaci y Mora, Magistrado del
Tribunal Supremo, estindose celebrando audiencia publica en
su Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario
Relator de la misma.

Madrid 38 de Octubre de 4871.= Licenciado José Maria
Pantoja.

ADMINISTRACION CENTRAL.,

MINISTERIO LE EACIENDA. .

c——

Tesoreria central de la Hacienda piiblica.

Bonos del Tesoro.

El dia 6 del actual, desde las diez de la mafiana & las dos
de la tarde, satisfard esta Tesbreria Central los bonos del Te-
soro amortizados en 27 de Diciembre ultimo, cuyas carpetas se
hallen sefialadas con los numeros 533 4 536. '

Madrid 3 de Noviembre de 4874.=E1 Tesorero Central, Ino-
eente Ortiz y Casado.

Bl dia 6 del actual, desde las diez de 1a mafiana-4 las dos
de la tarde, satisfard esta Tesoreria Central el cupon vencido
en 30 de Junio iltimo, cuyas carpetas se hallen sehaladas con
los ntimeros 5833 & 536. . ’

* Madrid 8 de Noviembre de 4874.=El Tesorero Central, Ino-
cente Ortiz y Casado. :

Billetes del Tesoro.

El dia 6 del actual, desde las diez de ia mafians & las dos
de la tarde, satisfard esta Tesoreria Central los billetes del Te-
soro vencidos en 31 de Julio ultimo, cuyas facturas se hallen
sefialadas con los numeros 341 & 333. :

Madrid 3 de Noviembre de 1874.=El Tesorero Central, Ino~
cente Ortiz y Casado.

‘Bomnos del Tesoro.

El dia 7 del actual, desde las diez de la mafiana 4 las dos
de la tarde, satisfard esta Tesoreria Central los bonos del Te-
soro amortizados en 27 de Diciembre tltimo, cuyas carpetas se
ballen sefialadas con los ntimeros 537 & 540.

Madrid 3 de Noviembre de 41874.=EI Tesorerc Central, Ino-
cente Ortiz y Casado.

El dia 7 del actual, desde las diez de la mafiana & las dos
de la tarde, satisfard esta Tesoreria Central el cupon vencido
en 30 de Junio ultimo, cuyas carpetas se hallen sefialadas con
los numeros 837 4 Bé4. )

Madrid 3 de Noviembre de 41874.=El Tesorero Central, Ino-
cente Ortiz y Casado.

Billetes del Tesoro. :

El dis 7 del actual, desde las diez de la maifiana & las dos
de la tarde, satisfara esta Tesoreria Central los billetes del Te-
soro vencidos en 31 de Julio wltimo, cuyas facturas se hallen
sefialadas con los ntimeros 354 4 358. ‘

Madrid 3 de Noviembre de 41874.==El Tesorero Central, Ino-
cente Ortiz y Casado. ' ‘

Banco de Espaiia.
Su situacion en 31 de Octubre de 1874.
Escs. Mils.-

ACTIVO.
Metélico.. . ... eeeeeess R6.135.902:484
< )Barras de plata.......... 4£.652.835:983
S ) Bfectos 4 cobrar en este
T dia,veeeiiensoinnnn.. 60.507 35.315.365'969
Casa. de Moneda.—Pastas de :
plata, s veiieiiiiiiiienae .
Idem id.—Idem de oro....... 4.466.120'500
Efectivo en las sucursalés....  1.244.285280
Idem en poder de comisio- -
nados de provincias y ex- ‘ 4.766.969:039
EPANJeroS «vevenrnriinns. B22.683759
Idem en poder de conductores. »
~
$7.082.335008
CarteradeMadrid.....covevivnoan... ve.. - 63.040.089°712
Idem de las sucursales. ..oeeveecvnn... - 1.228.174976
Acciones de este Banco, propiedad del mismo. 4153.106093
Bienes inmuebles y otras propiedades...... 668.560743
Tesoro publico: por intereses y amortizacion
de billetes hipotecarios.......co.vivann. .. 3.730.630202
107.898.496 734
PASIVO. =
Capital......oveiirnronneneenns veeeeee:.  20.000.000
golrlldo de reserva. ... e e ;8. ek 2.000.000
illetesemitidos en Madrid.. 34.473.5
Idem id. en las sucursales... . 995.220 } - 32.468.750
Depositos en efectivo en Madrid.......... .. 10.608.407192
Idem id. en las sucursales....oeevoveeetnas. 168.838
Cuentas corrientes en Madrid......ovvune.. 28.748.038:739
Idem id. en las sucursales. .......... Cieens 2.841.960084
gividendos ....... e % B534.607'360
ananciasrealizadas .....  617.41200 o
y pérdidas 3 no realizadas. .. 387.171486 § 1ﬁ004'583 158
Intereses y amortizacion de billetes hipoteca-
TIOS. it eiie i teinnnnnaass eee s . 153.233200
Obligaciones de bienes nacionales cobradas
con destino al pago de intereses y amorti-
zacion de billetes hipotecarios..... e 8.447.076'835.
DiversoS....e.eiurnn.. RETRPRPR ceneeeaens 1.288.985'166
*® =
107.898.496734

Madrid 3{ de Octubre de 1874.=El Interventorv, Lorenzo
Martin Gomez.=V.’ B.’ = El Gobernador, Cantero.

 ADMIRISTRACION PR@VIH&I&L
| Administracion Central del Correo.
Cartas detenidas por faléa de franqueo en2 de Noviembre do 1874

NOMBRES. DESTINOS.

Antonio Bafion......o.veiviunns e Cartagena.
Aguastina Caballero.....ooovivviaii... Barajas.
Adelaida Aceino.......ovonen. e Malaga.
Concepcion Gonzalez covuevveninnnnnn. Lucena.
Espinosay Borsi...eoovveeiane. «....|Barcelona. -
Encarnacion Garcla. .... hereenaans . ..|Olmedo.
Eusebia Torres....... A Villalon.
Fernando Balbog.......vovvveinnni, Cubillas.
Faustino Bengoeches..... P . Bilbao. - ,
Julia Martinez..............c........[Granada.
Narciso de Diego....cvvvevviinnrnnns. Brihuega.*
Pascual Abad..............ovvehsve. . [Fuente.

1 Pedro Corral......... e Grullon.
Roman Herra .....oovvvvevnivsiooo|Tudela.
Socias Capitan general........ «vv....|Valencia.
Viuda é hijas de Perez......... e Malaga.

Madrid 3 de Noviembre de 41874. = Kl Administrador, Juan
Moratilla. » ‘
Direccion de la Fabrica de municiones de Orbaiceta.

v Artilleria. >
Debiendo procederse 4 contratar la eonstruceion de 32.000

cargas, 0 sean 26.680 quintales métricos de carbon en los montes °

de la Nacion afectos & este establecimiento para las necesidades
de este afio, se convoca por el presente 4 una piblica y solemne
licitacion, que tendra lugar en el local ordinario de las sesio-
nes de esta Junta el dia 12 de Noviembre de 4871, & las once
de su mafiana, con sujecion al pliego de condiciones aprobado
por el Exemo. Sr. Director general del cuerpo, que estard de
manifiesto desde este dia todos los laberables, desde las diez
de la manana 4 las cuatro de la tarde.

Los que deseen interesarse.en este servieio y presentar pro-
posiciones lo efectuaran con arreglo precisamente al modelo
adjunto, sirviéndoles de gobierno que han de acompafiar & sus
ofertas el resguardo de haber depositado en la sucursal de la
Caja de Depodsitos de esta provincia el B por 400 del valor de
esta contrata para tomar parte en la subasta que es el de 1.900
pesetas, siendo el precio limite que se fija, y del cual no podran
exceder aquellos el de 1487 pesetas por carga 6 sean 08339131
quintales métricos: que deben hallarse presentes 6 legitima-
mente representados en el acto de la subasta para ratificar su
compromiso, aceptando y firmando el acta de remate,y de ad-
judicarse en favor de alguna que su autor tenga representante,
dejara este en poder del Tribunal de subasta para los fines ul-
teriores que convenga el poder que debe exhibir para acreditar
su representacion al entregar.la oferta. )

. Los resguardos se devolveran, concluido el acto de la su-
basta, excepto el de aquel & quien se adjudique, que debers au-
mentarle hasta un 10 por 400, 6 sean 3.800 pesetas, 4 los ocho
dias de notificarsele la aprobacion de la Superioridad.

Las proposiciones seran presentadas en pliegos cerrados que
entregarin al Sr. Presidente del Tribunal de subasta ea los 410
minutos anteriores 4 la hora designada para la celebracion del
acto, siendo marcadas por el mismo con la numeracion respec-
tiva al 6rden en que sean presentadas para .despues darse
cuenta y lectura de ellas, guardando la preferencia consiguiente.

Proposieion.
D. N. N, vecino de....., enterado del pliego de condiciones
para contratar la construccion de 82.000 cargas, 6 Sean 26.680
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quintales métricos de carbon veget.al para la Fébriea de Orbai-
ceta en los montes de la Naeion afectos & la ‘misma, se obliga -
4 hacer este servicio con Sujecign al mismo pliego por la can-
tidad de (en letra pésetas)’ cada carga, 6 sean 08339181 quin-

tales métricos, y como garantia acompsfia.el resgu&:do de: ha- i

ber entregado en la Caja de Depdsitos de esta provincia 4.
pesetas, importe del 8 por 100 del valor de éste contrato,

. (Fechs. Y ﬁrma.)
Fabnce. de Orba.lceta. 31 de Octubre de 41874.=El Camtan

Teniente, Secretario, José¢ de Lecea.=<V.* B'=El Coronel ‘Di- §-

rector Premdente, Rodrlguez de' Qumtana. ' o .
!!!! E=M' 'vs ‘
~ ADMINISTRACION' MUNICIPAL.

TR i

yuntamlento constxtucmnal de- Llummayor en’ las
= Islas: Baleares.: :

Halldndose vacante la Secretaria de este Ayuntamwnto, do-
tada con 1.500 pesetas anuales, se anuncia al pubhco & fin de
que dentro el plazo de un mes, & contar desde la insercion de
este anuncio en el Bolétin oficial de. esta provincia y GacEra
del Gobierno, puedan, 16s, aspirantes & ella presentar sus solici-
udes documentadas en la Secretaria de este Municipio;, todo -
con arreglo al art. 100 de la ley munigipal vigente.

. Llummayor 80 de Octubre de 1874. =El Alcalde, -Anfonio
Tomas.—Por acuerdo del Ayuntamnento, el Secremmo intering,
Miguel Garcia y-Mufioz.

# : . R

Registro de la propxedad de Mott‘ll

AUDIENGIA -DE. GRANADA.—PARTIDO JUDICIAL DE’ MOTRlL

Ewtracto de las inscripeiones defectuosas que se, hall(m en el
Regzstro de este pamtzdo )

Lt

{ -

P
,“g.m-

- Sigue LiBRO QUINTO

Fincas de D. Diego Fernandez Montaner no consta la me-
dida. Venta en 1856.,

Txerra?s de Dofa Rosaha Rodrlguez; no consta, la medlda ni
situacion. Particion en '1856.

Idem.de Dofia Maria Josefa Romero-y Rodmgpez, no con sta
1a medida. Particion en 1856.

Jdem;de D. Franeisco Paula Romero; Rodnguez no consta.
la medida. Particion en 1856.

-Cortijo de Antonio Moreno fPallares -no consta ]a medlda
Venta'en 1856.

Tierra de Manuela. .Lisanzg Medma ho consta. la medida
Venta en 4856.

Idem, de D. Andrés Te]ero ~n0 _consta la. medlda. Venta ‘

en 1857.

Idem: at D Jose Garcla Mendoza no c¢onsta la, medida.
Venta en 1887.7

Vamas ﬁm'}as de D. Antomo Alvarez, no consta la medida.
Venta en 1

Tierra de . Mama Ruiz Medma 1o consta la medlda. Dona- ?
“cion en 1858,
Idem de D. Antonio Aragones Manzano, no consfa la medl- [
. linderos, Ven'ta en 1842,

da. Venta en 1888.
Tdem de Dofia Maria Juana Alcéntara Cano, “no consta la.

medida ni linderos. Particion en 1858 : :
Idem de Pedro Alcantara 1

Idem de Maria Dolores Alcantara Cano, no consta la. medx-
da. Particion en 4858.

Idem de Fulgencio Aledntara Cano, no consta la. medlda.
Particion en 4858.

Idem de Dofia Maria Luisa Herrero Gareia;, no consta la
medida. Venta en 1888,

Idem de Dofia Asuncion Orbe Garcia,. no consta la medlda
Particion en 1858.

Idem. de Dofia Juana Maria. Orbe Gareia, no. consta la me—
dida. Particion én 1858.

Jdem de D. Juan José de Orbe Garcia, no consta 1a medlda.
Particion en 1858. .

Idem de Dofia, Mannela Orbe Garcm 1o consta la medlda.

* Particion en 4858

. Idem. de. Dona Joaguina Orbe Garcm no consts, la medlda.
Particion en 1858

Idem de Dofia, M&rm Josefa ,Orbe, Garcla no, consta la me-
dida. Particion en 1858, ',

Idem de Doiia Maria Josefa. Lopez no consta la medxda.
Particion en 1858, -

Idem de Manuel Romero no consta. 1
en 4859. -

Idein de Juan Mansilla Gulllen o consxﬁar la
ta en 4859. g
7 Idem de Francisco Lisanzo Rulz no consta lp mednds,.
Venta, en 1859

Idetn de Maria Ruiz’ Gulllen no oonsts. 1a mechde. Partx-
cion en 4889, . '

[uerfos. de Rosa Rulz Grmllen no consta s snuaclon Par- ‘

ticion en 4889.

Tierras de, Maria Carmen Ruxz Gmllen , N0 consta la medx
da. Particion en 1859." ‘

Idem de Sebasnan Rmz Gulllen “no consta la medlda. Pa.r-

dld&. Venta

fed1da.r Ven-f

h/

‘ticion ‘en 1859."

Trance de Rosa.lia Medma Bustos,, no. consta Ia. medlda
Venta eén 1850:

Varias fincas de Juan Bustos Ru1z no consts. 1a medlda.
Venta ‘en’ 1860

Tierras de D.J uan Femando Garvayo, no consta la medxda.
Venta ‘én’1860.

Idem de D. Francisco Javier Marqués Burgcss no consta. la
medida’ Particion en 1860. .

Vifia de ann Molina Malagon no consta la: medxda. ‘Patii<’
cion’én' 1860.:

Tierra. de Agustm Rmz Carbonell no consta la medld&.
Particion en 4864, .

Idem de Francxsco Rmz Garbonell no consvk inedlda.
Particion en-4864. - o

Parte de casa de Maria Juana Alcantara. Gano,
los: lfh‘{leﬁos “Particiod &n 1858;"

, agp, de Juan Mansﬂla Guxllen, menor,
Vénta en859."

Tlefgms de_D. Salvador, D. Cérlos, D. Francisco, D. Anto-'
nio -y Dofia Rosa'dé Bustos Mediria, d6 Dolores , Juan ‘Antonio
¥y Francisco Bustos Guardia, y de Josefa Soledad , Carmen y
Salvador-Gareiy, no constd 14 medrda. Partxclon en 1860

%-r; :-. . . -
(4) Véanse las GACETAS de anteayer Yy ayer.

1o constgm

no consta su sxtuac‘fpn.

- Venta en 1846.

Octava parte de un molino de acelta no consta el interesa-
do ni los linderos. Particion en 4864."

* Vifia de Dofia ‘Candida Roda y an,ell,, no consta la medida. |

Partxclon en 1862.

Partxclon en 4864.

Trance de’'D; Antonio Maria Vazquez Gallardo 1o oonsta la: :

medlda Veata en 1862.

‘Tdeni‘de D). Antonio Maria Vazques Galla.rdo .no consta la
medida. Vents.en 1862.

Idert ‘de' D. Aritonio Maria ¥ azquez Gallardo, ne consta. la
medxda. Venta en 186%.

Parté de casa cortijo de D. José Herrera Gurcia. no, consta.n

| los linderos. Particion en 4862.- ]
" Qorral para ganado de Dofia Lu)sa Herrera. Gareia, no cons-

o jlm los linderos. Particion en 48

* Parte de - cortno de D. José’ Gatefa Mendoza, no constan los |
lmderos Particion en 1862.
" Dos sétimas partes del cortijo de los Garcias, no constan los
hnderos Particion en 186%.
“‘Mitad ‘de un corral de ganado de D. Sebastxah Garcia. Men—
'doza, no coustan los linderos. Particion en 41862. .
Sétima parte del cortijo de log Garcms, no constan los lin-
deros, Particion en 1862.

_ VILLA DE GUAJAR ALTO. '
Trance de tierra de Antonio Arellano, no consta la %edxda.
Venta en 1804.
" Huerto de Antomo Ruxz‘,, no consta la medxda ni situacion.
Venta en 1809.
Trance de tierra de Dxego Trupllo Rodmguez no consta su
situacion. Venta en 4816,
Idem de huerta de Matcelino Diaz _no consta su sxtnaclon
Venta en 4832, .
Banéal dé Maria Teresa Diaz, no consta su sltuaclon. Venta.
en 1833.. |
* Trance de tierra de Marcelino Diaz, no consta su mtuaclon.
Venta en 1835.
Idem de D. José Arellano, no consta la medxda ni situacion. |
Venta en 1836.
Idem de José de Robles, no consta la medida. Venta en 41836.
Varios. trances, de José Arellano no consta la medida ni si-
tuacion. Venta en 4839,
Cox-tuo de ana Fehcmna BICO 1o, constan los linderos.
Vetita en 1840 -
... Trance de tierra, de. Agustm Ohveros 'no consta la medxda
ni linderos. Vénta én 1840.
Parte de casa de Diego Guerrero Rodrlguez no consta su
gituacion. Venta én 1840.
Varias obradas de tierra ¢e D. J osé Palommos 1o conste. su
éitvacion. Venta en 1844, -
Tierra de José Arellano Hidalgo, no consta su’ s1tuaclon :
Venta en 1844,
‘Trance de tierra de, Pedro Arnedo no oonstan los linderos.
Venta, en 1844, -
Tierra de Juan Camposo, no_consta su swuacxon Venta

- en 41844,

Trance de tlerra de Manuel Bautlsta, no consta su situacion.
Venta'en 1842.
Idem y huerto de D. Juan Guerrero, no consta la medida ni

“Finea de Vicente Arella.no no consta la medxda Venta

en 1844,
fP‘arte de'i oasa “hd Antoruo Gamposo, né consta su situacion.

enta en 4848, -

“UNriRa de' Nicolds Gonzalez Mdrtin, ‘no coﬁstan los’ hndbros
Venta en 1847,
“'Cuarto de casa de. Ant‘

¥ aturano, no consta s mtuaclon

Medig corral de José Arellano Hernandez no consta su si-

- ttiacion. Venta en 1849, °

Molino de aceite_de Vlcente Arellano, no consta su’ ‘situa-

' eion. Venta en 41884,

Casa, y corral, bodega

[})ara aceite y dos molinos, uno hari-
neroy. otra de acelté de’

Miguel Grané, no consta su situa-,

‘ clon ni linderos. Venta en 1353.,

“Trancé de D. Francisco Pdula Romero, no consta Ia medlda.

! Venta en 1856.
' - Parte de cass de Carmen Rodriguez Gax'cm, no consta su si-
?tuacxon Particion en 41856.

"Cuarta parte de casa de Maria Josefa Garcxa, no consta su si-

. tuacion, Particion en 1856.

Tdem de casa de José Rodriguez Garcis, no consta su situa~

. eion. Particion en 1856.

- Idem de Antonio Gonzalez Rodriguez, no consta su situa-
cion ni linderos. Particion en 1856.
~ Idem de José Gonzalez Rodrlguez no consta su sutuaclon
Particion en 1856.
- Idem de Dlego Gonzalez Rodrjguez, no consta su sxtuaclon
ni linderos. Particion en 41856,  ° '
Idem de Salvador Gonzalez Rodr:guez, no consta su snua-
fcxon Particion en 48386, |,
. “"1dém de Fosefa Gonzalez R.odmguez, no consta su sxtuacxon.
'Partlcl,on en, 1856.
Tdem de C4fmen Gonzaléz Rodrizuez, no consta su situa-
!cion. Particion en 1856.
; Pedaz6 de tierra de Mlguel ‘Arellano, no consta la medida.
Venta en 1845,
| Pizf; de D. Simon Vidaurreta, no ‘consta’ la medlda Venta
len
z ‘Parte'de’ cot-‘njo de D. Antonio Terron Bueno, no consta la
{medida, situacion ni linderos. Venta en 4834, '
{ ~ Majuslo de Viecente Aréllano; to constan los linderos. Ven-
ta en 1839 )
~Tsleta 'dé Manuél ‘Bahfista, rio consta la- medida. Venta
en 18B4.

. Varios ‘trances’'dé’ D..Migilel Garcia, no consta la medlda,v :

»sxtuacxon ni linderos. Venta en 1858.

. “"'Trante de'D. Vicente Alonso, no esth autorizado el asxento
Venta en 1836, '
: ‘Mitad del cortuo de'1a’ Toba' dé D. Carlos Totres, no. consta.
isu situacion ni linderos. Particion, en 1836. '
. Tierra de tiego de Maria Lucia Garcia Mendoza, no consta la

imedlda Particion en 1856,

Tierra de José Rodrighez Garcta, no consta la medida.. Pax--
tlcmn en 41856. .
. 'Parte-de vifia ¥ 'seband de Tiusfa Garefa” Rodnguez, no consta
la, medida. Particion en 1856,
| Varios' pedazos de tierra de ‘Maria' Jodefs Rodmguez Garcm,,
Mo, consta 1a medida. Particion en 1856, ‘
Fincas de D. Juan Alonso Rodriguez, 1o ‘consta la medxda,‘
sxtuaclon ni linderos. Redencion en, 1846. '
?‘ Varios pedazos ¢ tierra y un’ ‘moling'dé D. Rodri
} o _consta su situacion ni linderos, Venta en 418

,los linderos. Particion en 4849. .

Tdem de D: Cérlos Torres, no constan Ios lmderos. Parthon P

en 1849,

* Varias finéas de D. Simon de Roqla, o consta’ la medida. |

45“32 Fuen- ., ~; :
‘Mitad-dé ebrtijo de Dofia Peliciana Vico ¥ Martos, no constan :

Varios trances de Salva(lor Gonzalez Rodriguez, no consta
la medida ni situacion. Particion en 41856.

Idem de Maria Gonzalez Rodriguez, no consta la medida ni
sitnacion. Particion en 18%6.

Idem y huerto de Diego Gonzale, Rodriguez, no consta la
medida ni situacion. Particion en 4856,

Idem trances dé José Gonzalez Rodmguez, no, consta la me-
dida ni situacion. Particion en 1856.

Varios™ trances de Maria Cérmen Rodriguez Gonzalez no
consta la medida ni sityacion. Particion en 1856,

Varios pedazos de Antonio Gonzslez Rodriguez, no consta
la medida ni situacion. Particion en 4886.
" Varios trances de Antonio Arellano Guerrero no consta la
medida. Particion en 1856.
Varias fincas de José Arellano Guerrero, R0 consta la medi~

1 da. Particion en 1856,

Idem de Maria Arellano no-consta ‘Ia medlda. Ps,rnclon

| en 1856.

Cortijo de D. José de Burgos no consta 'la medida m situa-
cion. Venta en 1887,
 Medio trance de Diego Rodriguez, no consta la medida.
Permuta en 4887,
Bancales de José Gonzalez Diaz, no consta la medida ni
gituacion. Permuta en.1857.
Parte de finca de José Hernandez Guerrero, no consta la me-
dida. Particion en 1858.
Idem de finca de Diego Hernandez Guerrero, no consta la
medida. Particion er 4858.
-Un pedazo de tierra de Salvador Hernandez Guerrero, 1o
consta su situacion. Particion en 1858.
Partes de dos trances de Matias Martin Fa]ardo no consta
1a medida ni situacion. Particion en 41858.
Idem de Juan Martin Fajardo, no consta’ la medida ni situa-
cion. Particion en 1858.
Idem de Josefa Martin Fajardo, no consta la medida ni
situacion. Particion en 1888,
Idem de Juana Martin Fajardo, no consta. Ia medida ni si-
tuacion. Parficion en 1888.
Idem de Cirmen Martin Fajardo, no consta la'medida ni si-
tuacion. Particion en 1858;
Idem de Antonio Martin, Fs_]ardo, no, consta ia medida ni
situacion. Particion en 4858,
Idem de Concepcion Martin Fajardo, no consta 1a medida ni
situacion. Particion en 1838.
Parte de vifia de Maria Cabeza’ Rodmguez Hernandez, no
eonsta la medida. Particion en 1858.
. .Secano de Diego Rodriguez Hernandez, no consta la medlda.
Particion en 18%83.
Parte de vifia'de Angel Rodriguez Hernandez, no consta la
medlda Partlclon en 1858.
- Idem de dos trances de José Guerrero Guerrero, no consta la
medida. Particion\ch 1858.
.Idem de Juan Guerrero Gruerrero, no consta la medida. Par-
ticion en 1858."
‘Trances de Josefa Guerrero Guerrero, no consta la medida.
Particion en 1858.
_Parte de cortijo y de varios {rances de Vietoriano Guerrero
Conejero, no consta la medida. Particion en 1858.
. Varios trances de Antonio Guerrero Conejero, no consta
la medida ni linderos. Particion en 4858.
Idem de Salvador Guerrero Conejero, no consta la medida
ni linderos. Particion en 1838.
Idem de Maria Oliveros Guerrero, no consta la medida ni
linderos. Particion en 1888. .
Varios trances de I uan Guerrero Cone;ero, no const& la-me-

g dlda ni linderos Particion en 1858

“Parte de vifia de ‘Atitonia’ G‘uerrero Guerrero, no consta la

medida. Particion en 41889,

Idem dé Frangiseo. .Guerrero Guerrero, no consta la medida

' n1 linderos. Particion en 1889,

" Parte de vifia de José Maria Arellano, no consta la medida.

. Particion en 1889,

Parte de vifia, ‘bancal y secano, de Josefa Arellano Martin,

' no consta la medida. Particion en 41859.

Parte de secano de Nicolas Arellano Martm, no consta la
medida. Particion en 41859.

Parte de bancal y secano de Miguel Arellano Martin, no
consta la medida. Particion en 48t9.

Parte de secano de Josefa Diaz Arellano, no consta la me-

- dida. Particion en 4859.

Dos pedazos de secano de Marfa Cérmen Dlaz, no consta la
medida. Particion en 1859.
Haza y cortijo de D. José Mateos Robles, no consta la medi-
da. Venta en 1860.
Mitad de un trance de Antonio Rodriguez, no consta la me-
dida. Venta en 1860.
Sétima parte de vifia de’ ‘Cérmen’ Guerrero Guerrero, no
consta la medida, Particion en 1860..
Parte de varias fincas de, Concepcion Guerrero Guerrero, no
consta la medida. Partlclop n 4860.
Parte de varias fincas de Diégo Guerrero Guerrero, no cons-
ta la medida. Partlclon en 1860
Parte de varias fincas de’ José Guerrero Guerrero, no consta
la medida. Partlclon en 18
Bancal y vifia de' Pils¥’
dida. Particion en 4860.
Parte de vifia dé Lucla Guerrero Guerrero, no consta la me-
-dida. Particion en 41860.
" ldem de Juan Guerrero Glierrero, no consta la medida. Par-
ticion en 41860.
Tierra“de ‘Marcelino Aréllano Rodnguez no consta la medi-
_da. Venta en 1864.
"'Idem ‘de Teresa’ Gonzalez Hernando, no consta 1a medida.
Cesion en 1861.
© " Idemde Cﬁrmen Gotizalez Hernandez; no consta la medida.
Cesmn en 1864.
‘Idem 'de Diégo Gorizalez Rodriguez, no consta la medida,,
-Venta en 41864. .
. 7 Olivar'de Ana'
‘en 1861.
. Olivdr dé Antonid Arellano Guerrero no consta la medida.
Partlcxon '

%?uerrero Guerrero, no consta la me-

)

Arellano, no consta la medida. Particion

m de” éarbat‘b. Arélanio Guerrero, no consta ls medids.
Par xon en »
6116 dé’
tlcmn en 1864,
" 0ngd, ‘Hherto ¥ sécano de José Arellano Guerrerd; no consta.
la. mednda Particion en 1864. .
~'Fincs de Vicente Arellario Gareia, no epnsta ‘13 ‘medida ni
sxtnac n. Particion en 4864.
* Cortijo de D. Andrés Pintor,” no consta la medlda n1 situa~
cion, Retroventa en 4186R.
an de'D. Diego Rodrigez, ho consta’ fl sxtuaicmn Venta

Parte‘ d¢'cass de Bérbara Arellano, 1o cﬁnsta su sxtuacmn
m linderos. Particion en 4856,

‘Parte de cortijo de Antonio Guierrero’ Gone;ero, uo constan
; :los linderos. Particion en 1858.

ugsa Garcia Mendoza no consta ls. medlda. Par-
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Tierras de Salvador Guerrero Conejero, no constan les linde~

ros. Particion en 1858,
Idem de Juan Guerrero Cone;ero no constan los linderos.

Particion en 1858,

Media casa de Francisco Guerrero Guerrero, no constan los .

linderos. Donacion inter vipos en 1859.

Olivar y vifia de Juan Diaz Arellano, no consta la medida.

"Particion en 1864

Parte de vifia de Antcmo Dl&z Arellano, no conSﬁa 13 medi-

da. Particion en 1861,

Idem de Jogefa D;az Arellano, no. consta la medida. Parti- :

cion en 1861.

Secano y olivar de Marcelino Arellano, no consta la medida. -

"Particion en 4861.

Parte de olivar de José Arellano Guerrero, no consta la me-
"dida. Particion en 4864.

Media posesion, huerto y parte de odlivar de Maria Dulce
‘Nombre Arellano, no consta la medida ni linderos. Particion
en 41861,

"Casa de D. José Mateo Robles, no constan los linderos. Ra-
tificacion de venta en 1862.

" Idem de Francisco Valero Espinosa, no constan los linde-
ros, Venta en 1856.

PUEBLO DE MOLVIZAR.

Varias fincas de D. Juan Vacas y su mujer, no consta su
naturaleza, situacion ni linderos. Permuta en 41813,
Bancal de Vicenta Fernandez, no consta su situacion. Venta
en 1833.
Idem de D. José Aguilera, no consta su situacion ni linde-
ros. Venta eis 1833,
Dos bancales de Francisco Alonso Romero, no consta su sj-
tuacion. Venta en 41834,
Marjal de Diego Prados, no esté autorizado su asiento. Ven-
ta en 1334.
Dos y medio id. de D. Antonio Puertas, no estd automzado
el asiento. Vepta en 1834.
Tierrs y rasa de Antonio Haro Prados, no estd autorizado
el asiento. Venta en 1834
Un trance y dos pedazos de secano, no consta el comprador.
Venta en 1835.
Corral y dos cuartos de casa de D. José Manuel Fernandez,
no consta su sitaacion. Venta en 1835,
Cimara de D. Juan Alonso Rodrlguez no consta la medida
ni situacion. Venta en 1836.
Tres casas y secano de José Prados, no consta la medida ni
situacion. Venta en 1836,
Secano de Miguel Ramon, no consta la medlda Venta en 1836,
Tierra de D. Pedrq Espmosa,, no consta la medida. Venta
en 1836.
Idem de Gabriel Haro, no consta la medida. Venta en 1840.
Dos baneales de Franclsco Espinosa, no consta su situacion.
Venta en 41841,
Huerto de Diego Prados Rodriguez, no consta su situacion.
Venta en 1840.
Cuatro majuelos.de José Gomez,
Venta en 41842,
Tierra de D. Francisco Prados Rodriguez, no constan los
linderos. Venta en 4842.
Trance ds Diego Ramon, no consta la medida. Venta en 1843.
Parte de casa_de Nlcolés Bautista, no constan los linderos.
Venta en 1844,
- Vifia de Miguel Prados, no constan los linderos. Venta
en 1846.
Idem de Francisco Carrascosa Bustos, no constan los linde-
ros. Venta en 41847. »
Casa de Diego Rodriguez Baca, no constan loslinderos. Ven-
ta en 1847.
Parte de casa de D. Francisco, D. Antonio, Dofia Maria y Don
Leonardo Cortés, no consta su situacion. Permuta en 1846.
Cuarto de casa de D. Juan Bacas, no consta su situacion.
Venta en 41847.
Parte de casa de Dofia Josefa Alonso, no constan los linderos.
Venta en 4847.
Idem de Dofia Francisca Josefa Alonso, no constan los lin-
deros. Venta en 1847,
Casa de U. Vicente Fernandez, no consta su situacion. Ven-
ta en 1847.
Parte de vusa y corral de Antonio Alpnso, no consta su si-
tuacion. Venta en 4848,
Idem de D. Miguel Herrador, no consta su situacion ni linde-
ros. Permuta en 1848.
. Huerto de José Utrabo, no consta su situacion. Venta
en 1846.
Trance de Antonio Prados, no consts la medlda. Venta
en 1847.
Vifia de . Francisco Villalobos, no consta la medida. Ven-
ta en 1847,
Secano de Santiago Béjar, no consta la medida. Venta
en 1848,
Vifia de Julian Espinosa, no consta su situacion. Venta
en 1848,
Idem de Francisco Alvarez Haro, no consta la medlda Ven-
ta en 1848.
Tierras de D, José Chacan, no consta la medida, situacion ni
linderos. Redsacion en 4850.

no constan los linderos.

Parte de casa de Teresa Ortega, no constan los linderos.

Relacion’ jurada en 1848,

Idem de Cristébal Gomez, no constan los linderos. Relacion
jurada en 1848.

40;3; de Apa Gomez, no.copstan los. linderos. Adjudicacion
en 184

Casa de Vicenta Gomez , no gonstan los linderos. Adjudica-
cion en 1848,

Idem de Antonio Bautista, nq constan los linderos. Rela-
cion jurada en 1848,

‘Idem de. Ana Gomez, no constan los linderos. Adjudicacion
en 1848,

Idem de Vagenta Gomez, no constan los linderos. Adjuehea-
cion en 1848

Parte de casa de Gabriel Hara, ,ho consta su sxtuamon. Ad-
judicacion en 1849,

Casa-lagar y cuadra de _Antenio qu'o no consta su situa-
cion. Ad] icacion en 184

Vina de Aua. Arenas, no consta la, medxda m linderos. Ad-
judicacion en 1848.

Idem de Juan Bé;ar ».ho constan los hndexos. Adjudicacion

en 1848.

Tierra de Maria Carmen. Rodriguez, no co la medida.
Adjudicacion en 1848. guets il did

Haza de Teresa Ortega, no constan los, linderos. Relaclon
jurada en 1848.

Vina de Antonio Gomez, no constan los hnderos. Relacion
jurada en 1848.

Idem de José Martin Benegas, nogonsta la medida. Relacion

jurada en 1848,
: Idem de Frangisca Benegas, no consta la medida, Relacion
jurada en 1848.

i
i

{

i

en 1850.

. ticion en 41854.
"~ en 1854.

" cion en 1855.

de aquella. Particion en 41856.

Parte de trance de Laureana Fernandez, no consta 1a medi- ’ .

da. Relacion jurada en 18

Idem de Angeles F‘ernmiez Blbera no consta la medida.
Relacion jurada en 1848.

Idem de Antonja Femand&& Ribgra, no. consta la medlda
Relacion jurada en 1848,

Idem de Josefa Fernandez] Ribers, no congta Ia. medxda Re-
lacion jurada en 1848.

Trances.de Franc;sco Bautista, no consts,n los hnderos Re-
lagion juradd en 41

Idem de Antonio Bmtlsta,rnp nq;asta, la, medlda m hnderos
Relacion jurada en 484

Snertes de, Francxsca Bautlgta‘, no cqnsté la medida ni Iin-
deros. Relacion jurada en 1848, . :
- Dos suertes de Maria, Ba.ungtp(,,no consta la medxda ni lin- .
deros. Relacion jurada en 1848, . ]

45;;% de Diego Ramon Alonso, no,eqﬂstp, su s1tpaclon Vent’a
en :
Tierra de Francisco Benegas;, 10 Qonsta la medida. Docu-
mento privado en 1849,

Idem de Juan Puentedura, no consta la medida. Venta
en 1849,

Vida de. chente  Rodriguez Jlmenez, no consta su s1tuac10n
Venta en 1850. °

Idem de Juan Antonio Vallejo, no consta su situacion. Ven-
ta en 1850

Tierras de Fl‘aHCISCO José Utrabo néd consta la, medlda Ven-
ta en 1830.

Dos marjales de FI'&I‘ICISCO Paula Vxllalobos n no consta su
situacion m linderos. Venta en 1850.

Vifia de Julian Prados, no. consta su sn;uaclon. Ventav

s i g TN e e

Secano de Diego Benegas Bacas, no consta la. medxda, s1tua-
cion ni linderos. Venta en 1834.

Vifia de Santiago Castillo, no consta la medlda. : Venta
en 1854,

Tierra y vifia de D. José Chacon, no consta su situacjon.
Venta en 1881.

Majuelo de Mnguel Fernandez, no consta la. med1da. anta '
en 1834.

Tierea de D. Pedro Espmosa. no consta la med1da Permuta
en 1852,

Idem de José Villalobos ; no consta la medida. Vale snnple
en 1854.

Huerto de Miguel Herrador, no ‘consta la medida ni situan
cion. Vale simple ‘en 41852.

Tierra de D. Pascual Robles, no consta su s1tuac1on Juicio |
de conciliacion en 1852. .

Idem de Diego Hernaudez, no consta la medida ni situacion..
Vale simple en 1852.

Idem "de Gabriel Haro no consta su snuac),on Venta
en 1883.

Medio huerto y medio bancal de Francisco Pra.dos Bautlsta,
no copsta la, medida. Particion en 1853.

Banecal de Diego Prados Bautista, no consta la rpedlda. Partx-
cion en 1853.

Vifia de José Alvarez Gonzalez, no consta su sntuacmu. Jui=
cio de conciliacion en 1853.

Tierra de Maria Prados Alonso, no consta su situgeion. Par-» f
ticion en 4853.

Trance vifia, no consta el comprador. Venta en 1854,

;I‘Sngzras de D. Pascual Robles, no constan, log lmderos Venta
en

Parte de tierra de Clara Vega, no constan los linderos. Par-

Vifia del Marques de Diezma, no consta la medida. Particion

Censos & favor del Marqués de Diezma impuestos sobre va-
rias fincas, no consta la medida, situacion ni lideros. Particion:
en 1854.

Vifgz de Francisco Benegas, no constan los linderes. Venta
en 4185

Medio huerto de Francisco Rodriguez, no. consta la medida.
Particion en 41855.

Idem de Santiago Rodriguez, no consta la medida. Particion
en 1855,

Parte de casa de Francisco Rodriguez, no consta su situa- "

cion. Particion en 1855.

Idem de Ana Rodriguez, no consta la' medida ni s1tuaclon
Particion en 1858.

"Idem de Santiago Rodriguez, no consta su sxtuacmn Partx-'

Idggl de Miguel Rodriguez, no consta su sxtuaclon. Par,'twlon
en 18

Haza de. Pascq.al Mapquez Medma no qonstan los linderos.
Retroveiita en 1856

Un pedazo dg, txerra en el Minchar Bajo'y seis mar1ales -en
la Vega, no cornsta el interesado. Adjudicacion.en 1856. .

Vifia. y, tiefra de.D. Antonio. Alensg Rodrigues, mno cons’qan“
los linderos. Adjudicacion en 1856, ‘

"Idem de la mujer de Salvador Béjar, no consta el nombre'
de aquella. Particion en 1856.

Idem de la mujer de D. José Arnedo no consta el nombre

) ;1‘8:;17-1'& de.D. Antonio Gareia, no consta la medida. Venta'

en

Tierra de D). Antonio Alonso Rodriguez, no consta su s1tua-
cion. Venta en 1837.

Idem de Francisco Martin, no consta lg medida ni situacion.
Venta en 4857.

_Seeano y vifia de José Pradog, no consta la medida. Parti-
cidn en 1859.

Parte de vifia de Clara Ramon, no consta la medida. Parti-
.cion en 1859.

1Iécglggm de José Ramon Pradoes, no consta la medida, Partxclon
en

Idem de Manuel Vicente Sanchez .nq_consta la medlda
Particion en 1859.

}ggm .de, Ramon. Sanqhez, no -consta la medida.. Parhown
en

Idem de Miguel Ramon Prados, no consta la medxda. Pam-
cion en 1859.

Idem de Antonio Ramon Prados; no consta la medlda. Pa,r—
ticion en 1859

}gegl de.. Au& Ramon, no consts la medxda. ‘Particion
en

iggm de. Maris Ramon, no. consta._la. medxd&, Pa.mclon
en

JIdem de Antonio Ramon Garcia, no consts la( medlda Par-
ticion en 4839. .

Idem de-Antonio Ramon Garefa, no eopsta la medida. Partl-
cion en 48359.

Idem de. M;guel Puertas Bautista, no cgnsta lamedlda. Partl-
cion en 1859,

;l‘égz;;:a. de. Antonio Pradqs, no, mnsta\ 1s; mgdtda Venta
en

Medja.cafiada de Francisca Prados, ne consta, la. medida ni

| e 1859, .. .-

. .lm,

;Tierra y vifia:de Joagquina, Maria, Joaquin. y Julian Prados,
no ‘consta la medida ni hnderos Partlclon en 1859.

_Tierrag. de Dofia Francisca,. Salvadora y Antonio Prados
Ba&?s, 14g; consta la medida ni linderos. Particion en 1859.
_Trange de Claray. Aytomo Prados,
tw) n en 1

“Tier igg ]5‘;' m;lsqo Utrabo, np consta la medlda, situacion
ni linderos. '%d]udlcaclon en 1859.

TIdein ‘de Dafia Aartonia Alonso, no consta la medida. Legado

.- Tdem de Josquogmgugz 1o onsta. la. medida. Venta en 1860.

Madio haotto do D, Anighip Alonso. Bodzmguez, no eonstala
medida. Ratificacion d6 venta en 1860.

Marjales de Joaquin-AdonsePrados, no e@nsts, la medida.
Partlclon en 1861.

Parte 'de -casa de Juan Baujista, no consta su situacion.
Venta en 1858.

Idem de Francisco José Utra“bo no consta su S1tuaclon m
linderos: Lggado en 1859. N

Bodega de Salvadora:Alonse;: ng opastan los lmderos Ad]ll-
dicacion en 41859,

Sala de ancjsco Utra’bo, no consta su’ sxtuaclon m hnde-
ros. Adjudicacion en 1859.

Tierra de José- Alabarres Cat‘rascosa, no cons’m. su srtuaclon
ni linderes: Venta en18483.

“en 4856. .
I cmmm DE ALMUNECAR, -

Parte de casa de Jose Calvente, no constan Ios hnderos Ven—
ta en 1777,

Haza de Pedro Balnes, ne consta. su sftuacion 1i linderos.
Venta en 1778,

Casa de D). Simon Serrano, no consta. s sifuacion. Venta
en 1782.

E%rgedad de D. José: Oalvente, no-constan los.linderos. Venta
en

Vifia de Antonic Barros, no. g@msta 1 medida ni linderos.
Venta en 1784, .

‘Hazas de Dofia Marfa Goizuetd y de Félix Jerénimo, Mar-
quez, no constan los linderos. Permuta en 1785.

Casa de D. José de Villa, no cqnstan los linderos. Venta.
en 1785.

Corral de D. José de Villa, no consta su situacion nilinde -

| ros. Venta en 1785:

Casa de D. José de V1lla, no consta.su situacion ni linderos.
Venta en 1786,

Idem de Francisco Ubaldo Guillen, no consta. su. sxtuaclon
ni linderos. Venta en 1787.

Idem d¢ Salvador Gmllen no consta su situacion ni lmde-

- ros. Venta en 1788. /

Tradce de Pellro Bautista Gonzalez, n0 consta la medida ni
lmderos Venta en 4788.
Hadza de José Guillen; no consta su sxtua.clon m lmderos.

‘ Venta en 4789.

Casa de D. Laureano Villacencio, no consta sn suuaclon m
linderos. Venta en 1790.

Haza de D: Juan Aleal, o constan los hnderos. Imposxomn
de censo en 41790, .

-Idem, no constd el comprador. Venta én”

Tdem de Franensco Chica,, no, cppstm;,l
‘en 41792 v N
Parte de casa. de Juan Enrique, o consta su situacion ni
linderos. Venta en 1792.

Haza, no consta el comprador, su sitnacion ni linderos.
Venta en 1795.

Vifia, no consta el comprador ni los linderos. Venta en 41797.

en 1798.

Idem de José Jerénimo Alaba.rres no constan los lmderos
: Venta en 1799.

: Idgm de Dofia Ana Medinilla, no constan los linderos. Venta

iem 41799
: ° Idem de D. Diego Servilla, fio consta su situarion. Venta

:en 1802.
Idem de D. Diego Servxlla 1o consta su sﬂ:uaclon Venm

“en 1802.

Idem de José Perez Salcedo, no consta su snuaclon nilin-
‘deros. Venta en 1803.

“en 1804.

Cuarto de casa de José Perez, no consta su S1tuacmn Venta
“en 1804.

Casa de José Moyano, no constan los Hpderos. Venta en48CS5.
! _ Hazas de Francisco Lopez Castillo, no constan los linderos.
i Venta en 1806.

Particion en 1806.

Haza de Dona Josefa Alameda, no consta. su sxtuaclon ni lin-
.deros. Venta en 1817. .
* Casa de Fabian. Gonzalez .ho consta su s1tuacmn ni linde-
:ros. Venta en 1819,
© Idem de D. Ramon Gomez, no consxan los lmderos Redeu-
cion en 1822,
. _Cortijo de Pedro Martin y sus menores hijos, de D. Joaquin
y D. José Marqaez Calbachs; no constan los lmderps “Per pta
en 1824.

Secano de José Mateo Carrasco no constan los, lmderos
Venta 4 censo en 1824,

‘Casa de Francisco Pulido, no consta'su situacion ni. lmde-
ros. Venta. en 1825.

Vifia dé D’ Francisco ‘Barco y Serrano, no congtaq los lin=
‘derps. Venta en 1826,
" *“Ideni de Gabriel Manzanares no constan los lm,de:ps, Venta
en 1828,

“Cortijo de D. Dorningo Torres no consta la meﬂlda ni lm-
deros Venta, en 1829,

“Idem de D. José Adan, mo cohsta I ug}g,d;nda ni lmderos. Ven-

| taen 1829,

Casa y trance de Francisco’ Alférez no consta la, medxda ni
eros.. Venta en. 1831.

: aza de D. Juan Jerénimo’ Marquez, no const.an los, lmderob
" Venta en 1832.

Césa de D. Andrés Gaﬂlardo, 16 constan los lmderos, Venta
en 4832,

Cortijo de D. Antonio Diaz, no. epnstan los lmderps., Venta
en 1832,

en 1882. -
-Haza, de. D. José, Serrano no. oongtan los lmderos. Venta

1
K Sa?f,dg D. Cérlos. Manm, no ‘constan los hnderos Venta

en 1832.
Haza de D. Manuel Seijas, no constan los Imderos Venta.

linderos. Adjudicacion en 1859.

en 4832.

Idem de Dofia Marfa Carmen Salcedo no constan los linde-
- ros. Venta en 1803. -

Idem, no consta su duefio, comprd & José Montoro Venta.

Fincas de Dofia,Maria Sanz y Diaz, no consmn los linderos. 4

Vifia de Francisco Cabello, no constan los lmderos. Venta.v

no consta'la medida. Par-

Casa’ de Antomo Hazs, no consta su situacion. Permuta .

; (437a§a de D. Cristébal Mejfa, no constan. los linderos. Venta
 en :

Casa de Francisco Rwas no constan los linderos. Venta.

-
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Haza de Ruiz Montilla Vicente, no constan los-linderos.
Verita en 41832.
" Casa de Juan Fernandez Ledesma no constan los lmderos
Venta en 1832.

Tdem de Antonto Cano Planas no constan los lmderos
~Venta en 4832,

Haza de Francisco uuerrero Velo, no constan los lmderos
Venta en 1832.

Idem, de Francxseo Altea no constan los lmderos Venta
en 1832. :

Vifia de D. Juan Jerémmo Marquez no constan los linde-~
ros. Venta en 1832.

Trance de José Gonzalez no eonstan los l.mderos. Venta
en 1832. .

Igléla de José Rojas Lopez, no constan los hnderos. Venta
en

Secano de D. José y D. Joaqum Marqués no constan los lm-

deros. Venta en 41832. 1
© " HazZa de D. Vicente Sanchez Lozano 1o constan los Iinde- i

ros. Venta en 4832, .- i i

Casa de D. Juan Mamn Hermdez, no constan los lmderos
Venta en 41832. -

Haza de Manuel Gordero Zapata, no constan los lmderos
Venta en 1832.

Cuatro. casas:de Salvedor Salado, no constan los lunderos.
Venta en 1832 “ g :

Haza de D. José Serrano, nc consl;an los lmdeno Venta
en 1832, .

“Viiia de Antonio Gaona, no constau los lmderes. Venta
en 1832.

~ Trance de D. Francisco Javmr Marquez, no constan los lin-

deros. Venta en 4832,

Vifia de Santmgo Garmdo ~no constan los hnderos. Venta
-en 1832.

Trance de D. Jose Marla y D. Joaqum Marquez, no constan
lps linderos. Venta.en 1832."

Haza de D. Hipdlito Mendlgorn, no, eenstan los lmderos.
Venta en 1832. .

Haza y casa de D. Ranion Gonzalez y Juan Guerrero, no
constan los linderos. Venta en 1832,

Viiia de: Franelsco Sanchez Lozano, no ‘constan los linderos.
Venta en 1831

Haza de D. Genaro Calvente; no cdnstan los lmderos Venta |

en 1834.

iggrin de D. Genaro.Calvente, no: constan,los linderos. Venta
en *

“Idem de D. Francisco M’arquez Cliacon, no constan los lin~
deros. Venta en 1834.

“Idem de D. Francisco Altea, no constan los lmderos. Venta
en 1832,

Trance de D. Hlpéhto Mendigorri, no constan los hnderos
Venta en 1833,

Idem de D. Vicente Sa.nchez, no constan los linderos. Venta
en1833;" .
_+ Nueve fanegas de D. Francisco Munoz, no constan los linde-
ros. Venta en 1833.

Seis fanegas de Manuel Pozo, no constan loslinderos. Venta
en 1833.

Casa de D. Hlpohto Mendigorri, no constan los lmderos.
Venta en 1833.

Viia de. D. Francisco Vazquez, 1no constan los linderos.
Venta en 4833.

11%%%& de D. Andrés Gallardo, 1no eonstan les lmde:os Venta
en e PR ,
-Trance de. J a lv;sch
en 1833, asé(‘;a . e
Idem de Juan Castills Ré
Venta en 1833. ' ‘
Idem de secano de José Montllla, no constan los hnderos
Venta en 1833.
Idem id. de José Montilla, no constan los linderos. Per-
muta en 1833. -
Casa y trance de Pedro Casas, no constan los linderos. Ven--
ta en 1833..
Idem id..de José Perez Recio y de Maria Antonia Perez , 1o
consta su situacion ni linderos. Permuta en 4833.
Casa de Ramon Gobos no consta.n los linderos. Venta
en 1833.
Vifia de Juan Fernandez no constan los lmderos. Venta
. en 1838:
Idem de D. Franclsco Marquez Ghacon no constan loslinde-
ros. Venta.en 1833.. -
Casa . de Jose Sanchez, no: constan los linderos. Venta
en 41833. :
Porcion de tierra con hlgueras, no consta el adquu'ente, la
medida ni linderos. Vents en 1833."
Haza de Manuél Donaire; ne constan loe lmderos Venta
en 1833.
Casas de Carmen. Olivares: y de José Farnandez Labrador,
no constan los linderos. Permuta en 1833 )
Casa de Agustin Cruz, no constan los lmderos Venta |
en 1833.
Idem de D. Fra,nclsco Marquez Checon,
deros. Venta en 1838.
Hsagzga de Francisco Altea, no constan los linderbs Venta
en :
Idem de D. Antonio Herrera, no constan los hnderos Venta
en 1833.
}ggén de D. Antemo Herrera, no constan los:linderos. . Vienta
en
Casa de Manuel Pozo,no constan los linderos. Venta en, 1833

no constan los lin-

Trances de D. Vicente Sanchez Lozano, no constan lns lin- .|

deros Venta en 1838.

Solar de'D. Luis Manuel Zamora, no constan los lmderos.u
Venta en 41833.

Casa de D. Josqum y D. José Marla Marquez, no constan: los
linderos. Venta eni 4838, .«

Trance de Jacinto Gonzalez no constan. los. linderos. Venta
en 1833. -

Casa de Juan Antonio Gapa»rros, no- constan los linderos.
Ventaen 141833.

Haza de D. Vicente Sanchez Lozano, no. constan los linde-.
ros. Venta en 1833,

Idem de José Montilla o constan los hnderos Venta
en 4833.

Trance de Antonio Rmz no consten los lmderos. Venta
en 1833.

Haza de Franeiseo Alt.ee. no constan los hnderos Venta i

en-1833.

. Casa de Juan Rodrlguez BO constan los’ linderos. Venta
en 4838,

Idem de Jacinto Gonza.lez no constan los linderos. Venta
en 1833}

Dosobradas de José Guerrero, no constan los linderos. Venta
en 1838.

Haza de D. Manuel Seua no constan los linderos. Venta
en 4833,

en.1834:. .
" Idem de Antoniq Gonzalez Medma, no constan los linderos. -
‘Venta.en-4884. .

: -en 1834,

Casa ¥ cortijo de Antonio Gonzalez no comstan los lmderos
Venta en: 4833, -
Haza de D.. Andrés Galiardo, no constan los lmderos. Venta

|.en 4833.

Casa, de D Francisco Guerrero Vela, no eonstan los lmderos
Venta en 1838.
&em de D. Joaquin Fernandez Navarro, no constan los lin~
derads. 'Venta en 1833.
Suertes de- Dofia Josefa Sanchez Diaz, 1o consta la medida
nilinderos. Venta en 1833. -

Casa de José Fernandez, no consten los linderos. Venta

en 1833,

«Trance de José Maldonado, no -constan los linderos. Venta
&n. 1833

Jdem de Antomo Gonzelez no constan los lmderos Venia
31311833

.Casa de Luisa Cano, no constan los lmderos, Venta
en 1833,

en 1833:
- Idem de Dofia Mgria Carmen Diaz, no constan los lmderos
Venta en 1833.

Idem de D. Andrés Galiardo, no constan los linderos. Ven -

‘ta en 1833.

Haza de D. Vlcente Sanchez no constan los linderes. Ven-
ta en 1833.

Idem de D. prohto Mendigorri, 10 constan los linderos.
Yenta en 1833.

Vifia de Francisco Rodriguez, no constan los linderos. Venta
en 1833.

Casa de Francisco Rodriguez, nio ¢onstan los linderos. Venta
en 1833.

Idom y solar de: Aatonio Aragon, no constan los linderns.
Venta en 1833. .

Casa de Ana Cabrera, no constan los linderes. Venta
en 1833.

Siete fanegas de Pedro Valderrama no constan los lin-
deros. Venta en 1833. .

Haza de José Sanchez Martin, no constan los linderos.
Venta en 1833.

Parte de cortijo y trance de Antonio Gonzalez Medina, no
consta la medida ni linderos. Venta en 41833.

Casa de José Ferpandez, no constan los linderos. Venta
en 1833.

Trance de Juan Pozo, no constan los linderos. Venta

' en 1833,

Haza de Manuel Cabrera, no constan los linderos. Venta

" en 1833.

Idem de Dofia Dolores Sanchez, no constan los linderes.
Venta en 1834.

Haza de D. Manuel Seijas Lozano, no constan los linderos.
Venta en 1834,

Casa de Francisco Guillen Rivas , no constan log lmderos
Venta en 1834.

Higueral de Francisco Gamarra, no consta la medida ni lin-
deros. Venta en 1834.

Vifia de D. Francisco Altea, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Cortijo de D. Manuel Terrero, no consta la medida, situacion
ni linderos. Venta judicial en 1834.

Casa de D. Ramon Solé, no constan los linderos. Ventas
en 1834.

Haza: de B José (Ja.lvente, no constan los linderos. Venta

Casa de Dofia Dolores Perez, no constan los linderos. Venta

Idem de D. Joaquin y’D. José Maria Marquez, no constan los
linderos. Venta en 41834.

Vifia de José Maldonado, no consta l1a medida ni linderos.

Venta en 1834.

Casa de Agustm Ruiz, no constan los lmderos Pe*muta
en 1834

Terreno de Andrés Martin, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Casa de D. Rafael Marquez, no constan los linderos. Venta
en 1834,

Haza de Antonio Gonzalez Medina, no constan los linderos.

Venta en 1834,

Casa de Manuel Poza, no constan los linderos. Venta en 1834,

Haza de Dlego San Juan, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Idem de D. Francisco Marquez, no constan los linderos.
Venta en 1884

Idem de D. Genaro Oalvente, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Vifia de José Usigo, no constan los linderos. Venta en 1834,

Haza de D. José Calvente, no constan los linderos. Venta
en 4834.

Marjal de D. Francisco Javier Marquez, no constan los-lin-
deros. Venta en 41834.
" Dos trances de José Martin, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Vifia» de- José Castillo, no constan los linderos. Venta
en 1834. ..

Haza de: Diego San-Juan, no constan los. linderos. Venta
en 1834,

Iidgegz de D. Andrés Galiarde, no constan los linderos. Venta
en

Tdem de Dolores Palacios, no constan los linderos. Venta
en 1834.
. Casas de D. Genaro Calvente, no constan los linderos. Venta
en 1834.
Higueral de Franeisco Gone]a, no consta la medida ni linde-

ros,, Venta en 1834,

Haza de D. Ignaclo Bueso, no constan los linderos. Venta |

en 1834:

Trances de riego y secano de D. Andrés Sanchez Septlveda y |

Franeisco Ruiz Cano, no constan los linderos. Venta en 1834.
g%z: de D. Andrés Galiardoe, no constan:los linderos. Venta
en

Sala de José Gomegz, -no constan los linderos.. Venta

en 1834,

Haza de Joaqum y D Jose Marquez, no constan los hnderos. .?

Vente en 1834.
Hazas de Francis¢o Martin y D. GenaroGalvente, no constan
los linderos. Permuta en-1834;

, Caga .de D. Genaro Calvente, 10 constan los hnderos Venta' ‘
en.41834
" Haza de Dlego Martin, .no constan los hnderos Verta | -

en 41834.

Idem de Diego Martin, no constan los linderos. . thar

en 1834,

"Casa de Jusn Rodriguez Palaclos, no constan los. hnderou.
Venta en 1834.

Haza de D. Andrés Galiardo, no constan los lmderos Venta
en 1834. .

Trance de Juan Gomez, no constan los linderos. Venta |

€

Haza de D. Andrés Gallardo, no, constan los linderos. Venta
-en 1834.

Uno y medio marjal de Vicente Alabarres Castillo, no cons-
tan los linderos. Venta en 1834.

Haza de D. Manuel Seijas Lozano, no constan los linderos.
Venta en 1834.

Posesion de D. Antonio Barco Serrano, no consta la medida
ni linderos. Venta en 1834.

Casa de Francisco Haro, no constan los hnderos. Vent&
en 1834.

Trances de D. Ramon Soler, no constan los linderos. Venta

| en 1834 .

Iggzn de D. Franciseo Alfea, no constan los linderos. Venta
en
" Un marjal de Pedro Casas, no constan los linderos, Venta
en 1834.

Dos casas de Pédro 'y Ana Casas, no constan' los linderos.
Permuta en 1834.

Haza de'D. Andrés Galiardo, no constan los lmderos Venta
en 1834.

Casa de Dofia Ana Villavicencio, no constan los linderos.
Venta en 1834.

Trance y hornode D. José y Dofia Rosa Galvente, 1O constan
los linderos. Venta en 41834

Haza de D. Hlpollto Mendlgorrl RO constan los linderos.
Venta en 1834, -

Huerta de D. Hlpdllto Mendigorri, no constan los linderos.
Venta en 1834,

Trance de Cristébal Dominguez, no constan los linderos. Per-
muta en 1834.

4I§§T de José Maldonado, no constan los linderos. Permuta
en ;

Idem de D. Sebasnan Garoia, no eonstan los linderos. Per-
muta. en 1834.

Vifia de D. Sebastxan Gareia, no consta la medida ni lmderos.

Permuta en 1834.

Higueral de Manuel Dominguez, no constan los linderos.
Venta en 1834,

Trances de Francisco Gonzalez np constan los linderos.
Venta en 1834.

Idem de D. Francisco Javxer Marquez. no constan los linde-
ros. Venta en 4834. -

Haza de D. José Calvente, 1o constan los linderos. Venta
en 41834.

Vifia de Juan Romero, no consta la mcdlda ni lmderosc
Venta en 1834.

Trance de Antonio Ruiz Gareia, no consta la medida ni lin-
doaros. Venta en 4834.

Un marjal de D. Francisco Marquez, no constan los linderos.
Venta en 1834.

Haza de D. Andrés Galiardo, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Casa de José de Haro, no constan los linderos. Venta
en 1834.

Idem de D. Joaquin y D. José Marquez , no constan los lin-
deros. Venta en 41834.

Un marjal de D. Francisco Marquez Chacon, no constan los
linderos. Venta en 1834.

Tres marjales de D. Andrés Gahardo no constan los linde-
ros. Venta en 1834,

Casa de D. Rafael Marquez, no consta su situacion ni linde-
ros. Venta en 1834,

P8&3? de D. Genaro Calvente, no constan los linderos. Venta
en

Cortijo de D. Franciseo Barco y Lozano, uo constan los lin~-
deros. Venta en 41834."

Casa de José Balnes, ‘no constan 1og linderos. Venta

1 en 4834,

Idem de Franclsco Herrera Lopez, no constan los linderos.
Venta en 4834.

Haza de Francisco Ruiz Cano, no consta la medida ni lin-
deros. Venta en 1834. )

Sala de José Rodriguez , no consta su situacion ni linderos.
Venta en 1834.

Cortijo de José Gonzalez, no constan los linderos. Venta
en 1833.

Vifias de Bernardo Macias, no constan los linderos. Venta
en 1838.

Idem de José Corral, no constan los linderos. Venta
en 1835.

Dos hazas y seis casas de José Jerénimo Marquez, no consta
la medida, situacion ni linderos. Venta en 1835.

Vifia de D. Ignacio Bueso, no consta la medida ni linderos.
Venta en 1835.

Secano de D. Francisco Altes; no consta la medida, situacion
ni linderos. Venta en 41835.

Vifia de Bernardo Macias, no constan los linderos. Venta
en 1835,

Casa de D. José Serrano no constan los linderos. Venta
en 1835.

Ladreras de D. José Cruz Muller, no consta 1a medida ni hn-
deros. Venta en 41835.

Hava de D. Sebasuen -Gareis, no constan los linderos: Venta
en 1838.

Casa de Francisco, Gulllen. no constan los linderos. Venta
en 1835.

¥ Idem de Iosé Herrera R.ulz, no constan log linderos. Venta

en 1835: -

- Dos marjales de D. Andrés Galiardo, no constan los linderos
Venta en 1833.

Haza de D. Franciseo Javier Marquez, no constan los linde-
ros, Venta en 1835

. . Idem de D. Antonio Herrera, no constan los linderos. Venta.

en 1835.
- Idem de D. Francxsco Marquez, no constan los lmderos.
Venta en 1835:-
~Idem de. D. Fraucisco ‘Marquez, no constan los linderos.
Venta en 41835, ‘

Corra}. de. D. Hipblito Mendigorri, no constan los lmderos.
Venta en 1835

“Casa dg D
Venta en 1835,

Haza de Franciseo Lopez Gastlllo, no consta su sxtuacxon ni
. linderos. Venta en 1833,

dgén de: Manuel Navas, no constan los lmderos. ‘Vente

en 48

Vm; de José Suarez, no constan los Iindsros Venta
" en 183

Cg;g de Alfonso Estrella, no constan los lmderos Venta
en4
Majuelo de Juan Moreno, no consta la medlda ni lmderos.
. Venta en-1836.

'Haza de D. José Osorio Galbache, no: eonstan los: lmderos.
" Venta en 1836.

Vifia de Bernardo Macias, no eonsta Ia.medida, situacion ni

Francisco Marquez, no constan los lmdcros.

“linderos. Venta en 1836,

Casa, campo y huerta de D. Genaro Calvente, no constan log
linderos. Venta en 41836.
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Tierras de D. Salvador Lopez y José Casanova, no consta su
‘situacion ni linderos. Permuta en 4836.

Posesion de D. Genaro Calvente, no consta la medida ni lin--

deros. Venta en 1836.

Casa de D. Francisco Gsrcm Marquez no consta su situa-
cion ni linderos. Venta en 1836.

Haza de José Montilla, no: constan los linderos. Venta
en 1836.

Idem de Sebastian Gareia, no consta su situacion ni linde-
ros. Venta en 1836.

Idem de Sebasiian @areis, no consta su situacion ni linde-
ros. Venta en 1836.

Tierra y casa de Doiia Maria Cirmen Coselero, no consta su

situacion ni linderos. Venta en 1836.

Tierra de D. José Calvente Lopez, no constan los lmderos.
Venta en 1836,

Casa de Miguel Sevilla, .no constan los hnderos. Venta

en 1836
(Se . contmuara,)

e.__——___.__._.__.-—-—..._.-—___-_—'__—--—_-__-.—.sn

PBOVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de’ prlmera mstancla.
Cuenca.

D. José Maria Lopez Juez de primera instancia de esta ciudad y su
partide.

Por el presente edicto cito 4 D. Braulio Rodriguez “Avello, Escri-
biente que era de esta Tesorera en 1865, para que dentro de ocho dias,
contados desde su insercion en el Bolelin oficial de esla provincia y Ga-
CETA DE MADRID, comparezca 4 prestar cierta declaracion como testigo
en este Juzgado 6 ponga en conocimiento del mismo su actual resi-
dencia.

DPado en Cuenca 4 31 de Octubre de 1874 =José Mana Lopez.=Por
mandado dq S. 8., Meliton J. Bautista Gano.

Jaen.

D. José Maria Guerrero y Blanco, Auditor honorario de Marina y
Juez de primera instancia de esta capital y pueblosde su partido &c.

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 todos los que se crean
acreedores de D. Manuel Marfa Martmez y Martioez, vecino y del €0~
mercio de esta ciudad, para que el dia 48 del préximo mes de Noviem-.
bre, y hora de las diez de su mafiana, comparezcan.4 la ‘sala-audiencia
de este Juzgado 4 celebrar junta general para tratarde la quita y espera
que aquel ba solicitado; previniéndose 4 dichos acreedores que deben
presentarse en la junta con el titulo de su crédito respectivo; bajo aperci-
bimiento de po ser admitidos en ella de lo contrario; pues asi lo tengo
mandado 4 solicitud de dicho concursado en providencia del dia de ayer.

Dado en Jaen 4 14 de Octubre de 1871.=José Maria Guerrero.=Por
mandado del Sr. Juez, Mapuel Ruiz y Perez. . X—684

La Almuma.
D. Jacinto de la Peiia, Juez de’ pnmera ,nstanma de La Almunia. y su
partido.

Pcr este segundo edicto y precron cxto Namo y emplazo a Pamclo
Fernandez Adan, hijo de Eusebio y Manuela natural de Trasobares,
para que en el término de nueve dias, contados desde la insercion del
presente en la GacErA DE Mabrip, comparezca en este Juzgado 4 oir
una notificacion en el expediente de ejecucion de sentencia procedente
de causa crimins] contra el mismo scbre hurto ; bajo apercibimiento que
de no Lacerlo le parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en La Almunia 4 30 de Octubre de 1874.= Jacinto de la Pefa.—=
De su 6rden, Eugenio Gil.

Logrofio.

D. Juan Cayuela y Ramon, Juez de primera instancia de esta cindad
de Logrofio y su partido.

Por el preserte tercer anuncio hago s:ber que habier do cesado en el
desen:peiio de su cargo el Registrador interino que fué de la propiedad
degeste partido D. Tadeo Salvador, las personas que tengan que deducir
alguna’ accion corira el mismo con motivo de dicho cargo podrén com-
parecer en este Juzgado & ejercitar sus derechos en el término de seis

meses.
‘ . Dado en Legrofio 4 28 de Octubre: de 1874.=Juan Cayuela.=Por
mandado de S. S., Félix Martin.

Luarca.

D. Prudencio Fernandez Pello, Juez de primera instancia de esta villa
de Luarca y su partido.

Por el presente cito, llamo y emplazo & los herederos de D. Pedro
Regalado de Tineo, Marqués de Casa Tremafies, vecino que fué de Oviedo,
y tltimamente en el Puerto de Santa Maria, donde falleci6, para que al
término preciso ¢ jmprorcgable de 30 dias, 4 contar desde el en que
lenga lugar la insercion de este anuncio en el Boletin oficial de la pro-
vincia 6 Gackrs DE MADRID; comparezcan ante mi Autoridad 4 nombrar
perito para la tasacion de la finca que ha de serles expropiada 4 virtud
de expediente queise-insiriye ¢con motivo de la apertura de la carretera
de Villalva 4 Oyiedo, seccion de Luarca 4 Navia; apercibidos que de ne
hacerlo ‘se les habr4 por conformes con'D. Luis Echevarria, Ayudante de
Obras piblicas nombrado porla Admigistracion, y se procederd 4 los

trémites sucesivos, entendiéndose las dnhgenclas ttimas con los estrados

del Tribunal. -
Dado en la v1lua de Luarca é 30 de Octubre de 1874.=
nandez Pello=Por sumandado, Juan Gonzalo.

Madrid.—Audiencia.

En wrtud de provndencla del Sr.' Juez municipal é interino de Ppri-
mera.instancia del-distrito, de la Audienciw de-esta corte, refrendada del

Escribano D. Pio del Pozo, se cita, llama y emplaza por primera vez y
érmino dé nueve dias 4 Marfa Fernandez Leira, hija.de José y de Josefa,
difuntos, natural de Cantillana de la Sierra {Sevnlla) viuda, de 54 afios

de edad, que ‘en Julio Wltimé vivié“én 1 calls'del Mediodfa Chica , ni- -

mero 4, cuarto principal, 4 fin de que dentrp de dicho término, compa-
rezea 4 responder los cargos que Ia resultan bn pausa criminal que se la
srgue eon otro consorte por delito de, hurta;y de no verificarlo la para-
14 el perjuicio que haya lugar.

Madrid 31 de Octubre.de 41871 :==Pig del Pozo,

llladrld.-—lluelmvnstaa

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de primera
instancia del distrito de Buenavista de gsta capital, se cita y llama 4 José
Platero Gutierrez, para que en el térmmo de nueve dias se:presente en
el mismo,y Escribanfa de D. Joaquin Carretero. para ampliarle su decla-
Tacion en la causa que se le signe por hurto de un reloj; ba_]o ‘apercibi-
miento que de no hacerlo le pararé el perjuicio que baya lugar.

Madrid. 21 de Octubre de 4871.=V." B.*= Barrera.=E! Escribano,.
3. Carretero. i

Prudencio Fer- |

Por el presente y en virtud de providencia del Juez de primera ins-
tancia del distrito de Buenavista de esta capital, se cita, llama y emplaza
por término de nueve dias 4 Urbano Rozas para que comparezea en dicho
Juzgado y Escribania de D. Joaqum Carretero para recibirle declaracionz
de inquirir en la causa que se le sigué por malos ‘tratamientos 4 los agen- .
tes de la Autoridad en la noche del 27 de Diciembre wltimo en el Café de
Madrid al tratarse de arrestar 4 Francisco Huertas; bajo apercibimiento
que de no hacerlo le parar4 el perjuicio. que haya lugar.

Madrid 19 de Octubre de 1874. ——V  B.*== Barrera. = El Escribano,
J. Carretero. ‘ . ‘

el término de nueve dias comparezca en el mismo y Escribania de Don
Joaquin Carrétero para que sea reconocida por el forense de dicho.Juz~

trémites ordinarios.

Joaqum Carretero

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Jucz del - distrito
de Buenavista de esta capital se llama 4 la persona que en el dia 16 6
17 de Mayo del corriente afio le faltase una chapa de plomo de peso de
4 4 5 arrobas que se ocup6 4 Joaquin Gonzalez Diaz en la madrugada del
Gltimo dia citado en la plaza de Bilbao por un guardia del' Ayuntamien-
to, y snbre cuya procedencia el Gonzalez no ha dado explicaciofies sa-
tisfactorias al recibirsele su declaracion, y 4 fin de quien pueda ser el
duedo de aquella, comparezca en el térmiuo de nueve dias 'eh el expre-
sado Juzgado y Escribania de D. Joaquin Carretero para su reconocn—
miento y entrega si 4 ello bubiere lugar.

Madrid 21 de Octubre de 4874.==V.°B. °=Barrera. —El Evcnbano,
J Carrretero.

En virtud de providencia del, Sr Juez de primera instancia del dis-
trito de Buenavista de esta capital, se cita, llama y emplaza por término
i de nueve dias 4 Hipélito Rusno y Enciso para que se presente en este
Juzgado y Escribanfa de D. Francisco Nicomedes Ortega para recibirle
declaracion de inquirir en lacausa que se le sigue por lesiones 4 Benigno
Martin Palomar el dia 15-de Julio Gltimo en el juego de pelota el Ariel;
bajo apercibimiento que de no hacerlo le pararé el perjuicio que haya
lugar.

Madrid 19 de Octubre de 1874.=V.® B.°~=Barrera. --El Escnbano
por Ortega, J. Carretero. S

.

En virtud de providencia del Sr. D. Francisco Barrera; Magistrado de
" Audiencia de fuera de Madrid y Juez de primera instancia delldistrito de’
Buenavista de esta capital, se cita y llama & D. Augusto Moreno, éuyo
-actual domicilio se ignors, para que en el término de sexto dia'se presen--
te en este Juzgado v Escribania de D. Francisco N. de Ortega'd prestar
"declaracion en causa criminal que en el mismo se instruye; apermbxdo
‘que de n o verificarlo le parard el perjuicio que haya lugar.
Madm“ ® de Noviembre de 1871.=0rtega.

i

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. D. Francisco Bar-
rera, Juez de primera instancia del distrito de Buenavista de esta capi-
tal, se ci ta, 1lama y emplaza por segundo pregon 4 D. Narciso Domin-
guez, qu e tuvo puesto de quincalla en la caiie de la Montera, 4 fin de que
en el t é1mine de nueve dias se presente en este Juzgado 4 responder &
los cargos que se le hacen en causa sobre alzamiento de bienes; aper-
cibido qu e de lo contrario le parard el perjuicio que haya lugar. -

Madrid 28 de Octubre de 4874.=El Escribano actuario, Pedro José
Vigil. : '

Por el presente y en virtud de prcvidencia del Sr. D. Francisco
Barrera, Juez de primera instancia del distrito de Buenavista de esta
‘capital, se cita y Jama 4 Santiago Sanchez Villaverde 4 fin de que se
presente en este Juzgado y Escribania de D. Pedro José Vigil 4 ratifi-
carse en el contenido de una denuncia escrita que hizo en 28 de' Julio
Gltimo al Excmo. Sr. Gobernador de esta provincia contra Vicente Mar~
tinez, sobre falsificacion de billetes del Banco de Espafia, por cuyo mo-
tivo se sigue ¢ ausa contra el Martinez, la cual se halla recibida 4 prueba
por término de 20 dias, que terminan en 1% del pré6ximo mes de No- |
‘viembre, dentro de cuyo !érmino verificard su presentacion el Villavér-
de; apercibido que de lo contrario le parar4 el perjuicio qué haya lugar.

Madrid 34 de Octubre de 187¢.=El Escribano, Pedro José Vlgll

Madrld.—centro.

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. D Manuel Cor—
tés, Juez de pri mera instancia del distrito del Centro de estacapxta‘l re~
blica subasta de una casa sxta en esta corte, calle del Ancora,”:éenalada
con el niim. 4, manzana 474, en las Afueras de la Puerta de Atocha, .
barrio del Sur, que comprende de drea 145 metros 50 milésimas, equiva-
lentes 4 1.924 piés 529 milésimas cuadrados, y ha sido tasada en la:can-
tidad de 21.888 pesetas 750 milésimas; y para su remate se ha sefialado
el dia 29 de Noviembre proximo, 41a una de sutarde, en la sala audiencia
de S. S, sita en el Palacio de Justicia, hasta cuyo dia se hallardn los au-~
tos de mamﬁesto en ia Escribania del actuario, calle de la Union, ni-
mero 40, cuarto seguado.

Madrid 31 de Octubre de 4871.=Dunato Toledo. X_sgg

“En virtud de provi dencia ‘del Sr. D. Manuel Cortés, Maglstrado de
Audiencia de fuera de Madrid y Juez de primera. instancia del distrito
del Centro de la misma, refrendada por el actuario D. Jorge Reholes , 4
consecuencia de diligencias de jurisdiccion voluntaria 4 solicitud . de Don
Jacinto Marfa Ruiz 6 Ibarra, D. Juan de.Uhagon y Arechaga,; D. Rodri="
go de Uhagon y Vedia, D. José de Uhagony Arechaga, D. Serafin 'de
Uhagon Vedia, D. Cayetano de Uhagon y Arechaga Dofia Marfa' dé 1a-'|
Pazde Uhagon y Vedia'y Dofia Isabel de Vedia'y' Goossens, esta por st
y como tutora y curadora de sus tres hijos menores D. Recaredo’, Don*
Pedro Pascual y D. Pedro Celestino 'de Uhagon y Vedia, pre(;edlda la -
correspondlente licencia en cuanto 4 estos, en vista-de mformaclon 1de '

venta en; piblica. subasta, por término de.20 dias, la casa conocida por

sorias 4 la plazuela de la Lefia, sefialada por la primera con el ndm. 190
antlguo Y 44 moderno, y por la segunda con el 3 moderno manzana 108,
. bajoel tipo de’798.500 pesetas & rebajar cargas’, én que ha sido tasada
por los Arquitectos D. Isidoro Lerena y D. Enrique dé Vicente y Ro-"
drigo; habiéndose sefialado para que tenga efecto el remate la hora de
la una de la tarde del dia 30 del corriente, en el local de audiencia del

referido Juzgado, sito en el piso bajo del Palacio de Justicia, ex-convento

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de primera '
instancia del distrito de Buenavista se llama 4 Rosa Campos-y Ayllon, ;

que ha vivido en la calle del Rubio, ndm. 47, bubardilla, 4 fin de que en ;
‘| -Gago, cuyo paradero se ignora, para que cqmparezca en la Audiencia de

gado, 4 fin de hacer constar su sanidad por haberse marchado del hos- |
pital de la Princesa sin estar curada de la herida 6 fractura que pade- '
cia ; bajo apercibimiento que de no hacerlo se seguxré la causa por sus

Madrid- 22 de Octubre de 1874.=V.° B‘-_-Barrera —-El Escnbauo,

neceﬂdad y utilidad prestada por parte de - los mismos, se saca & ila |

la de Filipinas, sita en esta poblacion y su calle de Carretas, con: ‘dege-p

‘ guel Hernande z Martinez. .

de las Salesas ; con la-advertencia'de que no se admitir4 postura alguna
que no cubra la expresada tasacion: que el precio ha de ser en metéli-
©0; Y que para fomar parte en Ia licitacion se ha de depositar prévia-
mente en la citada Escribanfa la suma de 5.000 pesetas, tambien en me-
“talico, que se devolvera concluido el acto, ménos la del que resulte me-
jor postor, la gual se consignerd en la Caja general de Dep6s1tos hasta el
otorgamiento de la correspondxente escritura,
Madrid y'Noviembre 2'de1874.=Jorge Reboles.

llladwfl.r-Congreso. .

En vn"tud de prov:dencm “dictada por el Sr. D: Julian Morales ¥
Gutierrez, Juez municipal del distrito de Palacio é interino de primera
instancia del Congreso de esta corte, Y refrendada por el Escribano que
suscribe; s cita, llama y emplaza por’ térmmo de 10 dias 4 Francisca

X—686

S. S., sita en el ex-convento de las Salesas y su <pls;o bajo, 4 prestar una
declaracion en la,causa, criminal que se sigue. contra Valentina Martin
y Lopez y consorte por delito de robo;. bajo aperorblmlento que de no-
verificarlo 1a ‘pararé-el-perjuicié. que hdya lugar:

Madrid 26 de Octubre de 1874 -—Jerémmo Montesmos (R

TNy

1

'

En virtud: de pravidengia del:Sr.D. Pantaleon Mnntion y Pereira,
Juez de primera instancia del distrito del Congreso, refrendada.del Es-
cribano. que suscribe, se ¢ita y llama por terceros y Gltimos ediclos 4 dos
gujetos que en la mafiana del 21 de Enero iltimo acompafiaran & Zoilo:
Juarez, y Patricio Qumtamlla 41a tienda de Ultramarinos, nim. 7, de la
caille del Prado, para que en el término de nugve dias comparezcan en
este Juzgado para la préctfca de cierta dlllgencla, apercibidos que de no:
verificarlo les parard :¢l, perjucio que haya lugar. .

Madrid 31 de Octubre de 1871 =Rafael Valdmeso.

. scali i

Por providencia del Sr. D Pantaleon Mfuntmn Y Perelra, Taez de pri-
mera instancia del distrito del Congreso e esta capial, refrendada por
el Escribano que suscribe, se cita, llama Yy empldza por. segundos edictos
4 Evarisio Lopez Bonel, 4 fin q ."'l término de nueve dias com-
‘parezca: en este Juzgado & responder de]os cargos que le resultan en la:

[ causa que contra el mismo me hallo mstruyendo por estafa; bajo aperci-
' bimiento que de po verificarlo se seguirdy sustanciard aquella en su re-
beldla, ‘paréndole el perjuicio que haya lugar. )

*:Madrid 31 de Octubre de1871:—Raféel Valdivieso:

Por providencia del Sr. D. Pantaleon Muntion.y Pereira,: Juez de pri-
mera instancid del distrito’del” Congreso: de ‘esta‘capital, refrendada del
- Escribano que sascribe, se cita, llama y emplaza por, seoundos edictos &
. Joaquin Boir4 Tornil 1 para {ue+en ‘el término de nueve - dias comparezca.
i en este, Juzgado para la préctica de cierta, diligencia en.causa que contra
! el mistno instruyo por estafs; bajo apercxblmlento que de no verificarlo-
i se., seguird y sustanciard la causa en su rebeldfa, paréndole el pemmcxo
i que haya lugar. : S
Madnd 31 de Octubre:de 1871.==Rafaél Valdieso.-
.o Madrid.—Enclusa.
D Por el presente y en vnrtud de prov1dencxa del Sr. Juez de pnmera
'instancia. ‘del-distrito: de:1a Inclusa;de €sta eaphtal.s6 crta ‘Hama 'y em~
‘plaza por primera -y Gltima vez y término de seis dias 4" Dena Gértrus
‘dis N, para que comparezca.en-la audiencid de dicho Juzgado, sita en
el Palacio. de Justicia, piso principal , de diez 4 dos de la tarde, para la
prictica de una diligencia en causa que se sigue por la Escribanfa de
D. Luis Lopez; bajo apercibimiento de que no verificindolo la parard el
peérjuicio que haya lugar.
Madrid 2 de Noviembre de 1871.=V.° B.=José Bermudez Ce-
dron.=El Escnbano LlllS Lopez.
Por el presente Y en virtud de provndenma del Sr D. José -Bermudez
; Cedron Juez de primera instancia.del distrito de la Inclusa de esta ca-
.pltal se cita, llama y emplaza por primera vez y término de diez dias”
+4'los parxentes de Antomo Gonzalez Huttado, que fallecié repentina-
‘mente -y sin a51stenma facu]tfxtwa el dia 20 del actual en la calle del Me-
son de Paredes, nlim. 99, cuarto tercero derecha, para que comparez-
‘can en la audiencia.de dicho Juzgado, sita en el Palacio de Justicia . piso
principal,, de diez 4 dos de la tarde, para la practica de una diligencia
en causa que-se sigue porla,Escribanfa de-D, Luis Lopez; bajo. aperci-
‘bimiento de que no verificindolo les parars el perjuicio que haya lugar.
Madrid 34 de Octubre de. 4871.=V.® B.°=José Bermudez Cedron =
El Escrnbano Lms Lopez
Murc-a.—.—(}atedrnl- )
D. Léodegario Rubin; Juez de primera mstanma del dlstr ito de la Ca-
tedral de Murcia y su partido &c.
i ~Por ‘el presente mi segundo edicto’‘cito, lamo- y-emplazo. 4 Domingo
%anchez, de esta vecindad, para que enel tén:mno ‘de nueve dias se pre~
sente'&n este mi Juzgado 4 dar sus’ “desc¢argos en ld ‘causa que se le sigue
sobre ‘homicidio dé D. Enrxque Gomez de Albacete y Arana; apelcabxdo
que si se presenta serd oido’en juicio, ‘¥ de'lo’ contrarlo le parara el per-
juicio que haya lugar.
Miircia 20 de Octubre de 4874 _Leodegarm Rubm

EI actuario, Mi-
guel Hernandez Martinez. .

© D, Leodegario: Rubin,: Juez ‘de primera instancia del dxstnto de la Ca-
tedral de Mircia y su partido &e. .

‘Pot el presente mi ségundo edlcfo clto, llamo y emplazo 4 Isabel
Garcfa Nuiié?, por tétmino ‘de"ntieve dias, para que $e presente en este
Juzgadg 4 dar, sus descargos. en causa sobre sustraccion de efectos; aper-
cibida de que si se presentase serd oida en juicio, Y de Io: contrario la’
parard. el perjuiciv que-haya lugar | A AT i

Miircia 30 de Octubre de 1874 _-Leodegano Rubm El actuano. Ml-

Nt vinedoan

; R e e MGreia.—San - Fa@mec i f 1]
D Manu el Navarroy Cata]é Juez de pnmera mstancxa del distrito-

Ho-Sin Juan 'de esta ciudad, - 1oL ssileia® a0

i Porel presente tercer, edxcto se c:ta, llama ha emplaza 4 Tomés Car-

tillo' 'Perez, 0 atural de 12 villa de' Fortina, Yécino de 1a cindad de Msla—-

ga. casado, co merclante para %ue en el térmmo de nupve dias compa-

rezca en este'J uzga 'do & prés‘ia‘r dec‘larablon dei mqumr én causa que-se |

le sigue sobre al lanamiento, de, morada.y otrosexcesos. ..

i “Midreia 30 de Octubre de 4874 ——Manuel Navarro -..Por su mandado,

$abmo Arroyo y Cebador.

tby ¢ STl

Pastrana.

Dr. D Toribio de fa Mala, Yuez de primera mstancxa de este partldo.
Por este mi primero Yy dltimo edncto ¥ téymmo) de. 30 dias, 4 contar
desde el siguiente al en que tenga lugar su insercion en 1a GACETA DE Ma-
DRID, Cito, llamo 'y -emplazo & ‘Antolin-Salmerony Juan: Séco, vecino este
de Poyos y aquel de Sacedon, y cuyo actual paradero se ignora, ‘para’

'
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que dentro de dicho término comparezcan en este J uzgado d ser citados y
emplazados para ante la Excma. Audiencia del territorio con el auto dic-
tado en 2 del actual en la causa que contra los mismos y otros se sigue
por lesiones y homicidio ; apercibidos que dg no hacerlo les parard el
perjuicio que haya lugar y se acordard lo que corresponda.

Dado en Pastrana 4 31 de Octubre de 1874.= Toribio de la Mata.=
Por mandado de S. S., Felix Garralon.

Puente del Arzobispo.

Dr. D. Nicol4s Maria Fernandez, Juez de primera instancia de esta
villa y su partido.

Por el presente este mi primer édicto cito, llamo y emplazo & D. An-
tonio Nicolds Cortés, Administrador que fué de Rentas Estancadas de
este partido, para que en el término de 40 dias, 4 contar desde la publi-
cacion de este anuncio en el Boletin oficial de esta provincia y GACETA
DE MaDRID, comparezca én este Juzgado 6 su cdrcel nacional 4 respon-
der 4 los cargos que le resultan en causa que contra el mismo estsy ins-
truyendo por malversacion de caudales piblicos y abandono de destino;
teniendo entendido que si se presentare leoiré y administraré justicia, y
caso contrario le pararé el perjuicio que haya lugar.

Dado en Puente del Arzobispo & 31 de Octubre de 41871.=Dr. Nico-
lis M. Fernandez.=Por mandado de S. S., Domingo Cabello.

Santander,

D. Manuel Prieto Getino, Juez de primera intancia de esta ciudad de
Santander y su partido. ' .

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 Joaquin Gomez Rened», de
40 afios de edad, casado, de oficio fogonero, natural de Vargas, vecino
de C4diz, contra el que se sigue causa criminal en este Juzgado de mi
cargo por heridas inferidas 4 Vicente Castafio y Sampayoel dia 22 de
Junio Gltimo, para que se presente en este Juzgado en término de nueve
dias, que principiardn 4 contarse desde la fecha de la insercion de este
edicto en el Boletin oficial de esta capital y provincia y Gacera pE Ma-
DRID, 4 defenderse de los cargos que contra él resultan en la referida
causa; y si asi lo hiciere se le oird y administrard justicia, y no haciéa -
dolo se sustanciard y determinard la causa en su #ebe!di2, entendiéndose
Tos autos'y diligencias con los estrados de esta Audiencia.

" Dadoen Santander 4 34 de Octubre de 1871.=Manteél Prieto Getino.=
Por mandado de S. S., Nicolds Gonzalez. o )

Santa Cruz de Tenerife.

D. Celestino Rodriguez Delgado, Juez. de pfime‘ra instancia de esta
c¢judad y su partido. ‘ L

Por este segundo y iltimo edicto citoy llamo y emplazo 4 D. Manuel
Serra y Ferrer, hijo del finado D. Pedro Serra y Dofia Asuncion Ferrer,
vecina-esta-de la-ciudad de la Laguna, y & D. Agustin Robbio, como re~
presentaute de sus cinco menores hijos habidos en su consorcio con Dodia
Carlota Serra y Ferrer, hija tambien de los expresados D. Pedro y Doiia
"Asuncion y hermana del D. Manuel, ya fallecida, y cuyos hijos lo son

"' D. Juan, D 'Adolfo, D. Virgilio, Dofia Leopoldina y Dofia Maximina Robbio

y Serra, ausentes dmbos en ignorado paradero, para que en el preciso
término de 15 dias, contados desde la insercion de este edicto en la
GACETA DE MADRID, comparezcan en este Juzgado de primera instancia
por si 6 por medio de persona legalmente autorizada 4 practicar las
gestiones conducentes en los autos que se contindan en dicho Juzgado,
promovidos por la Dofia Asuacion Ferrer, viuda del Serra, sobre terce-
ria de mejor dereche, 4 virtud de ejecucion entablada por D. Pedro Mora
Garcfa contra el mismo Serra, para que:con preferen 3¢ ]
paguen 4500 1s., cuyos autos tuvieron: su
guerra de la Capitanfa general.de esta provincis;
virtad del decreto sobre unificacion de fueros; en la inteligencia que tras-
currido dicho término sin comparecer se les declarara rebeldes, siguién~
dose la sustanciacion del proceso y haciéndose las notificaciones que re-
caigan en los estrados del Juzgado. Debe advertirse que 4 pesar de ha-
~ berse llamado 4 los ausentes D. Manuel Serra y D. Agustin Robbio’ por
medio de edictos que se insertaron en la GacETa pE Maprip, nim. 32,
correspondiente al 18 de Diciembre del afio préximo pasado, por \érmino
de 30 dias, no comparecieron durante este término.

Santa' Cruz de Tenerife 23 de Octubre de 4871.=Celestino Rodri-
guez.=Por mandado del Sr. Juez, Luis de Mirands, Escribano.

. Sepulveda. .

D. Julian Hurtado Calvo, Juez de primera instancia de la villa de Sc—-
piilveda y su partido. , o .

Por ¢l presente mi tercero y fltimo edicto cito, llamo y emplazo 4
Juan Brunet Charnes, natural de Tarragona, para que ea el término de
nueve dias comparezca en este Juzgado 4 responder 4 los cargos que le
resultan en'la causa que se sigue al mismo y otro por haber sido apre-
bendido conduciendo un carre de armas de varias clases y municiones;
hajo apercibimiento de que en otro caso le parard el 'perjuicio consi-
guiente. . . ) :

Dado en Sepiilveda 4 34 de Octubre de 4874{.=Julian Hurtado.=El
Escribano, Angel Collado y Balza. : : i

Soria. .

D. Francisco Perez Rioja, Juez municipal de esta ciudad de Soria, y
como tal Regente de la jurisdiccion ordinaria de la misma y su par-
tido &e. o

Por el presente se eita, llama y emplaza & Victor Yugo , natural y
residente en el pueblo de Llamosos, para que en el término de 20 dias, &
contar desde la insercion de este edicto en la GAcETa pE MAbRID Yy Bo-
letin oficial de esta provingia, se presente en este Juzgado para ser in-
"dagado enla causa que se le sigue por la desaparicion de Tomis Poza,
vecino de dicho pueblo, habiendo indicios para creer haya muerto, y

tal vez violentamente ; pues de no hacerlo le parard el perjuicio que haya -

lngar. .

Dado en Soria 4 30 de Octubre de 4871.= Francisco Perez Rioja.=

Por mandado de S. S., Pedro Abad y Crespo.
Tolosa. .
. D. Fernando Ruiz, Juez de primera instancia del partido de esta villa

de Tolosa. ‘ : :

Por este primer edicto se cita, llama y emplaza 4 Gaspar Salamero y
- Cambra, natural de Murillo y vecino de Selgua, partido judicial de Bar-
bastro, provincia de Huesca, de edad de 39 afios, para que en el término
e nueve dias contados desde la publicacion de este anuncio, comparezca
#n este Juzgado 4 oir la notificasion de la sentencia dictada por ld Su-
perioridad en la causa que se le sigui6 sobre expendicion de moneda
falsa y cumplimiento de la pena que le ha sido impuesta; bajo apercibi-
miento de pararle el perjuicio que hubiere lugar.

Dado en Tolosa 4 30 de Octubre de 41874.= Fernando Ruiz.=Por su
mandado, Venancio de Chinchurreta.

] Torrelavega.

D. Tomds Uzuriaga, Juez de primera instancia de esta villa de Torre-
‘avega.

Hago saber que en este* Juzgado, por D. Médrcos Vega y Gutierrez,

remlb)éqdoéé;~‘5ieste én | B

vecino de Polanco, y en su nombre el Procurador D. Emeterio Pefia, sa
ha promovido incidente de pobreza para litigar con D. José Marfa Fer
nandez Cacho, natural de dicho Polanco, de ignorado paradero: que co-
municado traslado por 45 dias al Fernandez Cacho, contados desde la
insercion en la Gacera pez MAprip del edicto librado al efecto, no se ha
presentado, y acusada que le ha sido la rebeldfa, he acordado por auto
de esta fecha se le haga saber en la misma forma que la demanda.

Y para que llegus 4 su noticia se expide el presente en Torrelavega
4 18 de Octubre de 4871.=Tomés Uzuriaga.= Por su mandado, Manuel
M. Conde.

valencia.—San Viecente.
D. Luis Marfa Blasco y Catala, Juez de primera iastancia del distrito
de San Vicente de esta ciudad de Valencia. . ’

« - Por el presente segundo pregon Y edicto, se cita, llama y emplaza &
José Silvestre y Baii, natural de Bocairente, vecino de esta capital, d¢ 16
afos de edad, soltero, sin que consten mds antecedentes de filiacion, para
que dentro el términa de nueve dias se presente en este Juzgado 6 en
las carceles Torres de Serranos de esta ciudad, 4 responder de los car-

" gos que le resultan en la causa que contra el mismo se estd sustanciando,

sobre sustraccion fraudulenta de dinero y albajas 4 D. Tom4s Martinez y
Quiles; bajo apercibimiento que de no verificarlo le parard el perjuicio
que haya lugar. 7

Valencia 23 de Octubre de 1871.=Luis Maria Blasco.=Por su man-
dado, Luis Martorel.

Valladolid.—Audiencia.

D. Miguel Gil Vargas, Juez de primera instancia del distrito-de 1a Au-
(diencia de esta cindad de Valladolid. .

Por el presente segundo edicto cito, llamo y emplazo 4 Dofia Juana
Gomez Saez, llavera-que fué de la circel de Audiencia de esta ciudad,
hoy de paradero ignorado, para que 4 término de nueve dias comparezca
en este- Juzgado por la Escribania del que refrenla 4 contestar 4 los
cargos que contra ella resultan en la causa que se la sigue por abusos en
el ejercicio de su cargo como fal llavera de la cércel de Audiencia; aper-
bida de que si no comparece se }a declarard rebelde y conlumaz, pa-
réndola el perjuicio que haya lugar.

Dado en Valladolid 4 40 de Octubre de 4874.=Miguel Gil y Vargas.=
Por-mandado de S. S., Simon de Monéo.

* valladolid —Plaza.

D. Ramdn Crespo y Vicente, Abo:ado del ilustre Co'eg’o de Madrid,
Juez de primera instancia del distrito de la Plaza de Valladolid.

Hago saber que declaradd en estado de quiebra D. Francisco Ortega,
de esta vecindad y comercio, y celebrada junta general de acreedores ¢l
dia 28 del corriente, por el apoderado del quebrado se presentaron pro-
posiciones de convenio que fueron aceptadas y aprobadas por la mayo-
ria de dichos acreedores en.nimero y cantidades. En su consecuencia,
en este dia he acordado, conforme 4 lo prevenido en el art. 199 de la ley

de Enjuiciamiento mercantil, convocar como convoco 4 los que tengan

derecho 4 oponerse 4 la aprobacion del convenio, para que comparezcan
4 deducirle ante este Juzgado, dentro del término de los ocho dias si-
guientes 4 su celebracion ; con apercibimiento de que trascurridos sin
haberse presentado oposicion legal se procederd & aprobarle si corres~
ponde.

Lo que se hace piblico 4 los efectos consiguientes.

Dado en Valladolid 4 30 de Octubre de 1871.=Ramon Crespo y Vi-

cente.=Por. su mandado, Leon Gervés.

 CORTES.

CONGRESO.

Extracto oficial de la sesion celebrada el dia 3 de Noviemlre .

de 187T4. _
PRESIDENCIA DEL SR. SAGASTA.

Abierta 4 las tres ménos cuarto, y leida el acta de la ante-
rior fué aprobada.

Pasaron 4 la comision de peticiones una exposicion de varios
vecinos de Santander, presentada por el Sr. Safiudo, pidiendo
la abolicion de la esclavitud en las provincias ultramarinas;
otra de varios vecinos de San Sebastian, presentada por el se~
figr Ramos Calderon, pidiendo lo mismo, y tres, presentadas
por el Sr. La Orden, del Secretarin del Ayuntamiento de Castil-
ruiz, de los empleados en el de Fuente de Magafia y de Cer-~
von, en la provincia de Soria, y de los funcionarios que codran
por el presupuesto provincial de la misma pidiendo que se les
exima de descuento.

Bl Sr. Pascual y Casas: Bl estado de la Universidad de-

Barcelona es tan ruinoso que Gltimamente se han hundido dos
sechos estando los estudiantes en clase.

Por fortuna no ha habido ninguna desgracis; pero hallindo-
se construida la nueva Universidad, faltando poco para termi-
narla, lo cual se hubiera hecho sin el ridiculo empefio de aquel
Capitan general de -utilizarla para cuartel, ruego al Gobierno
dicte las 6rdenes oportunas para poner en esto ua remedio.

El Sr Ministro de Bacienda: Pondré en noticia del sefior
Ministro de Fomento el deseo de S. S.

Se di6 euenta de un proyecto sobre cesion de la Jaguna lla-
mada La Higuera 4 favor de D. Manuel Flores, y en su apoyo
dijo' : '

El Sr. Blamnec: En el periodo constituyente tuve ya el honor
de presentar el proyecto que ahora reproduzco como ventajoso
al Estado y 4 la provincia de Albacete. Con él se proporcionara
er este invierno trabsjo 4 mds de 500 obreros; lo mismo que
yo pido han reclamado los pueblos limitrofes al sitio de la la-
guna y la Diputacion provincial, firmando ademas conmigo el
proyecto los dignisimos representantes de Albacete.

Por no molestar 4 la Camara me limito 4 estas ligeras indi-
caciones, suplicdndola se sirva tomar el proyecto en consi-
deracion. :

El Sr. Ministro de Hacieanda: El Gobierno no tiene in-’

conveniente en que lo haga asi el Congreso, entendiéndose que
no prejuzga por esto la cuestion.

El Sr. Fabié: He pedido la palabra para manifestar el de-
seo de que el Sr. Mipistro de Hacienda remita un expediente;
pero me serdn permitidas algunas explicaciones con el objeto
de exponer larazon que me mueve 4 reclamar este documento.
Sabido es loque estd ocurriendo en estos momentos en Londres
entre los suscritores al ultimo empréstito con mptivo de la no-
ticia que alli ha circulado de que va & imponerse 4 la renta es-
pafiola, asi interior como exterior, una contribucion. No emito
mi parecer ahora acerca de esto, limitindome 4 decir que si tal
se hiciera, no seria la primera nacion que lo verificase, puesto
que ya lo han realizado Italia, Austria y hasta la misma Francia.

No hay motivo, por tanto, para esa especie de alarma ; pero
he visto con sorpresa en los periddicos ingleses que el ultimo

empréstito se habia anunciado libre de toda contribucion espa-

fiola. Creo que el Poder ejecutivo no tiene autoridad paraesto, y
aun dudo que la tuviera el legislativo; pero de cualquier modo,
y 4 fin de averiguar Io que hay en esto, ruego al Sr. Ministro de
Hacienda que examine este expediente, y si no hay en él nada
que comprometa el crédito publico, se sirva remitirle 4 la ma-
yor brevedagd. .

El Sr. Minstro de IXacienda: La cuestion & que se refiere

el Sr. Fabié es drdua, y no es de este momento. No entro, por
tanto, en ella, y me limito & manifestar que examinaré el expe-
diente, y si no hay nada que afecte al crédito, tendré el mayor
gusto en remitirle 4 disposicion de los Sres. Diputados.
. Bl Congreso quedd enterado de que la comision que ha de
informar sobre validez de titulos de las Universidades libres
habia nombrado Presidente al Sr. Rivero y Secretario al sefior
Barrio Mier.

. Pasé 4 la comision que entiende en el asunto una exposi-
cion en que varios Ayuntamientos de la provincia de Tarra-
gona piden que el distrito electoral de la Roqueta se traslade
al de Santa Barbara. '

Se dio cuentade la siguiente

PROFOSICION.

«Pedimos al Congreso se digne declarar que es justo, legal,
equitativo y conveniente igualar en el pago de sus haberes &
las clases pasivas de todas las provincias de Espaiia.

Palacio del Congreso 30 de Octubre de 1871.=Gonzalez Ale-
gre.=Castilla.=Forasté.==Castro y Solis.=Fantony.= Ocon.=-
Soler.»

En su apoyo dijo :

El Sr. Gonzalez Alegre: Fs un hecho notorio que las.
clases pasivascobran en esta corte sus mensualidades con toda
puntualidad, miéntras que las de provincias las perciben con
un retraso de seis y siete meses. Tengo en mi poder una carta
de Oviedo en que se me dice que muchas familias que disfrutan
haberes pasivos tienen que implorar la caridad publica, y hasta
pedir ingreso en las casas de Beneficencia.

Esta es una desigualdad y una injusticia irritante, porque
los que tienen haberes pasivos en provincias se ven precisados
4 pedir limosna 6 4 trasladarse & Madrid,*donde se va formando
una poblacion artificial con perjuicio de las provincias. Si hay
recursos para pagar en Madrid, debe ‘haberlos para pagsr en
provincias. En diferentes ocasiones se ha hecho la misma re-
clamacion por varios Diputados, y 1a queja que yo formulo aho-
ra en nombre de la provircia de Asturias puede hacerse exten-
siva & las demais, y en particular 4 las provincias de Barcelona, -
Aragon y Valencia.

Comprendo que sucediese esto en tiempo de los moderados,
cuando imperaba el sistema gentralizador ; pero o shora, en que
debe imperar el contrario. En nombre, pues, de la justicia, de
la equidad y del derecho ruego al Congreso se sirva acoger esta
proposicion.

El Sr. Ministro de Hlacienda: La proposicion del Sr. Gon-
zalez Alegre estd basada en un principio de justicia que no he
de desconocer yo. Todas las clases pasivas tienen el mismo ds -
recho, sea cual fuere el punto de su residencia, y deben ser aten-
didas con igualdad. Asi lo ha reconocido el Gobierno, y da pasos
encaminados & este fin; pero es necesario tener en cuenta las
dificultades para conseguir la nivelacion, siendo una de ellas la
de proporcionarse giro para las provincias.

El Gobierno, 4 pesar de todo, estd dispuesto & hacerla niv:.
lacion de la mejor manera posible. Y en esta seguridad ruego
4 8. S. que retire la proposicion.

El Sr. Gonzalez Avegre: Reconozeo las buenas intencio-
nes del Sr. Ministro de Hacienda; pero me atreveria & rogarle de
nuevo que atienda, no como otras veces se ha hecho, con sim-
ples promesas, sino empleando cuantos esfuerzos sean posibles
para conseguir la nivelacion.

Yo ruego al Sr. Ministro que tiends una mirada hécia la
provincia de Asturias, y alli verd que & las clases pasivas se
les estd adeudando siete meses. :

Esto es injustisimo, toda vez que las clases pasivas de Ma-
drid, como S. S. ha reconocido, no ticnen ni mas derecho ni
més titulos & recibir sus haberes que las clases pasivas de las
provincias.

Por otra parte, comprenderd el Sr. Ministro de Hacienda
que es sumamente ficil complacer & las provincias siguiendo
otro procedimiento. Yo sé que de muchas provincias vienen re-
cursos para Madrid. Pues bien: disponga S. S. que se cubran
las atenciones de las provincias con los recursos que haya en
ellas, y si resulta sobrante, que venga 4 Madrid, y verd entén~
ces como las atenciones de las provineias no estdn desatendi-
das, y como las provineias no se irritan al ver que Madrid res-
pecto de ellas no tiene privilegio ninguno.

Yo ruego, pues, al Sr Ministro, y en tal concepto no tengo
inconveniente en retirar la proposicion, que haga esfucrzos
extraordinarios para que los recursos del Estado se distribuyan
con igualdad entre todos, y esto serd lo justo, lo equitativo y
lo legal. :

El Sr. Ministro de Eacienda: Vuelvo & ofrecer 4 S. S. ater -
der & todas las clases con la posible igualdad; debiendo advertir,
sin embargo, que no es tan cierto que de las provincias se re-
mesen fondos 4 Madrid, y que lo mds general es lo contrario.

El Sr. Gomzalez Alegre: Despues de las explicaciones
del Sr. Ministro, retiro la proposicion. ‘

Se di6 cuenta de otra declarando propiedad de las corpora-
ciones provineial y municipal de Santander la finca La Alfon~
sina, y en apoyo dijo '

EI Sr. sanaudo: Seré breve, porque conozco la impacien-
cia de la Camara por entrar en otro debate. Lia Diputacion y el
Ayuntamiento de Santander hicieron e el afio 61 donaciou de
la finca de que se trata 4 la que entdnces era Reina de Espafia,
con la clausula de que habia de hacer 4 Santander residencia
de verano. La donacion se hizo sin las condiciones legales, y
cuando en 1868 se arrojo del Trono & Dofla Isabel de Borbon,
1a Junta revolucionaria reivindicé la finca para aquellas corpo-
raciones; pero las Cortes Constituyentes, en la ley sobre el Pa-
trimonio de la Corona, excluyeron esa finca y la declararon de
Bienes nacionales. La_conveniencia de que esa propiedad vuel-
va & ser de las corporaciones provincial y municipal de San-
tander es bien notoria, porque vendida por el Estado no pro-
duciria la mitad que si lo es bajo las bases que yo propongo.

En vista de estas consideraciones, que no hago mais que in-
dicar, espero que el Congreso se sirva tomar en consideracion
el proyecto de que se trata. '

El'Sr. Ministro dc Eacienda : El Gobierno no tiene difi-
cultad en que se acceda & los deseos del Sr. Safiudo, sin que se
entienda que se prejuzga por esto la cuestion,

Se leyo otra proposicion para que todo espafiol mayor de
edad pueda comparecer ante los Tribunales y defenderse sin ne-
cesidad de Abogado ni de Procurador.

En su apoyo dijo o

El Sr. Becerra: Antes de apoyar la proposicion de que s¢
acaba de dar cuenta, suplico & la mesa se sirva dar curso & una
exposicion que acabo de recibir de D. Florencio de Hoyos, del
colegio de Abogados de esta corte, adhiriéndose 4 lo que en di-
cha proposicion tengo-el honor de pedir. .

No tema el Congreso que moleste mucho tiempo su aten—
cion. Creo que el mejor modo de hacer politica es dispensar be-
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neflcios practicos & los pueblos, y espero que en la medida que
. propongo han de estar todos conformes.

Pudiera objetarse gue los Letrados y Procuradores han se-
guido sus carreras en la inteligencia de que tendrian que de-
fender & todos los ciudadanos; pero ni hay derecho con* ™ de-
recho, ni creo que quieran sostener el suyo & expensas du los
derechos de los demas. Cédigos ha habido en que se concedia
lo que yo propongo, no sélo & los hombres sino & las mujeres.
Ademas, porque esto se apruebe no dejan los Letrados de serlo,
y por conslguiente se valdrdn de ellos los que asi lo consideren
oportuno. : . .

¢ Qué dice !a proposicion ? Que serd potestativo elegir 6 no
Letrado y Procurador. Se dird que el ciudadano particular no
tiene demasiado criterio para defenderse; pero al que esto le
suceda, ya tendrdn buen cuidado de buscar quien le¢ sepa de-
fender. .

No creo que necesite molestar més & la Cdmara, y termino
rogindole se sirva fomar en consideracion este proyecto.

Asi se hizo, anunciandose que pasaria & las secciones.

ORDEN DEL DIA.
Proposicion del Sr. Saavedra.
Coatinunando este debate, dijo

El Sr. Canovas del Castillo: Tdcame consumir el ul-
timo turno en este debate, que ha sido de los mds latos, y en
el que hun tomado parte muchos y muy elocuentos oradores.
Debo plantear problemas que han sido ya planteados, resolver
cuestiones que han sido ya resueltas; todo esto os puede pri-
var de novedad en mis palabras; unicamente el sentimiento de
cumplir un deber politico me pone en el caso de molestaros,
sin lo cual renunciaria con gasto & intervenir en esta discusion;
pero me obliga 4 ello mi posicion politica, el deber de prestar
apoyo al Gohierno que se stenta en aguel banco, deber que he
cumplido ya otras veces desde la revolucion de Setiembre, de-
ber que 1o puedo ménos de eurnplir hoy enfrente de peligros
y eircunstancias de una indole que quizas no se han con~cido
otras iguales. . :

Bien quisiera en todo género de cuestiones, de apreciacio-
nes y de problemas encontrarme siempre de acuerdo con el
Gobierno ; pero ya que esto no pueda ser ahora, como hice con
el Gobierno Provisional y despues con el del General Prim, es-
toy dispuesto 8 darle mi apoyo en todas las cuestiones que pue-
dan afectar 4 los intereses permanentes de la sociedad espafiola.

Expuesta asi la razon que me obliga & tomar parte en este
debate, debo fijar el origen de la cuestion presente; porque ha-:
biéndose promovido tantas otras, no es dificil que haya desapa-
recido de la memoria de los Sres. Diputados. ;Qué ha sucedido
aqui? Que despues de los exceses de La Commune, que tan tris-
te eco han encontrado en todas partes, una sociedad funesta-
mente célebre ha sido considerada como principal causante de
aquellos hechos. En presencia de esto, un Diputado conserva-
dor ha interpelado al Gobierno sobre la conducta que se propo-
nia seguir frente 4 frente de esa sociedad. Con arreglo & las

racticas” parlamentarias, formuld esta pregunta el Sr. Jovey
%évia: «;Qué podia hacer el Gobierno?» La respuesta del Sr. Mi-
nistro de la Gobernacion fué la que en ocasiones semejanies
han dado todos los Gobiernos; examind el texio de las leyes:y
de la Constitueion, y dijo que La Internacional estaba fuera
de la Constitucion y dentro del Cddigo, y que tomaria las me-
didas oportunas para reprimirla. ;Era improcedente la interpe-
lacion? Y por lo que respecta al Gobierno, jno tenia otras fun-
ciones que ejercer, ya en el érden gubernativo, ya en el érden
judicial? .

Auu ateniéndose & la interpretacion que aqui ha prevalecido
respecto del Cddigo, sno estaba en la facultad gubernativa exci-

tar por medio del Ministerio fiscal el celo de los Tribunales de

justicia? ;Como ha podide, pues, decirse aqui, contradiciendo
todos los precedentes parlamentarios, que habia violacion, ni
ménos usurpacion de atrihuciones porque el Gobisrno declarara
su opinion en el asunto? ;Contradice esto en pocoui en mucho
la teoria de la division de los poderes? Lo he oido con asombro
de labius de algun Sr. Diputado.

Ni hay tal contradiccion, ni es tampoco cierto que los po-
deres publicos estén de tal modo definidos que nunca se con-
fundan los unos con los ctros. Segun los términos expresos de
la Constitucion vigente, nosotros somos poder Jegislativo, v sin
embargo, ejercemos en algunos casos tambien un_alto poder gu-~
bernativo, concediendo 6 negando los presupuestos, autorizando
al Gobierno para disponer de las propiedades del Estado, y cen-
surandcle en ocasiones por su conducta gubernativa.

El Gebierno, & su vez, puede penetrar, y penetra en el ter-
reno judicial, acudiendo al Ministerio flscal para demandar el
cumplimiento de las leyes, echandc mano hasta del poder disci-
plinario, de que ultimamsnte ha hecho un uso bien conocide.

Todo esto, pues, estaba en su lugar, y el Sr. Diputado, al hacer

su interpelacion, ha cumplido pura y simplemente con su de-
ber, lo mismo que el Gobierno al contestar no ha hecho mas
que cefirse 4 las preseripeiones estrictamente coustitucionales.

;De qué depende el extravio que ha experimentado este de-
bate? ;De qué depende que en lugar de estudiarse de una ma-
nera concreta los textos de la ley, =e haya planteado aqui en
toda su trascendencia la cuestion constituyente? ;¥s responsa-
bilidad de los que nos sentamos en estos bancos? ;Necesitamos
nosotros reaovar semejantes debates? ;Por qué y para qué? ;0
es mas bien que olvidando que la Constitucion de 4869 fué un
grande acto de transaccion entre tres partidos, acto que, por
cousiguiente, no corresponde al criterio determinado de uno
solo, se ha querido aprovechar esta ocasion para dar por roto
aquel paeto, planteando aqui de nuevo, y & deshera, para impe-
dir el?;:uego regular de las instituciones la cuestion constitu-
yenie?

Comprendo que esto se haga por la minoria republicana,
porgue recuerdo haber oido al Sr. Castelar que los derechos in-
- dividuales no existian de veras en la Coustitucion de 41869; que
estaban alll coartados y aniquilados. Cuando esto se ha creido y
se ha dicho, ;debiamas esperar que en el terreno del derecho
constituido pretendiera la fraccion republicana hacer constar la
existencia de los derechos individuales, ilimitados y absolutos,
en la Constitucion de 1869? Comprendo, es mas, respeto la ha-
bilidad politica del Sr. Castelar; pero ;céme es posible que
en 1869 estuvieran coartados esos derechos en el Cédigo funda-
mental , y ahora en 1874 se quiera sostener que estan sin limi-
tacion alguna? Recuso, pues, el testimonio del Sr. Castelar, y en
esta cuestion puedo invocar el mio con mayor autoridad , por-
que &l examinar el proyecto de Constitucion, si bien encontré
gue no se ponian suflcientes limitaciones & algunos derechos,
reconoci asimismo de buen grado que por lo que hace al de aso-
ciacion nada me ocurria pedir, nada tenia que objetar.

Despues de esto, en mi derecho estoy afirmando que mi in-
terpretacion del Codigo politico vigente respecto & las asocia-
ciones es de completa buena fé, y que la entiendo hoy eomo
la entendia entonces.

No hay remedio: los sefiores de la extrema izquierda que no
lograron incluir en la Constitucion de 1869 los derechos indi-
viduales sin limitacion alguna, tienen forzosa, ineludiblemente
que someterse al derecho constituido; y los que 4 trueque de
obtener otras concesiones sacrificaron en esto su punto de vista,

¥ consintieron que quedasen consignados esos derechos, deben
tambien tener paciencia y atenerse al mismo derecho cons-

tituido. .
“He dicho ya que en este caso apoyaba al Ministerio, y em~

'piezo 4 temer que & falta de mejores argumentos se diga que

no puede el Gobierno tener razon porque le apoyo yo, que soy
reaccionario y doctrinario. . .

Preciso es que haga aqui un pequeiio alto. Diferentes veces
se me ha lanzado esta acusacion, de; la que he solido hacer
poco caso cuando se trataba sélo de mi persona; pero no puedo
hacer lo mismo ahora si se trata de sacar parti'do de esto con-
tra soluciones que yo considero de interés publico.

4Qué quiere deeir doctrinario? Ya se ha dicho que es in-
exacto que nosctros participemos de los principios ni lleguemos
& las consecuencias de los que histéricamente se llaman doctri-
narios. ]

Y reaccionario ? ¢ Podra producir ya efecto esa palabra ? ;A
quién no se ha llamado aqui reaccionario? ;No se ha dicho del
Sr. Garrido? (No le ha dirigido tambien esa acusacion al Sr. Pi
v Margall un periédico de Barcelona, quejandose de que hu-
biese faltado 4 lo mucho que, de €l esperaba el socialismo?

Pero ;qué mas, sefiores? Proudhon, que en su ltimo libro
de la capacidad politica de las clases obreras puede decirse que
ha escrito el diabélico evangelio del socialismo, préximo & la
muerte, encargd & uno de sus mas intimos amigos que escribie-
ra las ultimas paginas de la obra. Asi lo hizo este ; acabando el
libro con la apoteosis de la fuerza de las clases obreras, con el
resimen, en fin, del pensamiento de Proudhon; ¥y jsabeis como
ha concluido este discipulo? Fusilado en Paris por reaccionario.
+Qué tiene, pues, de particular que cuando ese infeliz fué fusi-
lado por reacionario se dirija la misma calificacion al Sr. Pi, y
con mayor motivo al Sr Ministro de ia Gobernacion? ;Con qué
derecho, sobre todo, por cierta parte de la Camara se me puede
tachar & mi de reaccionario?

Cuando se ha tratado de arrojar de aqui 4 la minoria repu-
blicana, ¢quién es el que se ha levantado & protestar contra
semejante atentado? (Kl Sr. Figueras: Es verdad.) Cuando ha
habido despues diferentes interpretaciones que hacer, y en que
se podia violar la Constitucion, de aqui no han salido mas que
protestas contra esa violacion. .

Por ultimo, asi como desde el poder he llevado la tolerancia
hasta donde puede y debe llevarse, jcuando me habeis oido desde
aquel banco, por dificiles que hayan sido las circunstancias,
que si los recursos legales no bastaban me hallaba dispuestoid
saltar por encima de las leyes? '

Es inutil, pues, recurrir & estos medios, y creo que:tengo de-
recho para que se me considere.como hombre liberal y obser-
vador de la ley, y & que cuando -apoye un Gobierno que no es
de mis opiniones, se entienda que lo hago de acuerdo cou las
préacticas constitucionales, comprendiendo las leyes segun Lo que
ellas dicen ; porque no hay libertad en el ejercicio del régimen
representativo donde se quiere sustituir al texto de las leyes su
espiritu mas 6 ménos explicito. Precepto es de toda legislacion
que las leyes estén redactadas de manera gue todo el mundo™
las entienda. Una ley tiene siempre el carcter.de pacto, y como*
primera condicion necesita la de ser-completamente.clara.. @ -

Asi, cuando la Constitucion dice que el derecho de reunion
no podra ejercitarse de noche, ni delante de este Cuerpo, es pre-
ciso reconocer que este derecho estd limitado por el derecho.
constituido. Cuando dice la Constitucion que existe s6lo el de-.

recho de asociarse para fines no contrarios 4 la moral piblica, |
claro esta que para todo aquello en que la moral publica esté

violada no existe ese derecho: y aqui debo decir una- palabra”
sobre la teoria del Sr. Rodriguez acerca de la ilegitimidad de

toda intervencion ‘gubernativa en el ejercicio de los derechos

individuales. .

Si una reunion se verifica de noche, sha de esperarse & que

el poder judicial forme un proceso y la disuelva? No; aquello
no es de derecho: eomo no estd garantido, el Gobierno tiene, no
sélo el derecho, sino el deber de impedir que se realice. Digo
mas, y no trato en esto de censurar lo que ha hecho el Sr. Mi-
nistro de la Gobernacion en esta materia: el Gobierno puede
impedir la formacion de asociaciones ilicitas. Esto lo autoriza la
Constitucion y lo confirma el Cddigo. . .
. Dice este que el funcionario publico, entiéndase bien la pa-
labra, el funcionario publicoque impida que se forme tal 6 cual
asociacion, tendra este 6 el otro castigo, & no ser que se trate
deé las asociaciones ilicitas. .

Por consiguiente , resulta claro y evidente que toda asocia-
cion ilicits puede impedirla el poder gubernanivo. No podeis
recusar la Constitucion, que ‘es obra vuestra; pero menos toda-
via el Cédigo penal, que le ha hecho el Sr. Montero Rios y que
se ha planteado por iniciativa de un individuo de la minoria
republicana, y oponiéndonos nosctros 4 que se pusiera e eje~
cucion en la forma en que lo ha sido. Preciso es, por tanto,
que acepteis el texto expreso de la Constitueion, y que con rau-
cho mayor motivo sufrais, si hay en ello algo que sufrir, que
un Cédigo formado poruno de vuestros hombres publicos sea
rectamente interpretado.

Ha llegado & un punto este debate que, aun cuando su ver-
dadero terreno, del que no ha debido salir, el térrenc -del dere-
cho constituido, sea el unico en que debiera haberse planteado,
me obliga 4 entrar en la cuestion de principios. Como al tra-
tarse del derecho de asociacion dije ya que le encontraba sufi-
cientemente limitado, & la vez que no creia que sucediera lo
mismo con los demds, claro estd que debo sustentar que esos
derechos son legislables y limitables. ;Cual es la doctrina del
Estado que yo profeso? Lo expresaré en pocas palabras.

Decia el Sr. Rios Rosas que no llegaban nuestras diferen-
cias en este punto & las que habia en los bancosde enfrente. £n
efecto, si tomamos el concepto del Estado como le profesa el
Sr. falmeron, y le comparamos con el del Sr. Castelar y el del
Sr. Rodriguez, ¢ino veis qué abismos les separan ? No exirafieis,
pues, que haya alguna diferencia entre mi modo de ver y el de
otras personas con guienes estoy de acuerdo en las apiicaciones
politicas. Para mi el Estddo no puede tener otros derechos que
los que tiene Ja personalidad humana. La idea del Estado fuera
de la personalidad humana conduce al panteismo. El Estado,
como sér, con derechos y naturaleza disiintos de la personali-
dad humana, es idea derivada del panteismo, y toda sociedad
donde Dios no sea un Juez supremo en la conciencia humana,
producird un Dios-Estado. '

El Estado, pues, para mi es unicamente instrumento de la
personalidad humana. Cuando todos decis que el derecho abso-
Icto eu cada individuo se limita por el de otra persons, ;eémo
quereis realizar esta  limitacion? ;Quereis realizarla suponiendo
que cada individuo ha de defender su propio derecho? No; eso
no es posible. Semejante anarquia es absurda. Para evitarla -es
absolutamente preciso el Estado, que emplea la fuerza de todos
para mantener el derecho de cada uno. El Estado se coloca en-
tre el derecho aislado y la colectividad agresora, y mantiene 4
cada cual en los limites precisos; y como esto no lo puede ha-
cer sin medics practicos, para esto necesita la ley.

La ley representa esto, y representéndolo, constituye un
paeto que limita, si no el derecho, las aceiones injustas de cada
cual. He sustentado yo siempre, por consiguiente, que el derecho
esabsoluto 4 la personalidad humana; he defendido y defiendo la
necesidad de un Estado fuerte y poderosamente constituido. Si

“cumplir.

el Estado es débil, no puede defender 4 uno contra otro; cuando
es poderoso, facil y tranquilamente mantiene el derecho de to-
dos, y las agresiones son ménos ordinarias y més ficilmente re-
primidas.

Quizé parezea paradoja lo que voy & decir, pero sale de lo
mas profundo de mi -conciencia. Considero imposibles los dere~"
chos naturalesen un pais sin creencias religiosas.

Desde el momento en que falta en la conciencia de cada
hombre un Juez que defienda & los demds, es necesario un po-
der social, y ese.poder cobra en usurpacion lo que da en pro-
teecion. ¢No veis en Francia cémo son imposibles los derechng
naturales? En cambio, observad & Inglaterra y los Estados-
Unidos: vedlos llenos de espiritu religioso enmedio de sus
contiendas politicas, ¥ ved cuan ficilmente pueden pasarse sin
la accion y tiranfa del Estado. Alli no se necesitan fuertes li-
mitadores, porque el deregho-de los' demds estéd & salvo en el
respeto que cada cual tiene en su conciencia al Juez Supremo
que ha de juzgarle. R

Yo he profesado publicamenie haee tiempo estas ideas: he
sostenido los derechos absolutos de la personalidad humana;
pero los he sostenido dentro del cristianismo, porque creo que
las almas ni se suman ni se restan. Esta doctrina es la que da
vida y fuerza 4 la Constitucion inglesa y & la de los Estados-
Unidos. Suponed que el hombre crea que no hay nada mas all4
de la vida, que 1o hay Justicia Suprema; ponedle luego enfrente
de la injusticia, de la miseria, de la enfermecad, y ess hombre
serd indisciplinable, y llevara su ateismo, no al cielo que le eg
indiferente; sino 4 la familia, & la patria, y se apuntard en Lg
Internazional. .

He ofrecido dntes hablar de las diversas opiniones que apa-
recen en aquellos bancos. El Sr. Castelar, poseido de la gran-
deza de su espiritu y del espiritu cristiano, que puede -decirse
que le persigue, tendid la vista sobre la humanidad; y separan-
dose de la corriente de su partido y de la que siguen log
muchedumbres incrédulas, se declaré pariidario de la pro-
piedad individual. Sin embargo, S. S., por la ‘necesidad de su
posicion, hablé de la emancipacion de las clases obreras. ;Po-
dria decirnos 8. S. qué entiende hoy, no-en Inglaterra, ni Ale-
mania, sino en Francia.y Espafia, qué es lo que, dada la pro-
piedad individual, significa .en Espania la emancipacion de lag
clases trabajadoras que proclama S. 8.2 Una, frase de. esta clasg
no se lanza 4 las muchedumbres sin que esta frase responda §
una idea concreta. Ya que el Sr. Castelar haya tenido que hacer
un sacrificio, me inclino & créer que alguna férmula tendrg
acerca de esto, y creo que deberia manifestarla, porque es cosa
grave lanzar & las muchedumbres oféertas que no se pueden

iBmancipacion social y politica! ;Dénde estén las trabasim-
puestas en Espaia al trabajo, al capital, 4 la’emancipacion po-
litica y social del trabajador? La verdad es que-todas las dife~
rencias que.nos-separan 4 los que sostenemos:ciertas ideas son
nada en camparacion de la inmensa distancia. que. al Sr. Cas-
telar separa .de la escuela que representa -la minoria repu-

‘blicana.

_El Sr.'Pi'y Margall lleva mis tiempo que el Sr. Salmeron

“en el Parlamento; tiene mas practica parlamentaria’; pero tanto

el uno como ei otro han profesado aqui en voz alta el socia-

" lismo.

La escuela del Sr..Rodriguez es 1a que prefiere la libertad y
condena como:absurdo la. proteccion del Estade;:pero. los se-
Tiores Salmeron-y Pi dicen : serd verdad wnestra.ley.del desar-
rollode la rigueza; pero esa-coneurrencia;:esa lucha.que creais
por medio de séres inteligentes produce efectos ‘deplorables; y
lo que gime y perece en esa lucha no hay derecho en la socie-
dad para hacer que gima y perezca.

Y como quiera que en el fondo de esa doctrina se agita el
ateismo, y como los que la creen sustentan gque nohay més
vida que la presente, es imposible que los amigos del Sr. Ro-

‘driguez lieven la mejor parte-en la contienda; perque si no hu-

biera més vida que la presente, el derecho estaria de parte de
Lo Internacional, porque ro le habria para decir 4 una parti-
de la humanidad: jsufre, padece y muere! ‘ '

- La escuela & que el Sr. Salmeron pertenece, sean cuales-
quiera sus defectos , no desdefia el concepto del Estado. Consi~
dera'el derecho tal como lo explica la del Sr.'Rodriguez im-
perfectamente aplicado; dice que el derecho es la realizacion
del bien, y que es preciso que se cumpla en este mundo; pero
lo mismo el Sr. Salmeron ‘que el Sr. Rodriguez necesitan del
Estado, ya representado por uu Rey, ya por Consejos de los
gremios. S6lo que para el Sr. Salmeron la mision del Estado en
obligar & toda individualidad & entrar en el cuadro de la colec~
tividad, y para el Sr.”Rodriguez, como para mi, todo eso es
usurpacion violenta: yo no tengo obligacion de respetar al Es-
tado en lo que toca & mi derecho natural. Es, pues, doctrina
sogialista la del Estado, con poder de -hacer entrar 4 cada cual
en la vida colectiva. :

Me he extendido ya tanto sobre estos puntos, que procuraré
ir acortando los demas que me proponia tratar. No puedo, sin
embargo, dejar de decir algo de la historia de La Internacional.

Esta Sociedad no es sino uno de tantos fenémenos como ha -
producido y ha de producir la cuestion:del proletariado.

En primer lugar, es ocasionado -4, error juzgar 4 La Int:rna-
cional por sélo las declaraciones de cus Congresos. Hay gue con-
siderarla en todo su conjunto-y todos sus actos. Es una sociedad
4 un tiempo publica y secreta. ;Quién puede decir los acuerdos
secretos del Cousejo de Léndres? ;Dénde y cudndo se ha sabido
hasta despues de los sucesos de Paris que aquel Consejo apro=
baba los actos de la, Commune? Pues esfo estd probado, porque
despues de aquellos sucesos declard el mismo Consejo en un
manifiesto publicado en Liéndres, que la historia de la Commune
seria un-grandisimo ejemplo 4 las clases obreras, miéntras los
actos de las'tropas de Versalles serian un padron-de ignominia
'en Ja historia. Este documento manifiesta la evidente complici-
dad.del Gonsejo general de La Internazional -en la ruina de l&
capital de Francia. ' .

- Resulta ademds de las deliberaciones de ese Consejo, que los
directores de la sociedad no se han atrevido & expresar de una
vez st pensamiento, y lo han ido desarrollando poco’s poco en
los diferentes Congresos que sucesivamente  han -celebrado, -
hasta el punto de haberse presentado en el primero proponien-
do una mera reforma econémica, y acabar proponiendo.en-el ul-
timo los medios practicos de acabar con la propiedad individual
y con la Deuda publica; y si no se le atajase, liegaria & las ulti-
mas aberraciones. Es imposible; pues, negar que esa sociedad
-es un terrible foco de inmoraliddd, es el mayor ‘peligro que la
sociedad ha corrido. Tal es la historia:de La.Internacional rela=
cionada con. la cuestion del .proletariado. . .

Y esta cuestion del proletariado: jes tan sencilla. comola han
presentado el Sr. Pi y Margall y el Sr. Salmeran? No, sefores:
thabeis visto.formas mas suaves y benignas que las que usan
esos sefiores para proponer 4 las clases propietarias que dejen
de defender sus propiedades? El Sr. Salmeron casi dudaba de
que nos atreviéseémos 4 defenderlas: S.-8. nos ha dicho que de-
bemos prepararnos & abandonarlas para constituir la propieda
colectiva. ;Y en qué se ha fundado para eso? En primer lngar,
esos sefiores han abusado de la doctrina de Cristo. Ellps no8
dicen: «Cristo fué perseguido; y si perseguimos ahora & La In-
ternacional, haremos una cosa tan injusta como aquella.» jES
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posible que tomemos nosotros por Cristo & cualquiera que lo
pretende, ni_que declaremos Evangelio & cualquiera cosa que’
se escriba? No, en modo alguno. Por cruel que os parezca mi
doctrina, voy & exponerla. . . ’ . )
No hay mésmedio de discernir lo que es justoy bueno-que
la lucha y el triunfo. Cuando una idea es verdadera, esa idea
lucha y padece y vence despues de haber padecido. La doctrina
de Lo Internacional, decis, es falsa, es absurda; pero dejadla
correr. No, no la dejarefnos correr, no porque temamos que
venza, sino porque 10 queremos que haya victimas, y sobre todo
porque no que:emos perder la libertad. 3i esta es una invasion
de los barbaros, jno fué licito defenderse de los barbaros? ¢He-
mos de darles la razon antes que se la dé la sangrienta ley de
1a victoria, regida por la Providencia? Cuando esa victoria ven-
ga, si viene, tendreis razon: hasta entdnces hay que luchar;y
en esa lucha no temo que Lo Internacional venza; trinnfard

Dios; lo que temo es que enfrente de-esa indiseiplina social que |

predicais se levante un cesarismo formidable, y que el sufragio
universal sea la universalidad del servicio militar y la pérdida
de la universalidad de los derechos politicos. :

El Sr. Pi nos hablaba de' la’ lucha sostenida en Roma por
las leyes agrarias, y decia que no estaba éjos de-ellas la ‘dicta~
dura de Mario. Podia tambien el Sr. Pi haber visto en - Polibio,
Jenofonte y Aristételes que en las republicas griegas no habia
mas que las luchas entre los ricos y los pobres, y que & medida
gue esa lucha tomaba cuerpo, cesaba la.posibilidad de lailiber-
tad y empezaba la de la tirania. Eso.mismo sucederd:siémpre:

No teneis derecho 4 dudar de nuestro amor & las clases tra-
bajadoras. Un libro.que se ha expldtado aqui mucho para ex-
plicar lo que son las sociedades obreras en Inglaterra estd es-
crito por un: pretendiente & la.Corona de Francia,por el Conde
de Paris. ;Sabeis quién se opone & que se mejore la eondicion

“de las clases obreras? La_Internacional. .

Ya muchos internacionales dicen que las Steiédades par-
ticulares obreras, son obstdculos & su Sociedad, y que esas So-
ciedades podrian llegar‘4-formar un quinte: Esthdo. Sefiores, si
ese quinto Estado se creara, no-faltaria un sexto y un sétimo
Estado; porque la pobreza es eterna como las enfermedades y los
demés dolores que afligen 4 la"humahidad. )

El'thundo ‘antiguo tenia una institneion que se ha mirado.
con peco.respeto, y hay, sefiores,:no que resucitarla en sus for- :
mas externas, pero si que acercarse un ‘pocd -4 su_espiritu. El
mundo antiguo, cuando enssu totaliddd:creia. en Dios y tenia .
religion, ponia enfrente de las miserias humanas, ponia enme-
dio de la lucha, donde es imposible que deje de haber heridos
y victimas, los recursos de la caridad, de la caridad crisuiana.
Al pobreile decia el cristianismo; no desees los bienes ajenos;
al rico lg decia: vende lo que fienes y dilo a'los pobres. Hé
aqui dos antimoniag que-se resnelven en‘una gran sintesis para
hacer frente 4 las miserias.de.la vida. . IR

Pues-bien, en vano pretendereis confundir la fraternidad
forzosa con la fratérnidad voluntaria que trajo al mundo el
VEvangefio. Entre estos dos-términos estd comprendido el gram

_ problema humano de la personalidad de nuestro sér. No respe-
©. taig'esm personalidad los que pretendeis sustituir con la frater-
nidad forzosa:la caridad - voluntaria. Habran dicho lo que vos-

i

otros-querais'16s Santos Padres; pero no ha dicho ninguno que -

un hombre ni'una:corporacion tenga derecho & despojar & otro
de su propiedad.: <, . ' B}

Tado lo que haced-en este punto es excitar la voluntad hu-
mana, pero respetando su libertad; vosotros no lhaceis-eso: todo
lo que decis en esta materia es vano; es como si quisiérais con-
fundir en la escena sublime sdel” Golgota : & Jesueristo. con Bar-
rabas. . S g

Por més que ésta. cuestion-hayapodid
cwando atentamente :se -considere esie::
desconocer su importancia.: oo ec T T e D e

De todas estas eonsideraciones que-he expuesto se-.deduce,
por consecuencia, que lo que principalmente ha de dividir 4 los
hombres no ha de ser los candidatos al Trono, ni la forma de
gobierno, sino esta cuestion de la propiedad, verdadera base de
Ia sociedsd humana: La propiedad se deferiderd bajo cualquier
forma , y se constituira para su defensa un verdadero y fuerte
partido. Enfrente de él estaran los que han penetrado en ese
nuevo mundo de la propiedad colectiva. Me temo que en esta
lucha quede un lugar para un partido neutral que se lave las
manos. Senfiré, sin embargo, que se crea que estas cuestiones
pueden resolverse por medio del dejad. hacer; porque si bien &
estas horas tiene la Providencia tal véz sefialado e/ remedio al
mal presente, ese remedio-es tal que seria mejor que nos anti--
cipdramos a él nosetros mismos, porque es el remedio terrible
de la guerra y de la disciplina militar.

Para algo existe Ja'Alemania, esa escuela de dictadores, y
quiza de Reyes de dérecho divino.en el porvenir. Si nosotros
10 resclvemos estas cuestiones las resolvers el militarismo.

Debemos, pues,todos conciénzudamente formar un vin-
culo comun de los que tengan el culto,de la propiedad.

Hs preciso que los poderes .publicos se cuiden mucho de
estas cuestiones: que el ejemplo'se dé siempre desdeel poder, ¥
poreso deploraria ver en él hombres politicds que pudieran dejar
abandonada la defensa del 6rden social. En 1a defensa de esie
6rden social. estd boy, sin duda alguna, la mayor -legitimidad;
quien aleance & defender la propiedad, & restablecer el .drden
social, 4 dar & estag naciones latinas, y.no.me fijo ahora sélo
en Espafia, sino en todas ellas, y principalmente en Francia, la
seguridad y la garantia de los derechos de cada wuno, para li-
bertarios de la invasion barbara del proletariado-ignorante, ese
4ndra aqui ¥ en todas partes, aun cuandd nosciros nos-opu-
ridramos, una verdadera legitimidad. T
, . Yo no exijo al Gobierno -actual que haga lo que haria yo;
pero le ruego  que haga uso de todos sus medios para defender
la sociedad contra La Internacional,y para desengafiar 4 los
obreros acerca del precipicio 4 que quieren llevarlos. Si el Go-
bierno no deserta esta causa, podra luchar con tales 6 cuales
eneémigos, pero fendrd siempre de su parte las bendiciones del
pais y el apoyo de todos los hombres honrados € inteligentes.

El Sr. Salmeron: Sres: Diputados, no creia ciertamente que
fuera esta tarde, cuando la Camara estd bajo la impresion de

la palabra elocuuntisima que se acaba de oir, cuando hubiera .

yo de contestar 4 las alusiones y & los juicios que sehan hecho
de mi discurso; y no lo esperaba, porque creia que cuando acaba
de decirse que el Gobierno estd del dado-del Sr. Canovas, del
lado de las clases conservadoras,; se hubiers levantado el Go-
bierno 4 defender la tendencia radical.-;Qué quiere decir que
esto'no haya sucedido? ;Es tan débil el espiritu con que patro-
einais la tendencia liberal, gne no podeis oponer nada al dis-
curso del Sr. Canovas, y antes bien os aprestais & cederle
-vuestro puesto ante una declaracion de dinastismo? jAh, sefiores!
Ya os habia yo anunciado que por el plano inclinado en.que se
habia colocado el pais, no podiamos ménds con este Gobisrno
de ir & parar 4 la reaccion, al completo menosprecio de los de-
rechos individualcs.

Y viniendo ahora & contestar & las alusiones, que se me han
hecho, empezaré por contescar al discurso del Sr. Moreno Nieto,
dedicando luego algunas palabras al Sr. Rios Rosas y al St. C4-
novas, personajes todos en quienes reconozco las cualidades
més altas, y en-los cuales he aprendido cémo se sorprenden en
las més suaves tendencias que se notan en estos Cuerpos los

moviles-de las‘grandes evoluciones & que obedece la politica
del pais. '

Recordareis, sefiores, y es declaracion que me importa por-
que con ello contesto & algunas indicaciones graves, que en va-
rios pasajes de mi discurso os decia yo que no venia & hablaros
de los principios -que profesaba, sino & ser un critico inflexible
de los principios de La Internacional y de los articulos de la
Constitucion y del Codigo, que aqui habian querido aplicar-
sela. Cuando esto he hecho, jcon qué razon se puede decir que
yo he patrocinado determinadas tendencias, echindome en
brazos de la inmanencia que-acaba con todo lo trascendental?

" No': yo nio vengo aqui & discatir prineipios cientificos , por-
que agui no se viene 4 eso; he podido emplear cierto tecnicis-'
o, de que mi inexperiencia y mi profesion me hacen no po-
der prescindir; pero ; he deducido yo acaso minguna conclusion
~de escuela? ; Con qué razon se puede decir que los hombres
Que asi se producen no pueden venir al Parlamento y deben
yivir en la soledad de su gabinete estudiando ciertas cuestiones
que, buenas para el fliésofo, lanzadas & las muchedumbres
pueden indueirlas en un camino de perdicion?

. Yo no he sido el primero que ha dicho aqui que Lo Inter-
nacional venia & representar la lucla eutre lo trascendental y
lo inmanente ; esto lo habia ya indicado el Sr. Nocedal, y esto
s natural que se debata aqui: quien crea que estas son cues-
tiones abstrusas que no se deben tratar en estos cuerpos, es
un legislador que no comprende la altura de su mision.

El Sr. Moreno Nieto indicaba luego algo que podia inter-
pretarse como que yo desertaba de miis banderas y de mis prin-
cipios. No; no deserto de mis principios: yo procuraré ‘con to-
das mis fuerzas que los pueblos no queden solo con el criterio

desds el cual procuraré sustituir la fé creida con algo que ele-
ve la conciencia humana al principio verdadero de la vida.
Esto maaifesté.aqui; no..que abjurase de mis creencias, sino
que no venia & exponerlas: no venia & decir otra cosa sino que
los derechos ‘individuales, que lo que afirmaba La Internacio-
nal, eran la aplicacion del criterio de lo inmanente; pero no
hacia mias esas afirmaciones.

Su sefiorfa me dirigia tambien otra observacion mis préc-
tica. 8. 8. hablaba de la propiedad, y con ocasion de ella se ocu-
paba del individualismo’y el sccialismo, ¥ combatia lo que, ol-
vidando lo que hemos departido en otras ocasiones, creia que
‘eran mis ideas. Decia el Sr. Moreno Nieto gue al dar & la pro-
piedad su raiz y fundamento en el individuo se habia organi-
zado la propiedad individual y no la colectiva. , .
. ¢ Pero he -defendido.yo . acaso esta uaitima? No: lo que dije
fué que la prapiedad oscilaba desde la revolucion francesa en-
itre dos polos, entre los cuales era muy dificil encontrar un
‘Ecuador fijo; y por eso-afiadia gue para legitimar la propiedad
era necesario fundarla en el trabajo; fin & que.se ha tendido
sieinpre y que ha venido & cumplirse en la historia por medios
‘cada vez ménos violentos. Es cierto que por consecuencia de
excesos y extravios de la revolucion francesa se ha querido ha-
‘cer la propiedad tan irdividual como el pensamiento; pero esto
no ha llegado 4 traduc’rse aun en las leyes. Sin embargo, yo
‘creo que habré necesidad de que la propiedad se extienda y se
‘acerque 4 la posesion, para que huya de los holgazanes y de
los viciosos, y vaya & ampararse alli donde estdn el trabajo y
la virtud. Y si esta legislatura durase algun tiempo, ya verials
salir de estos bancos algunos proyectos que indicaran el modo
de ir abordando-la cuestion social, resolviéndola, no por la his-
‘toria , no por el éxito, sino de una manera justa y equitativa.
- . Yo-entiendo, pues, que la propiedad no es ni individual ni
‘social, sino que participa de &mbos caracteres, como la natara-
{tleza dek hombre, y que asi es como. debe organizarse para lo
‘sucesivd, Como se ha de hacer esto es dificil que lo-diga yo, ni
“que lo diga el partido republicano ; eso'hemos de hacerlo jun-
-tos todos los que. gqueremos que ‘la propiedad se fluidifique, y

‘haga de mas facil acceso para todas las clases. Y tened en

pueden ménos de aceptar la cuestion social y tratar de resol-
_verla por medios distintos que el hierro y el fuego; porque si
no-lo hacen, no sélo son egoistas, sino que SON Clegas. .

Tampoco es exacto que La Internacional niegue lstiprop.le-
dad, ni la religion, ni todos esos principios Gue aqul’se dice
que niega. Ya os he dicho el otro dia que no era &so exacto:
cierto que La Infernacional quiere variar la ‘actual organiza-
~ cion de la propiedad, del Estado, de la familia; pero no para
destruirlo ni para negarlo, sino dntes biern para arreglarlo me-
jor & los limites de la justicia. ) )

Ei Sr. Moreno Nieto decia, por fin, gue ol Estado podia per-
seguic y matar las asociaciones lamorales, pero que 1o debhia
hacerlo: yo.no comprendo esto; lo que el ifssade puede hacer
debe hacerlo; los dérechos del hombre y flf% ciudadano son
hasta cierto punto renunciables; pero los dol istado no, porque
los derechos del Estado no radican en uu prineipio inmaoente,
¥ por lo tanto exigen irremediabiemente su cempleta y cabal
realizacion. De otro modo no vendria de las gsforas del poder
del Estado otra cosa que la arbiirariedad; es necesarlo un Cri-
terio fijo en este punto, y yo no he podido deducir ese criterio

de las palabras del Sr. Moreno Nieto, porque lo que decia 8. 5.
| es que se dejara & esas asocisciones hablar & medlas.

Y para terminar, el Sr. Moreno Nieto aducia algunas afir-
maciones sobre si La Internacional era 6 no contraria a {a mo-
' ‘ral publica. Es muy de notar, sefiores, que ninguno de los ora-
dores gue han defendido esta proposicion han dejado la apre-
ciacion de la moral al criterio del Estado; cqagdo mas han
dicho que la moral ptblica la constituian los habitos y las cos-
tumbres; y como en nuestro pais los hibitos y las costumbres
.son las de un pueblo donde ha habido por espacio de muchos
afios intolerancia religiosa, es necesario convenir en que la mo-
ral que aqui puede llamarse moral publica es la morr}l catoiica.

Es, pues, necesario convenir en que no hay mas remedio
para combatir La Internacional que el indicado por el Sr. Mo-
reno Nieto, por el Sr. Rios Rosas, por el Sr. Canovas: herma-
nar cada vez mas la Iglesia con las instituciones vigentes. Sélo
teniendo una moral escrita y fija, como la del catolicismo , 6
puede considerar. fuera de elia & La Internacional ; pero los
que habeis reconocido la Constituciow de 1869, y por ella la
libertad del pensamiento, ;cémo podeis decir que no s moral
ni la asociacion ni el individuo que tenga una moral distinta
de la moral catélica? Es bien notable que todos los que me han
sucedido en el uso de la palabra hayan olvidado que el Cddigo
peual estd planteado por una autorizacion condicional, y que
no ha debido regir sino durante el periodo para que se autpmzé.
. Cémo, pues; invoear ese Codigo en contra del texto eviden-
te, inconcuso de la Constitucion del Estado?

Sepamos donde estamos, y sépase que no es del derecho de
asociacion s6lo de lo que ahora se trata: se trata de todo el ti-
tulo I de la Constitucion; porque los argumentos del Sr. Rios
Rosas, como los del Sr. Cdnovas, han ido mas
libertad del pensamiento y contra la emancipacion de la con-
ciencia, que contra el derecho de asociacion.
que estas tendencias se exponen, si querrd tambien negérgeme
4 mi el derecho para hablar 4 mis discipulos en nombre de la
razon, y decirles que no puede sostenerse que la moral nace df}
tal 6 cual precepto de la religion positiva.Creo que no se llegard

de lo inmanente; peroeso lo haré en el silencio de mi gabinete, °

i que cambie el caracter exclusivo que hoy tiene por otro que la -

cuenta, sefiores, que las clases .conservadoras de buena fé no

bien contra la:

Yo temo al ver

& este punto; creo que no se me privaria hoy de mi ctedra, como
se ha privado en otros tiempos 4 otros Catedraticos en virtud
de las mismas ideas que hoy invocan los conservadores; pero si
me coacedeis & mi ese derecho, ipor qus se lo habeis de negar
& La Internacional de trabajadores? Creeis, como Voltaire, que
1§ religion se ha hecho para los tontos y en beneficio de los que
rigen la sociedad, de los gue ejercen el imperio, y la ponen como
freno 4 las aspiraciones de la muchedumbre.

Contestando aholra al Sr. Rios Rosas, yo of con tants admi-
racion como gusto &'S. 8, decir que los derechos individuales
eran abfolutqs y anteriores & la ley; y oi tambien con gusto
que S. S, decia luego que esos derechos eran: limitados, no ya
por el derecho del Estado, sino por el derecho de las otras per-
sonalidades; pero en las conclusiones decia S. S. que e-taban
conformes todos los ‘conservadores, y S. S., como los demés,
dedneia que esos derechos podian limnitarse por el Estado como
representante de la personalidad humana. Yo no puedo conve-
nir en esto con el Sr. Rios Rosas: los derechos propios de la
personalidad humana,uo tienen limites en la raiz, y sélo le tie-
nen en la relacion ‘del derecho: convenir con S. S. seria reco-
nocer en la prdctica -lo mismo que quieren el Sr. Alonso Mar-
tinez y el Sr. Canovas. :

Despues de esto, s6lo me haré cargo de una declaracion del
Sr. Rios Rosas, con motivo de la alusion que yo le hice. Yo ci-
taba las mismas palabras- que S. S. decia ayer, y deducia de
ellas que la universalizacion de la propiedad la habia defendido
el Sr. Rios Rosas, no haciéndola colectiva, sino prosurando que
todos se hicieran- propietarios.

S. S. extrafiaba que yo'hubiera patrocinado la impiedad de
Lo {ntarnacwnal. No; yo no he patrocinado la impiedad; he
querido que se santifique Ia conciencia humana, porque algo-hay
en ella de santo y de divino, y he pedido despues que eduque-
mos al cuarto Hstado de modo que reconoz:a que hay alg) su~
perior de que nacen las relaciones de la vida: por eso yo no
concluia empunando la bandera de Ln Intermacional , sino di-
ciendo que tenia derecho & discutir; pero que se la dicran con-
sejos, y se la dirigiera rectamente para que vinieran & concer-
tarse el principio humano que ella representaba, con el antiguo
" principio divino asentado en la investigacion de la razon.

. En cuanto al Se. Cdnovas, cosas ha dicho S..S. que paretian
dirigidas a estos bancos, y -que sin embargo iban dirigidas al
Gobierno de 8. M. S. 8. nos "acusaba de creer que el poder pu-
blico no debia intervenir directamente en el poder judicial. Si
esto hubiera de suceder, no debiera llamarse poder judicial, sino
como le ha Hamado S. 8., adminisiracion de justicia; pefo en la.
Censtitucion actual no puede ser estn: con la Constitucion ac-
tual el poder pablico no debe intervenir sino con el nombra-
miento de los jueces, § eso porque aun faltan las leyes organi-
cas; de 0tro mudo, 1o puede influir sin faltar, no ya 4 la letra
“y al espiritu de la Constitucion, sino al organismo de los pode-
res publicos. Por eso yo prasents el otro dia un voto de censura
al Gobierno cuando uno de sus miembros dijo aguf como de-
bian procvedelr los Tribunales; porque lo dnico que pudiera ha-
berse hgcng,( 4 lo sumo, era excitar el celo del Ministerio fiscal.

El Sr. Canovas se extrafiaba de las calificaciones de doctri-
nario y reaccionario con que yo designé & S. 8. Pues yo debo
declrl'e que doetrinario es para mi todo aquel que profesc una
docmn’a ¥ que la modifica en la practica, y que reaccivnario
l{amolu quo el que quiere volver 4 lo que existia dutes de la
| Constitucion de 1869. Mi¢ntras S. S. piense como peasaba dntes
de hacerse esa Constitucion, reaccionario es . 8.

E_,rm'e los puutos que el Sr. Canovas ha tratado, el que mas
1nos importa 4 nosotros es el de la inteligencia del devechio ds
asociacion. S, 8., para probar que era limitado ese derecho, tratd
tambien de demostrar que estaban limitados el de reunnion y
el de Hbertad de pensamiento, y por'eso ereo yn que deducia
‘bien cuando deducia que aqui, con motivo de La Internacional,
se daba una-batalla & los derechos individuales. ‘

Pero ;quién Je ha dicho al Sr. Cianovas que el art. 417 habla
de asociaciones? Pues sino habla de ellas, ; con qué derecho
quiere 8. S. llevar 4 las asociaciones lo que diee ese arideulo ?
;Quién le ha dicho al Sr. Canovas qua donde s2 pone ol limite
de la moral se pone el limite del poder del Bsrado? Ny esas dos
cosas estan en articulos distintos, y es nveesario que 1os que
teneis amor & log derechos individuales protestels conira esas
tendencias, que pueden mermar la Uniea eongaiste gue puede
explicar vuesira estancia ea esos bancos separatos do nusotros.

Y el Sr. Cansvas pasé taegn como sobre ascuas sob:ic otro

punto, diciendo que aili donds 1 Constitucion ponia un limite,
alli s mareaba ¢l poder del Estado. fsto taipoco pucde acep-
; precisamente esta diferencia de tendencias es lo que di-
vide & lus radivales y & los conservadores; y midntas se sostenga
1o que sosticue el 3v. Ganovas, no se cerrard el perfoda yti-
tuyeute y sucedera lo que sucedia en tiempo do Luis Felips en
Fraacia, que aquel Monarce eayd del trono diciendo que no
habia faltado en un apice 4 ningua articulo de la Constitacion,
1o enal era cierio; pero no era ménos clerto quo 5o asbia fal-
seado compleiaincnte su espiritu.

Yo habit rogado al Sr. Cinovas del Castillo qu» definiera el
Estado, y 8. S. me ha contestado en este puuts dicionde que el
Estado no era un ser; pero.que era una institunion que tenia
los mismos derechos.de la personalidad humana. 8. 8. afiema
que el Estado es una institucion que tenia derechos por delega-
cion y representacion dela persona humana, y que, por lo tan-
to, tiene los mismos que ella; y de agui deduce que lo declarado
poc la ley en nombre del Estado, esc, y no més qus eso , era el
criterio de la.justicia. @Dg’mdfg estamans, seflores, que ya no se
puede decir si una ley es justa 0 injusia? ¢No es esto volver &
aquel principio de que no es cierto sino lo que cicen las ma,
yorias de los Parlamentos? Pues hasta ahora nv =& ha desmen -
tido jamas que las_minorias han sido las que han invocado
siempre la razon y la justicia: ;qué tene de extraio que las
ideas de las minorias se hayan abierto paso por la fuerze, sihoy
mismo quereis negar el derecho de manifestar la iujusticia.de
la ley? ;No habeis oido decir 4 S. S. que vendria la lu:hay que
la vietoria decidiria quién tenia la razon? Pues ;qué oira cosa es
esto que santificar la teorfa del éxito? Y establecids esta teoria,
teneis que confesar que si La Internacional os vencs, es santa y
justa, {Qué criterio, sefiores conservadores! {Cémo quereis des-

pues de eso rechazar el calificativo de impeniterites doctri-
narios!
.8 S. ha dicho despues que luchaban aqui el socialismo y el
individuslismo dentro de nuestro mismo campo. Pero ;qué
tiene esto de extrafio? jPor qué hemos de tener las mismas
opiniones en este punto el Sr. Rudriguez, miembro del partido
que podemos llamar eonservador, y yo? ;Cémo hemos de estar
conformes los que creemos que la Constitncion puede .sufmr
ciertas reformas inmediatas, con los que, como el Sr,'R:Od[‘lgueZ,
no'quieren reformarla, sino conservarla? Es, pues, indudable
que nosotros tenemos una tendencis social; que queremos al-
canzar, no por medio de la fuerza, que eso ya lo hicisteis vos-
otros, una reforma en la sociedad; pero por eso IMISMO predi-
camos & los internacionalistas que no se salgan en nada de la
esfera del derecho, y 4 las clases conservadoras que no resistan
una evolucion que ha de verificarse, y que no tiende & privar-
las de su propiedad para entregarla al cuarto Estado, sino 4 que
esta se distribuya y caiga en las manosde los que pueden hacerla

productiva: no resistais el impetu de las nuevas ideas, oponién~
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doles el freno de la religion, porque tal vez vendra enténces lo
que suele llamarse la barredera social, arrastrando con todo el
resto del viejo edificio las creencias religiosas que habeis hecho
descender de las alturas para sumergirlas en el fango de los
intereses materiales. .

Suspendida la discusion, se leyé y pasé & la comision una
enmienda al proyecto de ley sobre rescision del contrato con
el Banco de Paris. .

El Sr. Presidente: Orden del dia para mafiana: Peticio-
nes, preguntas, interpelaciones y los deméas asuntos pen-
dientes.

Se levanta la sesion.

Eran las siete y media.

M S ST AI SMSEEAMR, F L SRR A
SOCIEDADES.

Ferro-carril de Mérida & Sevilla.
Cumpliendo con lo prevenido en los estatutos sociales, la

Junta directiva de esta Sociedad tiene el honor de anunciar § |

los sefiores accionistas que el domingo 8 de Diciembre préxi-
mo, 4 las doce de su maiiana, se celebrara la segunda junta ge-
neral ordinaria correspondiente al afio actual en la casa-lonja
de esta ciudad. . L.

Segun el art. 27 de dichos estatutos, los sefiores accionistas
que deseen tomar parte en la referida junta deberén depositar
sus titulos en la Caja de esta Sociedad, en la cual se les facili-
tera el resguardo correspondiente.

Sevilla 29 de Octubre de 1871.=EIl Director_gerente, Ma-
nuel Pastor-y Landero. X—685—

Banco de Santander,
Su situacion en 31 de Octubre de 1874,

Reales. Cénts.
ACTIVO. -

Caja.—Metalico.. ., .o vevsmencsssacesaeenes 6.098.6923:78
Del Banco........... 26.888.663'16 } 2151112627

Cartera. | De cuentas corrientes.  628.46251

GarantiaS. . coveveveeeneneats ansacanaas 2.8§0.400

Valores en deposito...cooeversevesnans...  186.637.660
COrresponsales. «ovee eeorersassartasnnass 2.296.740:35
Moviliario. . cveveevercorerosetonoionnanns T9.84714
(FaSt0S ZeNeTAleS, s vveereserotaronceeiianns 1‘08.‘190‘92
495.832.358:46

PASIVO.
Capital...o.ovvenieernniiiiiiininniins 7.000.000
gxlletes en circulacion. ..o eieeseenceaaes 7.000.900
uentas ]

. Porsaldo......... 16.486.246'11 "
Corrien-| poy efeotos al cobro,  6s.46e31 § 11111086
Cueritas transitorias...ccoeveeceiorecrocnes 712.273:86
Depbsitos en efectivo .. ccveevessareorenens ©.473.144:486
DepPOSItANteS. . vvvvrverresimacneansenaesss  ABNGI3.37275
Dividendos & pagar. cc.eeeevsiiereasiianns 26.44750

$0nd0 B TESEIVA. vevvvasrersresvrsncenas 41.300.000
Ganancias y pérdidas....veveesiaceeiaene 364.240:87
193.632.358:46

El f)irector gerente, Antonio del Diestro.==El Tenedor de li-
bros, Antonio Salcines. X—179
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NOTICIAS OFICIALES.

Bolsa de Madrid.

Cotizncion oficial de 3 de Noviembre de 4874, comparada con
la del dia anterior.

CAMBIO AL CONTADO.
¥Fondos pnb‘heos. DIA 2. biA 3.
Reata perpétua al 3 por100...........] 2920 | 29‘30-40-25-20-15:20
. pequenos.| 29:20 2920
4 plazo | 28'90 2923, 15 cor. fir.
29-75-60-25 tin cor. fir.
) 2920 fin cor. vol.
Idem exterior al 3 por400........ veo..f 34130 34 45
: pequenios. § 3480 »
rdos 41a suscricion de 600 millones. » »
Resguardo no publicado. » 3325
Deuda del personal.. ........ ceeesennn 3275 3250
no publicado. » 32 60 d.
Billetes hipotecarios del Banco de Espa-—
fia, 22 série. «.ocoenees Geeerecnnans 10100 104:00-100'90
Bonos del Tesoro., de 2.000 rs., 6 por 100 .
interés anual....ceveeeiaseceasaaaaa.] 7990 79'85-80 °[,-79'90
G plazo | 8050 »
Billetes del Tesoro.—Vencémiento 84 Oc-
tubre 1874 (sin cupon)e......... cevan ] 9750 »
Idem.—Idem 3t Enero 1872........... » 97:50-75
Obligaciones generales por ferro-carri-
les, de 2.000 rSeeeevenes ceerenenesn ] 5700 | 57 °[,-56°80-37 °[-58‘T5
50-80-50
Idem id. (nuevas), de 20.000 rs......... » 5650
Acciones del Banco de Espafa......... » »
no publicado.}186'00 185'25-18500 p.
*  ‘Cambios oficiales sobre plazas del reino.
DANO. | BENEFICIO. pifo. | BENEPICIO
Albacete.,.....| par. » Lugo.....,....| parp. »
Alicante.. » 114 | Malaga........ » 14
Almeria. . » 114 | Murcia........| par. »
vila... 12 p. » Orense........| par. »
Badajoz » 112d. |Oviedo........| » 58
Barcelona......| par. » Palencia....... » »
Bilbao....... .. » Al¢  ||Pamplona...".. » 174 d.
BUrgos.. « ...+ » Aj4  |Pontevedra....| » Lt
Céceres.......; A2 » Salamanca.....| 174 »
Cidiz......... » 112 |San Sebastian.| » 114 p.
Castellon. .. .. .| par. » Santander.....| » 38
Ciudad-Real... » A4 |Santiago......| » 4 d
Cérdoba....... » 1k |ISegovia.. . parp.] »
Corufia........ » 114 4. lISevilla. .. » 38
Cuenca..... » » Soria.........| parp. »
Gerona..... oo AR » Tarragona..... » 414 d.
Granada....... » ti4  lTeruel........| » »
Guadalajara...| 314 » Toledo........{ 124d. »
Huelva........ » » Valencia....,.| »- Ak
Huesca........ » 114 Valladolid..... » A4 d,
Jaen..... . par. » Vitoria....... «{ par. »
Leon... par. » Zamora.......| 4k »
Lérida........ par. » Zaragoza...... » 414 d.
Logrofio..,.... » 412

CGambios oficiales sobre plazas extranjeras.

Léndres, 4 90 dias fecha, 50°00.
Paris, & 8 dias vista, 5'35.

gy ) C SN
Observatorio de Madrid.
Observaciones meteoroldgicas del din 3 de Noviembre de 4871.

TEMPERATURA
ALTURA  fy humedad del aire.
O - DIR ESTADO
HORAS. s:; ?:c;:cx?:a TERMOMRTRO )
4 0* y en mi- y clase del viento. | del cislo.
limetros. humede-
56C0. cido.
¢delam.| 70%99 9,0 9.0 0. N. 0.|Calma..|Nieb. densa
9 dolam.] 70543 409 { 10,9 {0.N. O.|Idem...}ld., Nov.*
19 dol dia.| 704,13 14,2 125 |S. O....[Viento. |Cubierto.
sdelat.] 70291 43,7 120 [S. O....|Brisa...}ld., llnvia.
gdela t.|] 702,68 12.6 11,6 1S. 0....|ldem...{Cubicito.
9 de lan.] 702,02 1.5 11,3 18, 0.,..i1Calma.. |1d., Huvia.
Temperatura méxima del aire, 4 la sombra....ccevveeeese.. 45,4
Idem minima deid..ooeeniiiii ittt iiineaenanees 85
Diferencia.....c..oviiiiiiiiiiiiiiiii i 69
Temperatura minima de la tierra, 4 cielo descubierto 58
Idem thaxima al sol, 4 1,47 metros de la tierra....ce0vevee... 19,8
Idem id. dentro de una esfera de cristal ................... 32.5
Diferencia. . veeeeerene ..., tesessiianee vees 132
Lluvia en las 24 tltimas hofas, en milimetros. .... ceveeseees 46

Resultados meteoroldgicos, medios y extremos, correspon~
dientes al dia 3 de Noviembre del decenio de 1860 d 1869.

’lll6ll!‘lo TIRI6IIIIO NUMEDAD
manfuerno. seco. hdmedo. relativa, | TUOR
. mm . b mm
¢ de la mafi.y 708,06 5.4 43 84 . 5.7
9 de la man.] 708,62 8,4 6,5 79 65
1% del dia....] 708,32 13.9 . 19,8 65 77
8 de la tard.} 707,65 14,6 104 57 7.4
6 de la tard.] 70830 40,9 7,9 65 6,4
9 de lanoch.] 708.90 8,8 6,7 T4 63
12 de lanoch.} 709,35 7,4 57 77 6,0
mm smperatura maxima al ¢
Presion barométrica méaxi- - 80l (1869)0eccacecnec.. 302
ma (4868} .....c00eueae TAT44 mm

704 48|[Lluvia media en los 410
16,26]] afi0S..cceueeeccecacens - 044
o |[dem méixima (1864)...... 1,4

[dem id. minima(4864)...
Diferencia.. seseecescses

Temperatura méixima 4 la ) mm
sombra (1862).......... 19,9 |Evapdracion media en los '
[dem minima id. (1865)... —03 10 afi0S..vevesseraness 4,82

Diferencia. svevovece.... 20,2 |Idemmaxima (1867)....., 3,4

Despachos telegrdficos recibidos en el Observatorio de Madrid
sobre el estado atmosférico & las nueve.de la madiana en va-
ri08 puntos de la Peninsula y del extranjero el dia 3 de
Noviembre de 1874, ;

ALTURA |YRMPERA= "nmlccwn
I:::;r%moeom- YURA el FUERZA ESTADO RSTADO
B e ,
OGKLIDADES- a;};;:;gl ,ﬁff e:ez:gﬁs . del viento. | del cielo. {dela mar
limetros. males. viento.

Bilbao.....] 7569 146 |S.E....|Brisa.. ..|Cubierto...|Trang.?
Oviedo....| 7553 14,9 |S.E....|Idem.....|Idem...... »
Coruna....| 7545 186 {S.O... » Ns., Hlov.?, |Trangq.*
Santiago...{ 75514 4132 |S...... Brisa.....|Lluvia.... »
Oporto.... » » » » » »
Lisboa.....}] 758,5 16,8 {S.S. 0.|Viento...|C.°, lluvia.]Agitada
Badajoz.... » © 14,0 {S.0 ..|Brisa. ...{Nublado... »
S.Fern.,8h.] 7636 16,4 1S E .. |Calma....[Nubes..... Picada.
sevilla.....] 764,10 15,8 |S. O....}Idem.....{Cubierto. . »
Tarifa..... ® » » ' » » »
Granada...] 7634 42,0 8 0O....|Calma....|Cubierto. . »
Alicante....] 7623 158 (N. O...{ldem. ...|Nubes.....|{Tranq.?
Murcia....}] 7624 16,0 {N. O...|Brisa.....|{ldem.....}'" »
Valencia.. .} 7609 17,0 10.. ... Idem.....|Despejado.] »
Palma.....J '760,0 171 IN...... Calma....|Nubes. ... |Tranq?®
Barcelona. .{ 758, 14,0 10...... Idem.....|ldem... ... Idem.
Zaragoze... » 10,0 IN.O...|Brisa..... Despejado »
Soria......1 17883 82 10...... Calma... !C.° niebla. »
Birgos.....1 7602 92 iS...... Briga.... {Id, luvia, »
Valladolid..d 7619 | 122 1S, ... Idem. ...|Niebla, 1*] »
Salamanca..} 759.7 11,0 18.0.. .!Cslma.... Cubierto. . »
Madrid....| 7623 10,9 10.N.O.iIdem.....:N.2, llov.?. »
Bscorial....| 7644 10,2 1S. 0'...1Viento.. . Cubierto. . »
‘Ciudad-Real) 7644 12,4 aO ...... Idem..... Idem...... »
Albhacete...] 7538 434 0...... ‘Brisa..... Nubes.. .. »
Brast (8 h.) » » 1 » » ) » »
Bayora id.). » » » » i » »

Direccion general de Correos y Telégrafos.

_ Segun los partes recibidos, ayer llovi6 en Avila, Badajoz, Ciceres,
Ciudad-Real, Guadalajara. Huelva, Leon, Palencia, Salamanca, Sego-

. via, Toledo, Valladolid y Zamora.

Ayuntamiento popular de Madrid.

Del parte remitido sn este dia por la Intervencion del Mercado de
granos y nota de precios de articulos de consumo-resulta lo siguiente:

. Carne de vaca,de 13'50 444'50 pesetasla arroba ; de 0'59 4 065 la
libra, v 4 454 elkilogramo.
Idem de carnero, 4 068 pesetaslalibra, y 4 4‘44 el kil6gramo. -
Idem de ternera, de 1 a4 ‘25 pesetaslalibra,y de 347 4 274 ol kil6-
gramo.
Tocino afiejo, de 20 4 21 pesetaslaarroba; 4 088 lalibra,y 4 494
8l kilégramo.
Jamon, de 18754 2059 pesetas la arroba; 4 4 lalibra, y 4 247 e)
kilégramo.
Pan de doslibras,de0'43 4 0449 pesetas, y de 0°46 4053 elkilégramo.
Garbanzos,ds 3'50 4 45 pesetas la arroba; de 0°20 4 0'59 la libra, y
de 0'63 4 1°2% el kilogramo.
Judias, de 4 4 6'50 pesetaslaarroba; de 0‘234 0'351alibra,y de0'50
A 0'76 ol kilégramo.
Arroz, de 5'50 4 8 pesetas laarroba; de0'23 4 0'351alibra, y de 050
£ 0'76 el kil6gramo '
Leniejas, de 4 4350 pesetasla arroba; de0‘234 029 la libra, y de
0'50 4 0'63 el kilogramo.
Carbon vegetal, de 1'254 1'50 pesetas la arroba,y de 0440 4 043 el
kilégramo.
Idem mineral, & 137 pesetasla arroba,y 4 049 elkil6gramo.
Cok,d 084 pesetasla arroba, y 4 0°07 el kilogramo.
Jabon, de 9 & 14 pesetasia arroba; de 0'47 4 0'58 la libra, y de 4'02
& 4443 el kilézramo.

Patatas, de 4'37 § 1'50 pesetas la arroba; de 006 4 007 la libra, y

de 047 4 0'19 el kildgramo. .
Aceita, de 14 2 15'50 pesetas la arroba; de 056 4 060 la libra,y de
10'34 4 11'54 eldecdlitro.

| Bradel. .....covnenenniniant. 9

Vino, de 5 48'80 pesetasla arroba; de 0°23 4 0'29 el cuartillo, yda
340 4 5‘26 el decdlitro. ‘
Petréleo, 4 0'32 pesetas elcuartillo, y 4 8‘34 eldecilitro.
lTrigo, de 13 & 15 pesetas la fanega, y de 23'53 4 87'15 el hec-
{6litro. . .
: l(Zebada, de 7 4 7'50 pesetas la fanega,y de 12'67 & 13'58 el hec-
télitro.
Noti.—Reses degolladas ayer.
VaCa8.cceressvccessssoscacconns
. GarneroS..c. ceecscesaseccscnioss
TerneraS.ecees secssenacecacronse 26

CerdoS...eeeosccccsonscosanscss 284
TOTALieeseossesss 893

Su pesoen libras... » --Idem en kil6gramos... 55.998'550 ‘

Resultado de la recaudacion del arbitrio'sobre ariiculos de comer,
beber y arder obtenida en el dia de ayer.

PUNTOS DE RECAUDACION. Ptas. Cérts.

2.297'94

2.09163

i . 4.507'38

Alcal4 6 carretera de Aragon...... ves 76844

Bilbao. cceeerireracrannin cesesesees 519'66

Estacion del Mediodia.......... eses 3.394%44

Idem del Norte..ooevenenienrannass 1.794'68
s ——

TOTAL.ceeaannss 12.368'04.

Lo que se anuncia al piblico para su conocimiento.
Madrid 3 de Noviembre de 1874.==El Alcalde primero, Manuel Mar{a
José de Galdo. .

PARTE NO OFICIAL.

. Anuncios.
(UJA DE FORASTEROS DEL AKO ECONOMICO DE 1871-72.—
Se halla de venta en el despacho de libros de la
Imprenta Nacional 4 los precios siguientes:

e Pesetas. Cents.
En terciopelo. . «.oove vuennasss 50
Y I 30
— tafilete. ..o ovvi i 15
— fela. ...l 11450

'Cbus'rrmcmn Y LEYES ORGANICO-ADMINISTRATIVAS DE ESPARA
J.con la divisign de las provincias en distritos electorales.—
Segundaedicion oficial aumentada. Un tomo de 564 paginas que
contiene: La Constitucion.—Ley para la eleccion del Rey.—Ley
de relaciones entre los Cuerpos Colegisladores.—Ley de 6rden -
publico.—Ley electoral.—Ley de incompatibililad—Ley mu-
nicipal.—Ley provincial.—Division de distrites eleetorales para:
Diputados provinciales,—Idem para Diputados & Cértes. :

Se vende en el despacho de libros de la Imprenta Nacional
4 2 pesetas cada ejemplar. .

N SUBASTA EXTRAJUDICIAL SE VENDE UNA POSESION SITA EN -

Chamberi, calle de la Mala de Francia, ndm. 2, compuesta
de parador, otros edificios y terrenos, que todo ccupa una su-
perficie de 230.000 piés, bajo el tipo menor admisible de 304.5817

pesetas y B0 céntimos.

El remate tendra lugar el dia 42 del corriente, 4 las once de
su mafiana, en la Notaria de D. Federico Alvarez, calle de la
Salud, num. 21, ¢uarto segundo, donde estan de mauifiesto el
pliego de condiciones y los titulos y planos de la ﬁn}c{a. -

\

8oy

Sahtos del dia.

. k. ’
San Cdrlos Borromeo , confesor; Santa Modesta , virgen,
y San Préculo , mdrtir.
\

Cuarenta Horas en la parroquia de Santa Marfa.

Espectéculbs.‘ v ot

Teatro NacioNaL DE LA Opera.—A las ocho y media de
1a noche.-~Funcion 46 de abono.—Turpo 4.° par.—La Fovorita.

Teatro EspaforL.—A las ocho y media de la noche.—Fun-
cion 31 de abono.—Turno impar y 3.° de tres.—Don Juan Teno-
rio, drama en siete cuadros. ‘

Teatro DEL Circo.—A las ocho y media de la noche.—
Funcion 36 de abono.—Turno 3.* par.—Don Juan Tenorio.

La puerta de entrada para los seflores abonados es la del des-
pacho de billetes.

TEATRO DE LA ZARZUELA.—A las ocho y media de la no-
che.—Funcion 50 de abono.—Turno R.°—El molinero de Subiza.

Buros ArbErius (Circo de Paul).—A las ocho y media de la
noche.—Fuucion 22 de abono.—Turno par.—Chamusquina 6 la
hija del petréleo.—El dolor de cabeza.— Bl carbonero de Subiza.

TeaTRO DE LA ALHAMBRA.— A las ocho y media de la no-
che.—Funcion 14 de abono.—Turno .par.—La calimnia.

Savox Esava (Pasadizo de San Ginés, num. 3).—A las ocho
de la noche.—Camoens.—Un pensamiento.— El. preceptor y su

“muger y baile.

TeaTro DE VARIEDADES. — A lag ocho de Ia noche: Receta
para casarse.—A las nueve: Los cualro- maravedis.—A las
diez: Un quinto j un pdryulo.—A las once: Carambola y palos.

TeATRO MARTIN (Santo Brigidd;,, num. 3).—A las ocho de
la noche.—Don Juan Temorio, drama en siete cuadros.

TEATRO-CAFE DE UAPELLANES.—Grandes y extraordinarias
funciones para hoy, & las siete de la noche.

GRAN GALERIA DE FIGURAS DE CERA (Carrerc de San Jeré-
nimo, mium. 23).—Grande, variada y extraordinaria nove-
dad.— Vénus en la frogua de Vuleano—Famoso grupo mitold—
gico que consta de Vénus, Cupido, las tres Gracias, Vulcano y
los Ciclopes.—-Dsl anochecer hasta las once.—Entrada, 4 rs.

.

IMPRENTA NACIONAL,



