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Martes 21 Febrero 1905

TARIFA DE PRECIOS DE SUSCRIPCION

El pago serd adelantado, no admitiéndose
sellos de Correos.

Madrid............ .. Unmes......... 5 pts.
Provincias........... Un trimestre. . ... 20 »
Posesiones de Africa. Un trimestre..... 30 »
Extranjero........... Un trimestre. ... . 45 »

NUMERO SUELTO, 0°50

PUNTOS DE SUSCRIPCION
En la Administracion, en casa de los Agentes
en provincias y principales librerias.

e

PONTEJOS, 8, OFICINAS,—TELEFONO 75

Tomo I.—Pdg. 667

TARIFA GENERAL DE INSERCIONES

El precio de la insercién es de una peseta
por cada linea 6 fraccidn.

REBAJA GRADUADNL
Toda insercin cuyo importe exceda de

125 pesetas. covvnvninian el 10 por 100
Idem id. de 250 wdem. ............... el 20 por 100
Idem id. de 2,500 idem ................ el 80 por 100
Idem id. de 5.000 idem. «..covuuvun ..., el 40 por 100

Las do subastas se rigen por tarifa especial que, segiin la cvantia
de las mismas, varia entre 0°25 y una pessta.

Los anuncios se reciben en la Administracién a las
horas de oficina, de9a 12y de 24 5.

PONTEJOS, 8, IMPRENTA.—TELEFONO 75

GACETA DE MADRID

— — —
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Castellanos para la Canonjia vacante en la Santa

 iglesia Catedral de Avila.

Ministerio de Marina:

Real orden disponiendo se cumplimente la sentencia
dictada por la Sala de lo Contencioso declarando
firme y subsistente la Real orden de 29 de Septiem-
bre de 1898 que deneg6 4 Doila Sofia del Pino el
derecho a pension.
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DPresidente del Tribunal de oposiciones 4 la Cate-
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GOBERNACION.— Direccion general de Correos y Telé-
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sueldo impuesta al Oficial encargado de la Esttfeta
de Bobadilla D. Francisco Galvez, y nombrando
para dicho cargo 4 D. José Pacheco del Rio.

AGRICULTURA.— Direccion general de Agricultura, In-

Universidad literaria de Valencia. —Nombrando Presi-
dente del Tribunal de oposiciones a Escuelas de
nifios, vacantes en este distrito, 4 D. José Maria
Albifiana.

Universidad de Barcelona.—Nombramiento de Tribu-
nales de oposiciones a Escuelas publicas, vacantes
en la provincia de Baleares.
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Ministerio de Agricultura, Industria, Comercio y Obras pii-
blicas:
Reales ordenes resolutorias de expedientes sobre con-
donacién de multas impuestas 4 las Compaiiias de
ferrocarriles ue se expresan.
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TriBUNAL SuPrEMO.—Sala de lo Contencioso-adminis-
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~ PARTE OFICIAL

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

SS. MM. el Rey y su Augusta Madre y Real Familia (Q. D. G.)
contindan en esta Corte sin novedad en su importante salud.

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

REAL DECRETO
Vengo en nombrar para la Canonjia vacante en la Santa Iglesia Catedral
de Avila, por promocién de D. Agustin Lorente Martin, al Presbitero Don
Pablo Ruiz Castellanos, Canénigo de la de Coria.
Dado en Palacio 4 trece de Febrero de mil novecientos cinco.

ALFONSO

Montes.

Administracion provincial:

El Ministro de Gracia y Justicia,

Javier Ugarte v Pagés.

MINISTERIO DE MARINA

REAL ORDEN

Excmo. Sr.: En vista del pleito promovido por Doiia Sofia del Pino y
Bretones contra la Real orden de este Ministerio, fecha 29 de Septiembre
de 1898, que denegd 4 la interesada el derecho 4 pensién, en concepto de
viuda del escribiente tercero del Ministerio de Marina, D. Fernando Ga-
lludo y Orozco; .

El REY (Q. D. G.) ha tenido 4 bien disponer el cumplimiento de la sen-
tencia dictada por la Sala de lo Contencioso administrativo de ese Tribunal
en dicho pleito con fecha 31 de Diciembre de 1904, y que la indicada Real

~ orden de 29 de Septiembre de 1898 queda firme y subsistente.

De Real orden lo digo 4 V. E. para su conocimiento y demis efectos.
Dios guarde 4 V. E. muchos aiios. Madrid 10 de Febrero de 1905.

COBIAN
Sefior .....

MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLICA Y BELLAS ARTES

REAL ORDEN

Ilmo. Srx S. M. el REY (Q. D. G.) ha tenido 4 bien aceptar la dimision
que, fundada en la necesidad de tener que ausentarse de esta Corte en plazo

dustria y Comercio.—Oposiciones para la provisién
de 50 plazas del Cuerpo auxiliar facultativo de

Anunciando haberse presentado una solicitud de
concesion de un tranvia en Tibidabo.

Delegacion de Hacienda de_la provincia de Sevilla.—Ex-
travio de una inseripeién nominativa de Deuda al

Sociedad catalana de seguros contra incendios.—
Banco de Barcelona. -

Bolsa de Madrid.—Cotizacion oficial.

Observatorio astrondmico. — Datos meteorologicos.

Parte no oficial.

Anuncios, santoral y espectaculos.
Tribunal Supremo.—Pliegos 41 y 42 de sentencias de
la Sala de lo civil, tomo II, del presente afio.

préximo, ha presentado D. Francisco de P. Arrillaga, del cargo de Presi-
dente del Tribunal de oposiciones 4 la Cédtedra de Aritmética, Algebra,
Cileulo mercantil y Teneduria de libros de la Seccién de Estudios ele-
mentales de Comercio de Gijén, y nombrar para el expresado puesto &
D. José Angulo y Morales, Catedratico de la Escuela Superior de Comercio
de esta capital y Vocal del Tribunal expresado.

De Real orden lo digo 4 V. I. para su conocimiento y demds efectos. Dios
guarde 4 V. I. muchos afios. Madrid 15 de Febrero de 1905.

CIERVA
Sr. Subsecretario de este Ministerio.

MINISTERIO DE AGRICULTURA

INDUSTRIA, COMERCIO Y OBRAS PUBLICAS

REALES ORDENES

-

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Estado el expediente
sobre condonacién de varias multas, importantes la cantidad de 1.500 pe-
setas, impuestas por el Gobernador de Sevilla 4 la Compaiiia de los ferro-
carriles Andaluces por los retrasos del tren niimero 31 de la linea de La
Roda 4 Sevilia en los dias 21, 23, 24, 28 y 30 del mes de Diciembre de 1900,
aquel Cuerpo Consultivo ha emitido el siguiente dictamen:

«Exemo. Sr.: En cumplimiento de la Real orden comunicada por el Mi-
nisterio de su digno cargo, el Consejo ha examinado el expediente relativo
4 la condonacién de cinco multas impuestas por el Gobernador de Sevilla
4 la Compania de los ferrocarriles Andaluces:

Resultando que 4 consecuencia de haber llegado 4 dicha capital el tren
niim. 31 de lalinea de La Roda con un retraso sobre la tolerancia reglamen-
taria de diez y seis, treinta y ocho, nueve, nueve y catorce minutos, res
pectivamente, los dias 21, 23, 24, 28 y 30 de Diciembre de 1900, se instruyé
el oportuno expediente, y después de oir 4 la Divisién, 4 la Compaiiay 4
la Comisién provincial, el Gobernador impuso 4 la Empresa cuatro multas
de 250 pesetas y una de 500 por los indicados retrasos:

Resultando que contra este acuerdo acudié la Compaiiia ante el Minis-
terio solicitando la condonacién de dichas multas, alegando que todos los
retrasos penados tenian por origen el esperar el enlace con el correo de
Milaga, y que, por tanto, con arreglo al criterio establecido, la Empresa
estaba exenta de responsabilidad:

Resultandoe que, tanto el Negociado como el Consejo de Obras piiblicas,
estimaron improcedente la condonacién pretendida, y que antes de resol-
ver, y en cumplimiento del art. 29 de la vigente ley de Policia de ferroca-
rriles, se ha pasado el asunto 4 consulta del Consejo de Estado en pleno:

Ao
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Visto lo prevenido en la citadz ley y sureglamento y
demis disposiciones complementarias:

Considerando que los retrasos 4 que el expediente se
refieren revistieron escasa importancia, tanto por no
exceder en mucho de la tolerancia reglamentaria como
por no haber dado motivo 4 ninguna reclamacion ni
perjuicio; y

Considerando asimismo que, dados los motivos que
los originaron, resulta equitativa la concesion de la
gracia que se pretende por la Compaiiia concesionaria;

El Consejo opina procede condonar las multas im-
puestas por ¢! Gobernador de Sevilla & la Compania de
los ferrocarriles Andaluces, y objeto de este expe-
diente.» i

Y conformindose S. M. el Rev (Q. D. G.) con lo ma-
nifestado en el preinserto dictamen, se ha servido resol-
ver como en el mismo se propone.

Lo que de Real orden comunico 4 V. I. para su co-
nocimiento y demds efectos. Dios guarde 4 V. I. muchos
afios. Madrid G de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR

Sr. Director general de Obras piblicas.:

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Estado
el expediente sobre condonacién de una multa de 1.000
pesetas impuesta por el Gobernador civil de Valladolid
4 la Compania de los ferrocarriles del Norte 4 causa
del choque del tren correo ndm. 2 de la linea de Medi-
na i Zamora con una maquina de la del Norte, ocurri-
do en la estacién de Medina el dia 24 de Septiembre
de 1902, dicho Alto Cuerpo Consultivo ha emitido el
siguiente dictamen:

«Exemo. Sr.: En cumplimiento de Ia Real orden co-
municada por el Ministerio de su digno eargo, el Con-
sejo ha examinado el expediente de condonacién de una

multa de 1.000 pesetas impuesta por el Gobernador de

Valladolid 4 l1a Compaiia de los ferrocarriles del Norte:

Resultando que 4 eonsecuencia del choque ocurrido
en la estacion de Medina el dia 24 de Septiembre de
1902 entre una méaquina de la linea del Norte y el tren
correo de la de Zamora, se instruyd el oportuno expe-
diente, y después de oir 4 la Divisi6n, 4 las dos Compa-
nias y 4 la Comisién provincial, el Gobernador, esti-
mando que la responsabilidad era de la Empresa del
Norte, impuso & la misma una multa de 1.000 pesetas:

Resultando que, no conforméandose dicha Compaiia
con la indicada resolucién, acudié al Ministerio pidien-

do se condonase la expresada multa, por entender que |

la responsabilidad del accidente era de la Empresa de
Medina 4 Zamora, y no suya, puesto que cumpli6é las
prescripciones establecidas:

Resultando que, tanto el Negociado correspondiente
como el Consejo de Obras piblicas, estimaron improce-
dente la condonacion solicitada, y que antes de resol-
ver, y en cumplimiento de lo prevenido en el art. 29
de la vigente ley de Policia de ferrocarriles, se ha pa-
sado el asunto & consulta del Consejo de Estado en
“pleno: ,

Visto lo consignado en la citada ley y su reglamento:

Considerando que es evidente la responsabilidad de
la Compaiiia de los Caminos de Hierro del Norte por el

choque ocurrido en la estacién de Medina del Campo, '

toda vez que resulta comprobado que la causa del acei-
dente fué el permitir maniobrase una de las maquinas,
estando para llegar el correo de Zamora, maniobras
que estin terminantemente prohibidas por los respec-
tivos reglamentos; y

Considerando, por tanto, fué procedente el correctivo
impuesto por el Gobernador, no eoncurriendo circuns-
tancia alguna que aconseje perdonar, ni disminuir si-
quiera, la multa exigida, tratdndose, como se trata, de
una de las faltas més graves que pueden cometerse en
la explotacion de los ferrocarriles, y que mayor co-
rrectivo merece;

El Consejo es de dictamen procede desestimar la so-
licitud de la Compania del Norte y confirmar la multa
objeto del actual expediente.»

Y conforméandose S. M. el REY (Q. D. G.) con el pre-
inserto dictamen, ge ha servido resolver como en el mis-
mo se propone.

Lo que de Real orden ecomunico 4 V. I. para los efec-
tos procedentes. Dios guarde 4 V. 1. muchos afios. Ma-
drid 6 de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR

Sr. Director general de Obras piblicas.

Tlmo. Sr.: Remitido & informe del Consejo de Obras
publicas el expediente sobre condonacién de una multa
de 500 pesetas impuesta por el Gobernador civil de Ma-
drid 4 la Compania de los Caminos de Hierro del Norte
por el retraso con que el tren nim. 20 llegd 4 esta ca-
pital el dia 11 de Agosto de 1903, dicho Cuerpo Con-
sultivo ha emitido el siguiente dietamen:

«En sesion del dia 4 de Junio de 1904 se di6 cuenta
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del espediente relativo 4 condonacién de una muita de
500 pesetas, impuesta 4 la Compaiiia de los ferrocarri-
les del Norte por el Gobernador ds la provincia de Ma-
drid 4 eausa del retraso del tren nim. 20, del dia 11 de
Agosto de 1963; asunto remitido & informe del Consejo
por la Diveccion general de Obras piiblicas con fecha 7
de Mayo tltimo.

El Ingeniero Jefe de la primera Division de ferroca-
rriles dijo al mencionado Gobsrnador que el tren cita-
do habia terminado su marcha el indicado dia 11 con
dos horas treinta y siete minutos de retraso, excedien-
do en la seccién Medina 4 Madrid en una hora once
minutos de la tolerancia que 4 esta seccién correspen-
de, y que los motivos de ello fueron: el retraso de cua-
renta y cuatro minutos con que llegd 4 Medina, debido
4 la permanencia en Miranda, y después cruces acei-
dentales, cargas y descargas y otras causas no fortui-
tas, y que habiendo incurrido la Compaiiia en respon-
sabilidad, proponia se la multase en la cantidad de 500
pesetas.

La Compatia, en sus descargos al Gobernador, dice,
en esencia: que como el retraso con que el tren llegd 4
Medina no excedié de la tolerancia, y el que tuvo lu-
gar entre Medina y Madrid se debid 4 la alteracién de
cruzamientos y alcances, consecuencias del anterior re-
traso, no ha incurrido en responsabilidad; habiendo,
por el contrario, hecho cuanto de su parte estuvo para
realizar el mejor servicio.

La Comision provineial desestimé las razones Je la
Compania y propuso se 12 multase en las 500 pesetas;
el Gobernador impuso esta multa, y la interesada soli-
cita su condonacién, fundéndose en razones andlogas 4
las expuestas en su primer escrito.

El Negociado opina que no procede condonar la mul-
ta, fundandose en que aun cuando el tren llegase 4 Me-
dina con retraso inferior al limite de la tolerancia, no
debe ésta alcanzar hasta el trayecto siguiente.

La Seccién cree que el caso es perfectamente claro;
no hay duda respecto al retraso en la llegada 4 Ma-
drid, ni tampoco acerca del que tuvo lugar entre esta
capital y Medina, que excedi6 con mucho de la toleran-
cia concedida 4 la seccién Medina 4 Madrid.

Tampoco la hay en que, con arreglo 4 las disposicio-
nes que regulan la materia, la tolerancia correspon-
diente 4 una seccidn no debe alcanzar 4 la seccién si-
guiente, y, por lo tanto, la multa estd bien impuesta.

Como consecuencia de ello acordd consultar 4 la Su-

Que no procede condonar la multa de 500 pesetas
impuesta 4 la Compaiia de los ferrocarriles del Norte
por el Gobernador de la provineia de Madrid, 4 causa
del retraso con que terminé su marcha el tren ntm. 20
el dia 11 de Agosto de 1903.»

Y conforméandose S. M. el REY (Q. D. G.) con el pre-
inserto dictamen, se ha servido rvesolver como en el
mismo se propone.

De Real orden lo comunico & V. I. para su conoci-
miento y demdas efectos procedentes. Dios guarde &
V. I. muchos anios. Madrid 6 de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
piblicas el expediente sobre condonacién de una multa
de 250 pesetas impuesta por el Gobernador civil de
Valladolid 4 la Compaiiia de los Caminos de Hierro del
Norte por el retraso con que el tren nidm. 15 llegé 4
Medina del Campo el dia 30 de Junio de 1903, dicho
Cuerpo Consultivo ha emitido el siguiente dictamen:

«En sesién del dia 4 de Junio de 1904 se di6 cuenta
del expediente relativo & la condonacién de una multa
de 250 pesetas impuesta 4 la Compaiiia de log ferroca-
rriles del Norte por el Gobernador de la provincia de
Valladolid 4 causa del retraso con que llegé 4 Medina
del Campo el tren ntim. 15 el dia 30 de Junio de 1903;
asunto remitido 4 informe del Consejo por la Direceion
general de Obras piblicas con fecha 7 de Mayo tltimo.

El Ingeniero Jefe de la primera Divisién de ferroca-
rriles propuso al Gobernador mencionado que multase
4 la Compaiiia citada en 150 pesetas por el retraso que
se deja indicado, el cual consistié en cuarenta y cinco
minutos en la llegada del tren 4 Medina, excediendo en
veinticuatro minutos de la tolerancia correspondiente,
que se debid & demora en la salida del tren de la esta-
cién de Madrid, y 4 once minutos perdidos en Avila
por maniobras.

La Compaiiia, en sus descargos al Gobernador, dice
que el retraso en la salida de la estacién de Madrid, asi
como otros que se adicionaron 4 éste, se debieron prin-
cipalmente 4 la gran afluencia de viajeros y perturba-
ciones originadas en los demds trenes, pero que se
gand en marcha lo necesario para que el tren termina-
se ésta dentro de la tolerancia reglamentaria, y que es-
peraba se le dispensase la multa.

La Comisién provincial desestimd lag razones aduci-
das por la Compania y propuso se la multase en las
150; pero un ofieio del Jefe de la Divisién vino 4 mani-
festar que se habia padecido un error material consig-
nando la multa de 150 pesetas en vez de la de 270, que
es la menor marcada por 1a ley, y la que en realidad se
habia querido proponer.

El Gobernador aclard este punto respecic 4 la Com-
pania é impuso la expresada muita de 26C pesetas, cuya
condonacion solicita aquélia.

Ll Negociado dice que, como el retraso fuese de cua-
renta y cinco minutos, excediendo en veinticinee mi-
nutos 4 la tolerancia concedida para la seccion Madrid
4 Medina, y las causas que lo originuron fueron cargas,
descargas y maniobras, para las cuales estd marcado el
tiempo necesario en los cuadros de marcha, y se anade
ademads la tolerancia, entiende que no procede la con-
donacion.

La Compania estd conforme con la existencia del re-
traso en la llegada del tren 4 Medina; éste excede bas-
tante de la tolerancia que corresponde 4 la seccidn que
en Medina concluye; y como las causas que lo produje-
ron no lo justifican, es evidente que la multa hia estado
bien impuesta, en cumplimiento de lo que laley pre-
viene.

La Seccién acordd, pues, consultar & la Superio-
ridad:

Que no procede condonar la multa de 250 pesetas
impuesta 4 la Compania de los ferrocarriles del Norte
por el Gobernador de la provincia de Valladolid 4 causa
del retraso con que llegd 4 Medina del Campo el tren
nimero 15 el dia 30 de Junio de 1808.»

Y conforméndose S. M. el REY (Q. D. G.) con ¢l pre-
inserto dictamen, se ha servido resolver como en el
mismo se propone.

De Real orden lo comunico 4 V. I. para su conoci-
miento y efectos procedentes. Dios guarde & V. I. mu-
chos ainos. Madrid 6 de Julic de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras ptiblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obrag
piblicas el expediente sobre condonacion de una malta
de 250 pesetas impuesta por el Gobernador civil de
Guiptzcoa 4 la Compaiiia del Norte por el retraso con
que el tren correo nim. 15 llegé 4 Irdn el dia 19 de
Mayo de 1903, dicho Cuerpo Consultivo ha emitido el
siguiente dictamen:

«Fin sesion del dia 26 de Marzo de 1903 se i cuenin
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de 250 pesetas impuesta & Ia Compania de los fer

rriles del Rorte por el Gobernador de la provinsia
Guiptzeoa 4 causa del retraso con que Hegd 4 Litn el
tren correo ntm. 15 el dia 19 de Mayo de 1203; ssunto
remitido & informe del Consejo por la Direccici: gene-
ral de Obras ptiblicas con fecha 9 de Febrero de 1804,

El Ingeniero Jefe de la primera division de forroca-
rriles dijo al mencionado Gobernador que ei tren ya
indicado llegd 4 Iriin con un retraso de sesenta minu-
tos, debido 4 una averia dz su miquina, v que el ma-
quinista pudo evitar dicho retraso si hubisse revisado
aquélla antes de salir del depdsito; entendidndolo asi la
Compaiia, que habia castigado & éste empleado por su
falta, proponia como corrective la multa de 253 pe-
setas.

La Compaiiia, en sus descargos al Gobernador, ma-
nifestd que, en efecto, la causa del retraso fué la rotura
de una biela, rotura que estaba ya indicada en una dé-
cima parte de su seceidn, y que el no haberse visto su-
pone una falta en el maquinista, por la cual se le habia
castigado; pero que no pudiendo ella ser responsable
de esia elase de faltas, esperaba la dispensase la multa.

La Comision provinecial desestimé las razones de la
Compaiifa y propusoc se la multase en las 230 posetas;
el Gobernador impuso esta multa, y la interesada soli-
cita la condenacidn, pretendiendo su irresponsabilidad
por los mismos argumentos que expuso en su primer
escrito.

Bl Negceiado dice que, debido el retraso 4 una ave-
ria que pudo evitarse, de haber reconocido el Maquinis.
ta su médquina, lo cual confiesa la misma Compaiia,
puesto que ha castigado 4 éste, y siendo ella responsa-
ble de estas faltas, no procede la condonacién.

La Beccion congsidera el caso tan claro, que no cree
necesario detenerse en nuevas consideraciones.

La misma Compaiiia reconoce que la falta ha existi-
do, puesto que ha castigado al culpable, y como su res-
ponsabilidad por estas faltas es indudable, 4 tenor de
las disposiciones que regulan la materia, no procede
condonar la multa. .

Acordd, pues, consultar 4 la Superioridad la conclu-
sion siguiente: ,

Que no procede condonar la multa de 250 pesetasim-
puesta por el Gobernador de la provincia de Guipiizcoa
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de log ferrocarriles del Norte 4 causa
roiroo con que liegd & Irtu el tren co
el dia 19 de Mayo de 1503.» _

Y conforméndose 8. M. el REY (Q. D. &.) con el pre-
ipserio dictamen, se ha servido resolver como en el
mismo 56 propone.

e Leal orden lo manifiesto 4 V. 1. para su conoei-
miento ¥ demds efectos procedentes. Dios guarde £ V. 1.
muchss anos. Madrid § de Julio de 1804,

ALLENDESALAZAR
Sr. Direelor general de Obras piblicas.

reeo nam. 15

Ttmo. 8r.: Remitido & informe del Consejo de Qbras
pablicas el expedicnte sobre condonacion de una multa
de BOO pesotas impucsia por el Gobernador civil de
Guiptzceoa & la Compania de los Caminos de Hierro del
Nort‘:e, ‘pur el retraso con que-el tren nim. 3 Hegd 4
Iriin el dia 4 de dulio de 1903, dicho Cuerpo Consulti-
vo ha emitido el sizuiente dictamen:

<Iin sesion del dia 26 de Marzo de 1904 se di6 cuenta
dei expoediente relativo 4 lacondonacion de una multa
de BCO pesetas impuesta 4 la Compania de los ferroca-

‘viles del Norte por el Gobernador de la provincia de
Guiplzeoa, 4 causa del retraso con que llegd 4 Irdn el
tren nim. 3 el dia 4 de' Julio de 1903; asunto remitido &
informe del Consejo por la Direceién general de Obras
plblicas con fecha 1. del mismo.

Tl Ingeniero Jefe de la primera Division de ferroca-
rriles dijo al meneionado-Gobarnador que el dicho tren
habia legado 4 Irtn con euarenta y seis minutos d’e re-
iraso, habiendo excedido en la seccion de Medina 4 Mi-
randa la tolerancia corrrespondiente en diez y nueve
minutes, y que, como las razones aducidas por la Com-
paiiia eran que el retraso se debid 4 demora' en la mar-
za y cruzamientos accidentales, lo cual no justificaba,
procedia imponerla la multa de 500 pesetas. .

La Compania, cn sus disculpas al Gobernador, fllce
que, en efecto, el retraso fué debido en parte 4 lentitud
en la marcha, por llevar el tren un pequeiio exceso de
carga, producido por el gran niimero de ve.r’aneantes
y equipajes que transportaba; pero que también se per-
dieron diez minutos en Miranda para llenar de agua
los depositos de los lavabos y retretes de los cqches,
que se vaciaron por haber dejado los viajeros abiertas
las llaves, y que el tiempo perdido para concertar cru-
zamientos y alcances con ofros trenes estaba, en su
concepto, perfectamente justificado por el excesivo nd-
mero de cireulaciones que hay durante el verano en la
linea de Madrid 4 Irtin.

La Comisién provineial desestimd las razones adu-
cidas por la Compania, y propuso se la multase en .las
500 pesetas; el Gobernador impuso esta mulia, y‘}a in-
teresada solieita da la Superioridad la condonacion.

Bl Negoeiado diea: que, como aun descontando los
diaz xni:\\.ums pardidos en Miranda, resultan sin justifi-
ear nueve minutos sobre la toleraneia, y como la cansa
principal del retraso fud el exceso de earga del tven, lo
que supone una infraceion del art. 47 del reglamenfo
ddo policia de ferrocarriles, opina que no procede la
condonaeion de Ia multa.

La Compania estit e acuerdo con la Division respec-
to al rewraso y {4 las causas que prineipalmente lo pro-
dujeron. .

Aun concediéndele los diez minutos que dice se in-
virtieron en lenar los depdsitos de los coches, resulta
un exeeso sobre la tolerancia que no lo justifica la
afluencia de viajeros, la cual, segtn se deduce de lo que
¢'la misma consigny, tiene siempre lugar durante los
veranos en ia linea Madrid & Irdn, y, por lo tanto, no
puede considerarse como imprevista.

El arsumento que emplea para su defensa es, pnes,
coatraproducsznte, toda vez que acusa deficiencias por
su purte al no adoptar las medidas oportunas para ha-
cer frente & un servicio que no debe cogerla de sor-
presa.

i virtud de lo expuesso, acordd la Seccidn consul-
tar 4 la Superioridad la conclusion siguiente:

Que no procede condonar ia multa de 500 pesetas
impuesta 4 Ia Compania de los ferrocarriles del Norte
por el Gobernador de la provineia de Guiptizeoa 4 eausa
del retraso con que legd a Irtn el tron niim. 3 el dia 1
de Julio de 1903s;

Y conformindose S. M. el Rey (Q. D. (.) con ¢l pre-
inscrto dictamen, se ha servido resolver comoen el
misino se propone.

e Real orden lo digo 4 V. 1. para su conocimiento y
demis efectos. Dios guarde 4 V. I. muchos anos. Ma-
drid ¢ de Julio de 1904.

N ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
pablicas el expediente sobre condonacién de las mul-
tas de 2.500 pesetas y 1.250, impuestas por el Gober-
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nador civil d2 Madrid 4 las Compaiias de los ferroca-
rriles del Norte y de Madrid 4 Zavagoza y 4 Alicanto,
respectivamente, 4 causa de haber arrollado el tren ni-
mero 1.903 de la linea de contorno de esta Capital 4
unes obreros, el dia 7 de Noviembre de 1901, dicho
Cuerpo Consultivo ha emitido el siguiente dictamen:

«Iin sesion del dia 5 de Marzo de 1904 se di6 cuenta
del expediente relativo 4 la condonacién de dos multas
impuostas por el Gobernador de la provinecia de Madrid
4 lus Companias de los ferrocarriles del Norte y de Ma-
drid & Zaragoza y 4 Alicante, importantes, respectiva-
mente, pesetas 2.500 y 1.250, 4 cansa de haber arrolia-
do el tren nim. 1.903 de la linea de eontorno de dicha
capital 4 unos obreros, el dia 7 de Noviembre de 1901;
asunto remitido 4 informe del Consejo por la Direceion
general de Obras piblicas con fecha 8 de Junio de 1903.

Resulta del expediente que Nicolds Herrero, capataz
auxiliar de la via en la Compania de Madrid 4 Zarago-
za y 4 Alicante, recibié orden de su Jefe inmediato
para dirigir la conduccién, & hombros de siste obre-
ros, de una garita de madera, conduecién que debia
llevarse 4 cabo por la banqueta de la via, adoptando
toda clase de precauciones respecto 4 la circulacion de
trenes en la mencionada via, que une las estaciones de
Atiocha y del Principe Pio:

{Que dicho capataz no conocia bien las condiciones de
la linea por llevar poco tiempo en la Compaiiia, y que
no permitiendo en algunos puntos el ancho de la ban-
queta caminar por ella con la carga, se vi6 obligado 4
entrar en la via, no adoptando las debidas precuacio-
nes, efecto de lo cual, al llegar al kilémetro 7.486, 4
8440 metros de la aguja de enlace con la via de los ta-
lleres, fueron alcanzados los obreros por el tren de
mercancias nim. 1.908, resultando muertos dos de ellos
y otros dos heridos.

La primera Divisién de ferrocarriles formoé el opor-
tuno expediente, comenzando por tomar declaraciones
al personal de las Compatiias y oir el dictamen de las
mismas, en virtud de cuyos datos y del informe de los

‘Ingenieros de la Divisién, ‘emite el Ingeniero Jefe su

opinién, consignindola en cuatro conclusiones, cuya
parte esencial es la siguiente:

1.* El capataz Herrero no conocia la via; pero ha-
biendo estado durante seis meses al servicio de la Com-
pania, debia conocer los reglamentos, y debid enterarse
de los trenes que podian cireular, y, sobre todo, prepa-
rarse para cubrir la conduccion en caso de circulacion
imprevista; infringid, por lo tanto, el art. 17 del re-
glamento de sefiales, por tratarse de un easo no com-
prendido en el art. 21 del reglamento para la circula-
cién de la via tinica, vigente en la Compaiiia de Ma-
drid & Zaragoza y 4 Alicante.

2.*  Lamdquina del tren ndm. 1.903 marchaba con
el ténder por delante, y aun cuando la velocidad no ex-
cedia de la de 30 kilometros sefialada, para estos €asos,
como la carga del carbon en el ténder sobresalia de los
bordes de éste, no era posible ver la linea 4 mayor dis-
tancia de 9920 metros, que 4 la velocidad del tren se
recorria en once minutos, en cuyo corto espacio de
tiempo pudo el maquinista estar ocupado en una de
sus multiples atenciones y no fijarse en la via; entien-
de el defe de la Divisién que se ha infringido el art. 36
del reglamento de maquinistas de la Compaiia del
Norte.

3.*  Aun cuando en el informe de los Ingenieros de
la Division se trata de demostrar que el accidente ha-
bria ocurrido del mismo modo llevardo la maquinaria
en posicién directa, como el art. 79 del reglamento de
Policia de ferrocarriles previene que s6lo.en el caso de
accidentes inevitables, que no es el caso actual, puede
marcharse con el ténder por delante, y como ademis
no hay causa que disculpe tal posicién, por existir pla-
cas giratorias, tanto en la estacion de Atocha como en
la del Principe Pio, las Compaiiias han infringido el ar-
ticulo mencionado, incurriendo fambas en responsabi-
lidad, principalmente la del Norte, por tratarse de tre-
nes y lineas que 4 ellas corresponden.

4. Como los empleados del tren se dieron cuenta
del acccidente, razon por la cual pararon éste, y sospe-
charon que pudiera haber ocurrido alguna desgracia,
debieron acudir al lugar del siniestro para prestar los
auxilios necesarios, lo cual no hicieron, disponiendo su
conductor continuase la marcha, faltando asi al art. 92
del reglamento para la circulacion por la via Gnica, y
apéndice 3.° al mismo.

De estas cuatro conclusiones deduce el Ingeniero Jefe
que han incurrido en responsabilidad: el capataz de
la via'de la Compaiiia Madrid 4 Zaragoza y 4 Alicante;
el maquinista y conductor del tren de la del Norte, y
las dos Compaiiias citadas, por permitir la marcha en
el ténder por delante, y afiade que aun cuando hubo el
atenuante de existir causa fortuita, toda vez que por el
ruido que originé el paso del tren de Alicante no pudo
oir el capataz Herrero el silbato de la mdquina de 1.903
y separar de la via 4 los obreros, entiende, sin embar-

8o, que procede imponer la multa md=ima de 2.500 pe-
setas 4 Ins dos Companias, considerdndolas como una
gola entidad, aplicando, por tanto, 4 cada una de eilas
ia cantidad de 1.250 pesetas.

La Compaiia del Norte, en sus descargos al Gober-
nador, manifiesta que de la informacion contradictoria
hecha per ella y la de Madrid 4 Zaragoza ¥ 4 Alicante
vesulta que ol {dnico responsable del aceidente fué el
capataz Herrero, porque no se preocupd de la circala-
cidn del tren 1.903 ni coloed senal algana de peligro al
condueir la garita por ia via; que el maquinista del re-
petido tren no pudo ver 4 los obrevos mis que 4 una
distancia dentro de la cual no era posibls parar, y que,
por lo tanto, no habia incurrido en responsabilidad;
que las miquinas salian siempre de la estacion del Nor-
te con el ténder detrds, y que no regresaban del mis-
mo modo; la responsable de esto era la estacion de Ato-
cha; haciendo constar ademds que en los muchos afios
durante los cuales habian circulado los trenes con la mé-
quina invertida no se les habia hecho ninguna obser-
vacién acerca de este punto.

En cuanto al conductor del tren 1.903, dice que dis-
puso que éste continuase su marcha porque vi¢ que en
el lugar del accidente habia unos obreros trabajando
que podrian prestar auxilio, lo que 4 él no le era posi-
ble sin una gran dilacién, por tener que acudir 4 pro-
teger el tren si se hubiere detenido.

Como consecuencia de los anteriores argumentos,
deduce la Compaiiia que ella no ha incurrido en res-
ponsabilidad alguna. ,

La Compania de Madrid 4 Zaragoza y 4 Alicante dice
en sus explicaciones que el accidente ocurri en una li-
nea propiedad de la Compaiia del Norte, cuya vigilan~
cia corresponde 4 la misma, y que la méquina del 1.903
Y su personal pertenecia también al Norte.

Pretende {probar que el capataz Herrero, no siendo
agente 6 empleado de la Compania en cuya linea ocu-
rri6 el siniestro, no tenia deberes que cumplir en lo
que 4 la vigilancia, precauciones Y senales se refiere, y
que se habia encontrado en caso andlogo al de un em-
pleado al que se hubiese ordenado que fuese 4 la esta-
cién del Norte para evacuar un encargo, y al atravesar
temerariamente algunas de las vias de la misma y ser
aleanzado por un tren, se le exigiera por ello responsa-
bilidad 4 la Compaiiia de Madrid & Zaragoza y 4 Ali-
cante.

Continda exponiendo algunos argumentos en defensa
del capataz Herrero, sin embargo de lo cual, en sy in-
forme 4 la Divisién, habia manifestado que dicho ca-
pataz, por de pronto, quedaba rebajado de tal catego-
ria; y afade, por ltimo, que ella no es responsable de
que los trenes del Norte marchen con la miquina en
posicién anormal, presentando como prucba copia de
una comunicacioén de dicha Compaiiia ordenando para
adelante se hiciese en la estacién de Atocha la manio-
bra necesaria para que las méquinas llevaran el ténd v
detrds, y que el accidente se debi6 4 la posicion antirre-
glamentaria de la méquina, que impidié al maquirista
ver la via y hacer oportunamente la senal para que la
despejaran los obreros conductores de la garita.

La Comisién provineial, considerando atendibles l¢s
razones expuestas por la Compaiiia Madrid 4 Zara-
goza y 4 Alicante, y entendiendo que toda la responsa-
bilidad era de la del Norte, propuso que sélo se mul-
tase 4 esta dltima en la cantidad de 2.500 pesetas.

El Gobernador, considerando culpable del accidente
4 la Compaiiia del Norte por accién y 4 la de Madrid 4
Zaragoza y Alicante por omisién, impuso 4 la primera
la multa de 2.500 pesetas y 4 la segunda la de 1.250,
como consecuencia delo cual acuden ambas Compaiias
4 la Superioridad solicitando la condonacién de las res-
pectivas multas.

El Negociado dice que en este caso figura en primer
término la imprudencia del capataz Herrero ¥ su inep-
titud para desempefar tal cargo, porque no adopto
precaucién alguna para evitar el siniestro, infringiendo
el art. 17 del reglamento de senales; siendo responsa-
ble de su conducta la Compania Madrid & Zaragoza y
4 Alicante, que reconocié la culpabilidad de este em-
pleado, puesto que lo despidi6 4 raiz del suceso.

Que aparece igualniente responsable la Compaiiia del
Norte por eircular sus trenes con las médquinas levan-
do el ténder delante, infringiendo el art. 79 del regla-
mento de policia de ferrocarriles, y que si la maquina
hubiese ido en su posicién normal, el maquinista ha-
bria podido ver & los obreros & suficiente distancia,
si no para detener el tren, para disminuir al menos su
velocidad y dar tiempo 4 que se retirasen de la via.

Como consecuencia, opina que no procede la condo-
nacion de las multas. _

La Secci6n cree que la falta cometida por el capataz
Herrero no es disculpable, y sélo por ella tendrd res-
ponsabilidad la Compaiiia de Madrid 4 Zaragoza y &
Alicante, porque no se trata, como ésta dice, de un em-
pleade a quien se le mandé evacuar un cargo en una
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estacién extraiia, y al atravesar temerariamente una de
sus vias es alcanzado por un tren.

A este empleado se le ordend verificar el transporte
de la garita por un sitio determinado, como es la ban-
queta.

Si por insuficiente ancho de la misma el transporte
ofrecia peligro para los obreros, y si en algunos pun-
tos se veia obligado hasta abandonarle y tener que ocu-
par la via, debié adoptar las precauciones consiguien-
tes, y como no lo hizo, ni tampoco averigud si la via es-
taba libre durante el tiempo necesario para el desem-
peiio de su cometido, es indudable que falto.

Pero habia que convenir que el Jefe inmediato del
carpataz 4 que se alude, conocedor, sin duda, de las de-
ficiencias de 1a banqueta, asi como del servicio de tre-
nes, no debid limitarse 4 dar érdenes de cardcter gene-
ral, como parece que di6 al repetido capataz.

Si su intervencién en el asunto hubiese sido tan efi-
caz como el caso requeria; si por si mismo hubiese ad-
quirido la certeza de estar la via libre durante el tiem-
po necesario para verificar el transporte, cuyos riesgos
no podia ignorar, es seguro que nada habria ocurrido.

Acusa su conducta, 4 juicio de la Seccidn, cierto
abandono, por el cual entiende que es también respon-
sable la Compaiifa de Madrid 4 Zaragoza y 4 Alicante.

En cuanto 4 la Compaiiia del Norte, parece ocioso de-
tenerse 4 patentizar su falta, y si todo lo que se alega
para disculparla es que en la estacién de Atocha no gi-
raban las midquinas y que éstas han circulado siempre
con el ténder por delante, sin que se haya hecho obser-
vacién alguna respecto al particular, puede contestar-
se: que cada Compaiia es la directamente responsable
de las faltas reglamentarias que se cometan en sus li-
neas, y en la del Norte es donde las miquinas han cir-
culado en posicién anormal, y que las disposiciones Su-
periores no pierdan jamés su valor y eficacia por el

hecho de que al infringirlas no hayan sido motivo de
objecidén por los encargados de hacerlas cumplir.

En virtud de lo expuesto, acordé la Seccién consul-
tar 4 la Superioridad la couclusion siguiente:

Que no procede condonar las multas de 2.500 pesetas
y 1.250 pesetas impuestas por el Gobernador de Ma-
drid 4 las Compaiiias de los ferrocarriles del Norte y
de Madrid 4 Zaragoza y 4 Alicante, respectivamente, 4
causa de haber arrollado el tren nim. 1.903 de la linea
de contorno de esta capital 4 unos obreros, el dia 7 de
Noviembre de 1901.

Y conforméndose S. M. el REY (Q. D. G.) con el pre-
inserto dictamen, se ha servido resolver como en el
mismo se propone.

De Real orden lo digo 4 V. I. para su conocimiento
y efectos procedentes. Dios guarde 4 V. I. muchos
aios. Madrid 9 de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
p iblicas el expediente sobre condonacién de una mul-
ta de 1.000 pesetas impuesta por el Gobernador de Se-
villa 4 la Compaiia de los ferrocarriles Andaluces por
retraso del tren nim. 31 de la linea de Sevilla 4 Osuna
el dia 10 de Abril de 1900, aquel Cuerpo Consultivo ha
" emitido el siguiente dictamen:

«En sesién del dia 5 de Marzo de 1904 se dié cuenta
del expediente sobre condonacién de una multa de 1.000
pesetas impuesta por el Gobernador civil de Sevilla 4
la Compaiia de los ferrocarriles Andaluces por el re-
tra<o de una hora nueve minutos del tren mixto nié-
mero 31 de la linea de La Roda & Sevilla, el 10 de
Abril de 1900; asunto pasado 4 informe del Consejo por
Real orden comunicada por la Direccién general de
Obras publicas con fecha 9 de Junio de 1903.

El Ingeniero Inspector de la linea de Sevilla 4 Jerez
y Céidiz di6 parte al Jefe de la cuarta Division de ferro-
carriles de que el tren mixto nim. 31 (procedente de la
Roda) llegd 4 Sevilla el10 de Abril de1900 con sesenta y
nueve minutos de retraso; es decir, con veintinueve mi-
nutos mis de los cuarenta minutos que tiene de toleran-
cia, segtin el art. 150 del reglamento de 8 de Septiembre
de 1878, por haber salido de la estacion de origen con
gran retraso, y el Ingeniero Jefe, no encontrdndolo jus-
tificado y teniendo en cuenta que esta falta se repite
frecuentemente con perfecto conocimiento por parte de
la Compania, y no obstante haber sido motivo de pro-
poner varios correctivos 4 fin de evitarla, propuso al
Gobernador de Sevilla immpusiera una multa de 1.000
pesetas 4 la Compaiiia de ferrocarriles Andaluces.

El Gobernador civil di6 al expediente la tramitacién
marcada en el art. 167 del reglamento de la vigente ley
de Policia de ferrocarriles, y después de haber oido 4
la Compaiiia y 4 la Comisién provineial, resolvié en 26
de Enero de 1903 imponer la multa propuesta.

Del examen del expediente instruido resulta, en su
parte mds esencial, que los sesenta y nueve minutos de

retraso con que llegé 4 Sevilla el tren nim. 31 fueron
ocasionados por dos causas: 1.%, por haber salido de la
estacién de La Roda con cuarenta y tres minutos de re-
traso por esperar el tren niim. 1, correo de Milaga; y
2.2, por la pérdida de veintiséis minutos en Utrera por
esperar al tren correo nim. 62, espera que fué debida
al retraso primero.

El Negociado dice que, resultando que el retraso fué
debido 4 la espera al tren de Mdlaga y 4 la alteracion
consiguiente del cruzamiento reglamentario con el tren
62, no estando la Compania autorizada en aquella fecha
para esperar trenes en los empalmes por ninguna dis-
posicién legal, opina que no procede condonar la multa.

La Seccidén, en vista de lo expuesto y teniendo en
cuenta que, aun cuando hubieran estado vigentes en la
época del retraso penado las disposiciones que hoy
rigen en esta materia, el tren 31 hubiera podido y de-
bido esperar al correo nim. 1 durante diez minutos,
pero no durante los cuarenta y tres minutos que efec-
tivamente esperd, acordd consultar 4 la Superioridad:

Que no procede la condonacion de la multa de 1.000
pesetas impuesta por el Gobernador civil de Sevilla 4
la Compaiiia de ferrocarriles Andaluces por el retraso
de una hora nueve minutos del tren mixto nim. 31
de la linea de La Roda 4 Sevilla el dia 10 de Abril
de 1900»;

Y conforméndose S. M. el REy (Q. D. G.) con lo ma-
nifestado en el preinserto dictamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone:

Lo que de Real orden comunico 4 V. I. para su co-
cimiento y efectos que procedan. Dios guarde 4 V. I.
muchos afios. Madrid 18 de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piiblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras

ptiblicas el expediente sobre condonacién de una mul-
ta de 250 pese*as impuesta por el Gobernador civil de
Sevilla 4 la Compaiiia de los ferrocarriles Andaluces
por el retraso del tren nim. 31 de la linea de Sevilla a4
Osuna el dia 4 de Abril de 1900, aquel Cuerpo Consul-
tivo ha emitido el siguiente dictamen:
" «En-sesién del dia 12 de Marzo de 1904 se 'di6 cuen-
ta del expediente sobre condonacién de una multa de
250 pesetas impuesta por el Gobernador civil de Sevi-
1la 4 Ta Compaiiiade los ferrocarriles 'Andaluces por el
retraso de cuarenta y nueve minutos del tren mixto
nimero 31 dela linea de La Roda 4 Sevilla, el dia 4 de
Abril de 1900; asunto pasado 4 informe del Consejo por
la Direccién general de Obras piiblicas con fecha 9 de
Junio de 1903.

El Ingeniero Inspector de la linea de Sevilla & Jerez
y Cadiz di6é parte al Jefe de la cuarta Divisién de fe-
rrocarriles de que el tren mixto niim. 31 (procedente
de La Roda) llegé 4 Sevilla el dia 4 de Abril de 1900 con
caurenta y nueve minutos de retraso, 6 sean nueve mi-
nutos sobre los cuarenta minutos que le corresponden
de tolerancia, segtiin el art. 150 del reglamento de 8 de
Septiembre de 1878, por su recorrido de 140 kilémetros,
por haber salido de La Roda diez y seis minutos des—
pués de lo hora reglamentaria, por maniobras y por
cruzamientos; y el Ingeniero Jefe, no encontrando jus-
tificado el retraso, propuso al Gobernador de Sevilla
impusiera una muita de 250 pesetas 4 la Compaiiia de
ferrocarriles Andaluces.

El Gobernador di6 al expediente la tramitacién mar-
cada en el art, 167 del reglamento de la vigente ley de
Policia de ferrocarriles, y después de oir 4 la Compa-
fifa y 4 la Comisién provincial resolvié en [31 de Ene-
ro de 1903 imponer la multa de 250 pesetas, cuya con-
donacién solicita la Gompaifiia en su instancia de 17 de
Febrero siguiente.

Del exdmen del expediente instruido resulta, en su
parte méas esencial: primero, que el tren nim. 31 salié
de La Roda diez y seis minutos después de la hora re-
glamentaria por esperar al tren niim 1, correo de Ma-
laga & Cérdoba; y segundo, perdid cuarenta y dos mi-
nutos por maniobras, de los cuales fueron perdidos
treinta y tres minutos en Utrera; y habiendo ganado en
marcha nueve minutos, llegé 4 Sevilla con cuarenta y
nueve minutos de retraso.

La Compaiia, en la Solicitud de condonacién de la
multa, expone las mismas razones de siempre, que son
insuficientes 4 justificar el mencionado retraso, y tra-
ta de exculparse con lo dispuesto en la orden de la Di-
reccién de Obras piblicas de 6 de Diciembre de 1901,
orden posterior 4 la fecha en que tuvo lugar el retraso;
pero aun estando en vigor en aquél entonces las dispo-
siciones que rigen en la actualidad, no hubiera debido
el tren nim. 31 esperar en La Roda al correo niim. 1
més que diez minutos, que es la tolerancia que corres-
ponde 4 éste tltimo por su recorrido de 94 kilémetros,
entre Milaga y La Roda; por consiguiente, aun en estas

circunstancias, al salir el tren 31 con diez y seis minu-
tos de retraso respecto 4 su hora reglamentaria, cons-
tituye una falta penable:

El Negociado dice que habiéndose originado el re-
traso por esperar el tren nim. 31 al correo de Milaga
y por la alteracién de cruzamientos reglamentarios por
efecto de este retraso inicial, y que la Compaiiia no es-
taba autorizada en aquella fecha para esperar trenes
en los empalmes, por ninguna disposicién legal, opina
que no procede la condonacién de la multa:

Como consecuencia de todo lo expuesto, la Seccion
acordé consultar 4 la Superioridad:

Que no procede la condonacién de la multa de 250
pesetas impuesta por el Gobernador civil de Sevilla 4
la Compaiiia de ferrocarriles Andaluces por el retraso
de cuarenta y nueve minutos con que llegd 4 Sevilla el
tren nim. 31 de la linea de La Roda 4 Sevilla el 4 de
Abril de 1900.»

Y conforméndose S. M. el REY (Q. D. G.) con lo ma-
nifestado en el preinserto dictamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.

Lo que de Real orden comunico 4 V. 1. para su cono-
cimiento y demais efectos. Dios guarde &4 V. I. muchos
anos. Madrid 18 de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR

Sr. Director general de Obras ptblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
piiblicas el expediente sobre condonacién de una multa
de 250 pesetas impuesta por el Gobernador civil de Ca-
diz 4 la Compaiia de los ferrocarriles Andaluces por
el retraso del tren nim. 62 de la linea de Sevilla & Je-
rez y Cadiz el dia 9 de Mayo de 1903, aquel Cuerpo Con-
sultivo ha emitido el siguiente dictamen:

«En sesién de 5 de Marzo de 1904 se di6 cuenta del
expediente sobre condonacién de una multa de 250 pe-
setas impuesta por el Gobernador civil de Cadiz 4 la
Compaiiia de los ferrocarriles Andaluces por el retraso
del tren correo ntm. 62 de la linea de Sevilla 4 Jerez y
Cadiz en el dia 9 de Mayo de 1903; asunto pasado & in-
forme del Consejo por Real orden comunicada por la
Direccién general de Obras ptblicas con fecha 13 de
Octubre de 1903.

El Ingeniero Jefe de la cuarta Divisién de ferrocarri-
les participé al Gobernador que el citado tren llegd 4
derez en el mencionado dia 9 de Mayo con cuarenta mi-
nutos de retraso 4 causa de averias sufridas por su lo-
comotora en la estacién de Las Cabezas, habiendo deja-
do de anunciarse el retraso que llevaba el tren y la
causa que le produjo 4 la estacién de Jerez y 4 las in-
mediatas, segiin esta dispuesto en la Real orden de 1.°
de Febrero de 1887. Independientemente de las indica-
das averias, que podrian ser 6 no favorables, el no
anunciarse los retrasos 4 las estaciones inmediatas en
el sentido de la marcha del tren, en esta ocasién, como
en algunas otras se ha hecho, constituye una falta de
servicio, y por ella propuso el citado Ingeniero Jefe al
Gobernador impusiera una multa de 250 pesetas.

El Gobernador, después de dar al expediente la tra-
mitacién marcada en el art. 167 del vigente reglamento
de la ley de Ferrocarriles, resolvié en 27 de Julio del
citado afio, de conformidad con la Comisién provincial,
imponer la multa propuesta, cuya condonacién solicita
la Compaiiia en su instancia de 8 de Agosto siguiente.

Tanto en los descargos dados en el curso del expe-
diente, como en la solicitud en que se pide la condona-
cion, la Compaiia reconoce la citada falta y dice que el
no haber anunciado los Jefes de las estaciones de Las
Cabezas y Lebrija el retraso [A todas las que seguian,
en el sentido de la marcha, obedecié 4 la poca impor-
tancia de dicho retraso, que sélo llevaba perdidos vein-
titrés minutos al salir de la primera estacién mencio-
nada; afiadiendo que para que este caso no vuelva 4 re-
petirse, se reprodujeron las érdenes anteriormente da-
das sobre el particular.

El Negociado, en su nota, opina que no debe ser con-
donada la multa.

La Seccion estd conforme con el Negociado por con-
siderar que la falta se halla reconocida por la misma
Compaiiia y constituye una infraccioén de la regla 17 de
la Real orden de 1.° de Febrero de 1887.

En consecuencia de lo expuesto, la Seccién acuerda
consultar 4 la Superioridad: que no procede condonar
lIa multa de 250 pesetas impuesta por el Gobernador de
Ciadiz 4 la Compaiiia de los ferrocarriles Andaluces por
el retraso del tren correo niim. 62 de la linea de Sevilla
4 Jerez y Cadiz en el dia 9 de Mayo de 1903, y por la
falta de anuncio de dicho retraso 4 las estaciones in-
mediatas, en el sentido de la marcha.»

Y conformandose S. M. el REY (Q. D. G.) con lo ma-
nifestado en el preinserto dictamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.

Lo que de Real orden comunico 4 V., I. para su conoc-
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cimiento y efectos que procedan. Dios guarde 4 V. 1.
muchos afos. Madrid 18 de Julio de 1204.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
piblicas el expediente sobre condonacién de una mul-
ta de 2.500 pesetas impuesta por el Gobernador civil de
Guiptizcoa 4 la Compaiiia del ferrocarril de Elgoibar 4
San Sebastidn por el retraso de trenes durante la se-
gunda decena del mes de Octubre de 1901, dicho Cuer-
po Consultivo ha emitido el siguiente dictamen:

«En sesién del dia 5 de Marzo de 1904 se di6 cuenta
del expediente sobre condonacién de una multa de 2.500
pesetas impuesta por el Gobernador civil de Guipiz-
coa 4 la Compaiiia del ferrocarril de Elgoibar & San Se-
bastidn por retraso de trenes en la segunda decena de
Octubre de 1801; asunto pasado 4 informe de! Consejo
por Real orden comuaida por la Direccién general de
Obras piblicas con fecha 16 de Junio de 1908.

El Ingenicro Jefe de la primera Divisién de ferroca-
rriles, en vista de los muchos retrasos sufridos por los
trenes correspondientes 4 las lineas de Durango 4 San
Sebastidn y de Durango 4 Zumdrraga en la segunda de-
cena de Octubre de 1901, retrasos que detalladamente
figuran en el expediente, y que en nimero de 32 apa-
recen sin justificacién, propuso al Gobernador civil de
Guiptizecoa impusiera 4 la citada Compaiiia una multa
de 2.500 pesetas por todos ellos.

El Gobernador, después de dar al expediente la tra-
mitaciéon marcada en ¢l art. 167 del reglamento, resol-
vi6 en 4 de Diciembre siguiente, en contra del informe
de la Comisién provinecial, imponer la multa propues-
ta, cuya condonacion solicita la Compania en su ins-
tancia fecha 14 de Diciembre del mismo afio:

Del examen del expediente resulta: 1.°, que los re-
trasos fueron debidos, en su mayoria, 4 cruzamientos
y también 4 patinaje y tomas de agua, habiendo mejo-
rado, sin embargo, el servicio, segin manifiesta el In-
geniero encargado, en su parte, al Jefe de la Division;
2.°, que la Compaiiia, en sus descargos, después de ha-
cer constar que estd empleando todos los elementos
con que fué autorizada la apertura de la linea 6 la ex-
plotacion, los que por el excesivo trifico no eran sufi-
cientes, y que 4 pesar de tener contratado el aumento
de material movil, pidié después cuatro locomotoras
mis, dice que, en cumplimiento de la orden de la Di-
rece.0n, presentd en 4 de Cetubre nuevos itinerarios,
que mandé modificar en parte la Direceién general de
Correos, lo que verificé varidndolos y remitiéndolos
nuevamente, sin que hasta la fecha de los descargos,
22 de Noviembre, hubiera resuelto nada dicha Direc-
¢ion; anadiendo, respecto 4 otros puntos, diversas con-
sileraciones sobre cargas, descargas y cruzamientos,
que ni estdn de acuerdo con lo dispuesto con cardcter
general, ni sirven para justificar los retrasos; 38.°, que
la Comisidn provincial, funddndose en los mismos he-
chos que expone la Compaiiia, y en la circunstancia de
haber impuesto otras mulsas por retrasos prcducidos
por causas analogas, y de habersz m:jorado el servicio
en la decena 4 que dichos retrasos se refieren, lo cual
considera como prueba de que la Empresa ponia ya los
medios posibles para evitar las faltas, informé al Go-
barnador que no procedia la imposicién de una nueva
multa; y 4.° que el Gobarnador, aunque reconociendo
la citada mejora en el servicio, considerd no era esto
‘bastante para relevar 4 la Compaiia del correctivo
propuesto por la Direccién, toda vez que, subsistiendo
las mismas faltas anteriores, no habia motivo para que
en este caso quedaran sin castigo.

La Compania, al solicitar la condonacion, dice que la
causa prineipal de los retrasos fué afluencia de viaje-
ros; que se desconocié y echd en olvido la circunstan-
cia de ser el primer afio de explotacién; é insiste en la
mayor parte de las explicaciones que dié en los descar-
gos, reproduciendo casi todas las consideraciones que
hizo en la peticién de la condonacitn correspondiente 4
la multa por retrasos de la segunda decena de Septie n-
bre anterior.

El Negociado de Explotacion de ferrocarriles, en su
Nota, después de manifestar que 4 la Compaiia le fue-
ron impuestas cinco multas, de 2.50C pesetas cada una,
por los retrasos de trenes en el mes de Agosto, en las
tres decenas de Septiembre y en la primera de Octubre
del mismo aiio de 1901, en que se cometieron las faltas
que corresponden 4 este expediente, y de hacer refe-
rencia 4 lo dicho por la Compania en su solicitud de
condonacion, propone que no sea condonada 12 multa
de que se trata, fundéndose en que dicha Compaiia, al
presentar los itinerarios, que fueron aprobados, se
comprometié 4 su exacto cumplimiento; en que debié
apresurarse 4 presentar un nuevo itinerario, si el apro-
bado no asignaba tiempo suficiente para la marcha y
servicio de los trenes; y en que la gran afluencia de

viajeros podria servir para justificar un retraso, pero
no la repeticién de éstos durante mas de dos meses.

La Seccidn, teniendo en cuenta que la gran afluencia
imprevista de viajeros en el verano del primer aiio de
explotacién, en que no podia ser conocida aquélla, debe
juzgarse como causa atenuante, y considerando que la
Compaiia procuré remediar el mal con el nuevo itine-
rario, que presenté en 4 de Octubre y que en 22 de No-
viembre estaba todavia sin aprobarse; que el servicio
mejoré en la segunda decena de Octubre, 4 que este ex-
pediente se refiere, seglin han reconocido los Ingenie-
ros de la Divisién y también el Gobernador, al dictar
su providencia, y que siendo el niimero de retrasos en
dicha decena mucho menor que el de los habidos en la
anterior, no debe ser el mismo el importe de la multa,
¥ procede disminuirla, si ha de conserverse el criterio
que presidi6 4 la imposicién de las anteriores multas,
entiende la Seccién que es equitativo el reducir aquélla
4 la mitad, 6 sea 4 1.250 pesetas.

En consecuencia de lo expuesto, acordd consultar 4
la Superioridad:

Que puede ser rebajada 4 la cantidad dicha de 1.250
pesetas la multa impuesta por el Gobernador civil de
Guipuzcoa 4 la Compaiiia del ferrocarril de Elgoibar 4
San Sebastidn por los retrasos de trenes habidos en la
segunda decena de Octubre de 1901.»

Y conformdndose S. M. el REY (Q. D. G.) con el pre-
inserto dictamen, se ha servido resolver como en el
mismo se propone.

De Real orden lo digo 4 V. I. para los efectos proce-
dentes. Dios guarde 4 V. 1. muchos afios. Madrid 20
de Julio de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras piiblicas.

Ilmo. Sr.: Remitido 4 informe del Consejo de Obras
piblicas el expediente sobre condonacién de una multa
de 500 pesetas impuesta por el Gobernador de Sevilla 4
la Compatiia de los ferrocarriles Andaluces por retraso
del tren niim. 31 de la linea de Sevilla 4 Osuna el dia
31 de Julio de 1900, aquel Cuerpo Consultivo ha emi-
tido el siguiente dictamen:

«En sesion de 5 de Mayo de 1904 se di6 cuenta del
expediente sobre condonacién de una multa de 500 pe-
setas impuesta por el Gobernador civil de Sevilla 4 la
Compania de ferrocarriles Andaluces par el retraso de
cuarenta y ocho minutos del tren mixto nim. 31 de la
linea de La Roda 4 Sevills, el dia 31 de Julio de 1900;
asunto pasado 4 informe del Consejo por Real orden
comunicada por la Direccidn general de Obras piiblicas
con fecha 8 de Junio de 1903.

El Ingeniero Inspactor de la linea de Sevilla 4 Jerez
y Cadiz di6 parte al Jefe de la cuarta Division de fe-
rrocarriles que el tren mixto ntm. 31 (procedente de
la Roda), correspondiente al 31 de Julio de 1900, llegé
& Sevilla con cuarenta y ocho minutos de retraso, exce-
diendo en ocho minutos 4 los cuarenta minutos que,
segln el art. 150 del reglamento de 8 de Septiembre de
1878, tiene de tolerancia por su recorrido de 140 kilo-
metros; y el Ingeniero Jefe, no encontrando justificado
el retraso, propuso al Gobernador de Sevilla impusiera
una multa de 500 pesstas 4 la Compaiia de ferrocarri-
les Andaluces.

El Gobernador dié al expediente la tramitacién mar-
cada en el art. 157 del reglamento de la vigente ley de
Ferrocarriles, y después de haber oido 4 la Compaiifa y
4 la Comisién provincial, resolvié en 31 de Enero de
1903 imponer Ia multa de 500 pesetas, cuya condona-
cion solicita la Compania en su instancia de 13 de Fe-
brero siguiente.

Del examen del expediente instruilo resulta, en su
parte mds esaneial: 1.%, que el tren ndm. 31 salié de
La Roda (estacion de origen) quince minutos después
de su hora reglamentaria, por esperar al tren ndm. 1,
correo de Milaga &4 Cordoba; 2.°, perdid cinco minutos
de La Roda & Pedrera, por disminucién de velocidad,
y 3.%, veintinueve minutos en Utrera, por tener que de-
tenerse para cruzar con el tren 62, correo de Sevilla 4
Cadiz, y aunque perdié un minuto més de Utrera 4 Dos
Hermanas, gand dos minutos entre esta estacién y Se-
villa, llegando 4 este punto con cuarenta y ocho minu-
tos de retraso.

I.a Compaiiia, en la solicitud de condonacién de la
multa, da estas mismas explicasiones, y pretende que
le corresponde sesenta minutos de tolerancia, segiin lo
dispuesto en la orden de la Direccién general de Obras
ptblicas de 6 de Diciembre de 1901, de la manera si-
guiente: cuarenta minutos por su recorrido (140 kilg-
metros), 6 sean veinte minutos por cada 100 kildme-
tros 6 fraccién de 100 kilometros en los trenes mixtos,
y veinte minutos por esperar al correo de Milaga 4 La
Roda para verificar el cruce.

No estd en lo firme la Compaiia, porque en la fecha
del retraso no estaban en vigor las disposiciones 4 que
se refiere; pero aun si lo estuvieran, nunca debié espe-

rar en La Roda el tren niim. 31 mis que diez minutos,
que es la tolerancia que se coneede al tren ntm. 1 nor
su recorrido de 94 kilémetros y su cardcter de correo;
y habiendo salido de la estacion de origen con quince
minutos de retraso, segiin la Compania, 6 con veinte
minutos (como dice la Direceidn), resulta penable la
falta y bien impuesta por el Gobernador la multa pro-
puesta por el Jefe de la Divisién de ferrocarriles.

El Negociado dice que resultando que el retraso fud
debido 4 la espera del correo de Milagay 4 la altera-
cion consiguiente del cruzamiento reglamentario ccn
el niim. 62, sin que la Compaiiia estuviese autorizada
para la espera de trenes en aquella fecha por ninguna
disposicién legal, opina que no procede condonar la
multa.

La Seccidn, en vista de todo lo expuesto, entiende
que debe consultarse 4 la Superioridad:

Que no procede la condonacién de la multa de 500
pesetas impuesta por el Gobernador de Sevilla 4 la
Compaiiia de ferrocarriles Andaluces por el retraso del
tren nim. 31 de la linea de La Roda 4 Sevilla el dia 31
de Julio de 1900.»

Y conformédndose S. M. el Rey (Q. D. G.) con 1o ma-
nifestado en el preinserto dictamen, se ha servido re-
solver como en el mismo se propone.

Lo que de Real orden comunico 4 V. 1. para su comno-
cimiento y demds efectos. Dios guarde 4 V. I. muchos
afios. Madrid 1.° de Agosto de 1904.

ALLENDESALAZAR
Sr. Director general de Obras publicas.

ADMINISTRACION CENTRAL

’ TRIBUNAL SUPREMO
Sala de lo Contencioso administrativo.
Secretaria.

Relacidn de los pleitos incoados ante esty Sala.

D. Julian Maria Lopez de Salazar contra la Real orden ex-
pedida por el Ministerio de la GGobernacion en 27 de Agosto
de 1904, sobre justiprecio de la casa num. 37 de la calle de
Tudescos.

D. Ramén Redondo Gémer contra 1a Real orden expedida
por el Ministerio de Agricultura en 10 de Diciembre de 1004,
sobre demarcacion de una mina de plomo, llamada Lolita, en
término de Bailos de la Encina, ¥ las Uamadas anita y Re-
gina.

Donia Manuela Dominguez (iarcia contra la Real orden ex-
pedida por el Ministerio de la Gobernacion en 27 de Agosto
de 1904, sobre expropiacion de Ia casa nam. 15 de la calle de
la Parada.

D. Isidro Benito Lapeiia contra la Real orden expedida por
el Ministerio de Agricultura en 13 de Septiembre de 1902
sobre caducidad de concesion de terrenos en 1a Moncloa 4 lox
Sres. German Zuloaga y Hermanos, para construir una Es-
cuela de Artes ceramicas.

D. Antonio Rojo contra la Real orden’ expedida por el Mi-
nisterio de la Gobernacién en 27 de Agosto de 19)4, sobre
justiprecio de la casa nium. 3 de la Travesia del Conserva-
torio.

D. Lucas Fernandez Navarro contra la Real orden expedi-
da por el Ministerio de Instruccion publica y Bellas Artes
en 8 de Noviembre de 1904, sobre autorizacion's los Directo-
res de los Colegios de segunda ensefianza mno oficial incorpo-
rada para incluir en sus cuadros de Profesores, juntamente
con los Licenciados en Ciencias y Letras, 4 tres Bachilleves
en Artes.

La Real ¢ Ilustre Archicofradia sacramental de San Loren-
z0 y San José, de esta Corte, contra la Real orden expedida
por el Ministerio de la GGobernacién en 2 de Septiembre de
1904, sobre construceion de mausoleos, verjas y otros ador-
nos en los cementerios de su propiedad, y sello munieipal
por licencias y enterramicntos.

D. José Morales Puigcerver contra la Real orden expedida
por el Ministerio de la Giuerra en 31 de Octubre de 1904, so-
bre pase 4 situacion de retivo, con residencia en Barcelona,
al interesado. '

La Compailfa de Canalizacion y Riegos del Iibro contra ls
Real orden expedida por el Ministerio de Agricultura en 8 de
Noviembre de 1904, sobre concesion de las ohras de ric s del
rio Ebro 4 la Sociedad Trabajos hidraulicos y vias de comu-
nicacion.

Doila Vietoria Miguel Ortega contra la resolucién de la
Direccién general de Aduanas de 15 de Septiembre de 1904,
sobre aforo por la Aduana de Irtin de sacos de tapioca.

La Compailia Arrendataria de Tabacos contra acuerdo dol
Tribunal gubernativa del Ministerio de Hacienda de 13 de
Octubre de 1904, sobre sustraceién de timbres de comunien.
ciones en remesa hecha 4 Canarias con guias nimeros 727
¥ 2.634 del afio 1899. .

D. Diego de Bahamonde contra la Real orden expedida por
el Ministerio de la Gobernacién en 12 de Enero de 1905, sobre
reforma de las dos vias extremas del proyecto de la Gran Via.

D. Antonio Morales Marguez contra la Real orden expedida
por el Ministerio de Agricultura en 14 de Octubre de 1934,
sobre concesién de marca de fabrica 4 los Sres. Barcelo ¥
Torres, de Malaga.

Doiia Elvira Zenaida Fernindez contra Ia Real orden ex-
pedida por el Ministerio de la Gobernacion en 27 de Agosto
de 1904, sobre expropiacion de la casa nim. 2 de la calle del
Clavel (Gran Via).

Dofia Maria de Gracia y D. Antonio Acosta contra acuerdo
del Tribunal gubernativo del Ministerio de Hacienda de © deo
Uetubre de 1904, sobre nulidad de la venta del lote num. $63
del inventario de los Propios de Nijar (Almeria.

Lo que, en camplimiento del art. 36 de la ley Ovgdnica de
esta jurisdiceion, se any 1 piblico para el ejereicio de
lox derechos que en el rererido articulo se mencionan.

Madrid 20 de Febrero de 1905.=El Neeretaric Decano. Li-
ceneiado Francisco Cahello. ’

P
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[ 3| Matard, 4.
3| Castellon. 18.
(! i i 3| Murcia, 20.
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; 17 ' i’ ? ? 30 3| Manresa, 39.
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(1) Veiase la Gacera de anteaver.
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MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

Resoluciones adoptadas por este DMinisterio respecto al personal de la carrera judicial y del Ministerio fiscal en el mes de Enero de 1905.

E.stado mum. 1.—Ascensos v nombramientos.

;d Nﬁ(;niero
Q. €
g Turno. JARGO QUE SE PROVEE NOMBRES CARGO O SITUACION ACTUAL esglalsiffn OBSERVACIONES
: promovidos
10 1.9 | Juzgado de primera instancia del distrito ) o 3
de la Catedral de Murveia.......ooovvunn. D. Francisco Sanchez Olmo.......... Juezde LaTUnion....ovvvviiiieiiniinnnnnn, 1.0 Art. 5.°del R. D. de 24 de Sep-
tiembre de 1889.
» 4.° | Tdem de Betanzos.........cooiviiiiiinan. Valeriano Tolsada y Jiménez..... Idem de Jarandilla..........ooooiiiiiinii, 1.° Idem 8.° de id. id. y 2.° del de
22 de Diciembre de 1902.
» 1.0 Jdem de La Union. ...covvevineeennennns .. Camilo Gonzalez y Meléndez......| Idem de SacedOn......ccovvvvueeeeneeennnnn 1.0 Idem 1.° de id. id.
» 2.0 Idem de Celanova .....covviuiiiiien., Antonio Bellver de Ofia........... Idem de Alhama........... e 1.0 Idem id. id.
» 3.0 | IdemdeBerja..oveeeieiiiiiiiiiiiiiiie... Miguel de Entrambasaguasy Cor-
' ST ot Tdem de Luarca...coeeeeenenn.n. S 1.0 Idem 8.° id.
18 1.0 Idem de Ledesma. .oovvveeiniiiiiininennn Manuel Pedregal y Luege......... Vicepresidente de la Audiencia de Santander » Reales 6rdenes de 12 y 20 de Sep-
tiembre de 1904, en relacion
| con el art. 40 de la Ley adi-
| cional.
» 2.0 Idem de Castellote...cooovvieii i, Eladio Quintero Martin .......... Abogado. v e » Idem id. id.
18 3.0 | IdemdeRiaflo ..ooovvvviiiiiiiiiiiiiia.. Eduardo Ziiiliga y Garcialzquierdo; Vicesecretario de la Audiencia de Badajoz .. » Idem id. id.
» 1.6 | Idem de Fonsagrada ........ooovviinni.... Elias Martinez Niebla............. Abogado.. v iiiis vt » Idem id. id.
» 2.0 fdemdeCalete..coveiee e iininnenennns Fernando Santoyo y Osorio ....... Excedente .o iiniiiiiiiii it iieinennn, . » Arlt. %}‘:}del R. D. de 7 de Marzo
de 1904.
26 3.° Idem de Puente del Arzobispo.......oovunn. José Luis Gargollo y Beyens....... Abogado...cvviiiiiiiii i » Reales ordenes de 12 y 20 de Sep-
, tiembre de 1904. en relacion
co? el art. 40 de la ley adicio-
nal.
» 1.0 Idem de Puebla de Sanabria............... Manuel Lépez y Avilés ........... Tdem. ..o » Idem id. id.
> 2.0 | Idemde Viver....oovoviiiiiiiiiiiiiiennes Alejandro de Paz y Tidpez......... Tdem. . » Idem id. id.

Méritos y servicios de D. Francisco Sdnchez Olmo y Gdmez.

Se le expidio el titulo de Licenciado en Derecho civil y ca-
nonico en 10 de Julio de 1884.

Ha ejercido la profesion en Caravaca, con buen concepto y
pagando la correspondiente cuota desde 1.2 de Septiembre de
1851 hasta 24 de Octubre de 1895, desempefiando, dentro de
dicho periodo de tiempo, los cargos de Juez municipal su-
plente, Fiscal municipal y Delegado del Ministerio publico.

Fué Diputado provineial por dicho distrito desde el dia 3
de Enero de 1891 & 1.° de Noviembre de 1894, formando parte
de la Comisiéon provincial en el periodo anual de 1892-93.

En 3 de Junio de 1896 la Junta calificadora del Poder judi-
cial le declaré condiciones para poder ser nombrado Juez de
primera instancia, de ascenso.

En 19 de Noviembre de 1896, nombrado en turno 4.° Juez
de primera instancia de La Union, de ascenso; tomo posesion
en 14 de Diciembre siguiente.

Néritos yfservicios de D. Valerieno Tolsada gy Jiménez.

Se le expidio el titulo de Abogado en 12 de Marzo de 1877,
habiendo ejercido la profesion, con buen concepto, en Alba-
cete desde el dia 3 de Abril del mismo afio hasta el 18 de Di-
ciembre de 1881, en cuya fecha fué nomhrado Relator interi-
no de la Audiencia de la misma capital; tomando también
parte en los ejercicios de oposicion que tuvieron lugar para
lu provisién de dicha plaza.y figurando en la terna corres-
pondiente al nombramiento.

En 16 de Julio de 1883 fué asimismo nombrado Vicesecre-
turio de la Aundiencia de lo eriminal de Osuna, de cuyo argo
se posesiond en 3 de Agosto siguiente.

En 31 de Mayo de 1889 se le promovio 4 la plaza de Secre-
tario de la de Ciudad Real, posesionandose en 22 de Junio.

En 12 de Noviembre de 1904 se le nombro, accediendo 4 su
solicitud, Juez de primera instancia de Jarandilla, de entra-
du: se posesiono en 26 del mismo mes.

Meritos y servicios de D. Camilo Gonzdlez y Meléndez.

Se le expidio el titulo de Abogado en 6 de Diciembre de
1882, habiendo eiercido la protfesion en Cangas de Tineo.

Ha desempeiiado los cargos de Fiseal municipal y repre-
sentante del Ministerio fiscal en dicha localidad.

In 11 de Julio de 1885, nombrado, en virtud de oposicion,
Aspirante a la Judicatura, econ el ntm. 120 en la escala del
Cuerpo.

En 12 de Abril de 1839 se le nombrd igualmente, en tur-
0o 1.9, para el Juzgado de Piedrabuena, de entrada; tomé po-
sesion en 8 de Mayo.

En 13 de Noviembre de 1890 fué traslado al de Lillo; se po-
sesiono en 12 de Diciembre.

Lin 23 de Diciembre de 1891, al de Torrox, posesionandose
en 4 de Febrero de 1892.

En 22 de Septiembre siguiente, al de Villanueva de los In-
fantes: tom¢ posesion en 18 de Octubre. Desempeifiando dicho
Juzgado publicéd una obra titulada Apuntes judiciales.

n 24 de Febrero de 1898 fué igualmente trasladado al de
Almagro: se posesioné en 3 de Marzo.

En 23 de Diciembre de 1903 se le deeclart excedente, 4 su
instaneia, cesando en 25 del mismo mes.

En 19 de Noviembre de 1904 fué nombrado para el Juzgado
de primera instoneia de Sacedon, posesionandose el dia 27.

Miritos iy servicios de D. Anionio Bellver de Ofice.

Se e expidis ef titulo de Licenciado en Derecho civil ¥ ca-
nonics =. 2 avo de 1873, habiendo ejercido la profesion
en Gér; os, pagando cuota de contribucion, y des-
o el cargo de Promotor fiscal interino en la misma

sre de 183%, nombrado para el Juzgado de
primera v de Santa Cruz de la Palma, de entrada,

electo.

En 14 de Febrero de 1889, para el de Belchite, electo.

En 12 e Abrilsiguiente, para el de Villanueva de los In-
fantes. electo.

En 25 del 1.0 mes y afio, para el de Santafé; se posesio-

no en 22 ‘

En 4 de Noviembre de 1890, trasladado al de Huésear; tomo
posesion en 4 de Diciembre.

En 2 de Agosto de 1893, declarado excedente, por reforma.

En 31 de Octubre de 1895 quedo agregado, con el cardcter
de Abogado fises] supernumerario, 4 la Audiencia de Alme-
ria. posesionandose de tal cargo el 25 de Noviembre.

En 15 de Diciembre de 1893, nomhrado en turno para el
Juzgado de primers instancia de Castro del Rio, de entrada;
tomd posesion en 13 de Enero de 1897.

Ens5 de A‘b{iﬂl siguiente, trasladado al de Iznalloz; se pose-
SO e e M

P tide Abril de 1901, w1 de Hovos. electo.

En 4 de Julio inmediato, al de Huete, posesiondndose en 25
e! mismo mes.

ioes 0

En 16 de Octubre siguiente, al de Alhama; tomé posesion
en 11 de Noviembre.

Meéritos y servicios de D. Miguel de Entrambasaguas y Corsing.

Se le expidié el titulo de Licenciado en Derecho civil y ca-
nonico en 21 de Febrero de 1882, habiendo ejercido la profe-
sion como Ahogado de pobres en esta Corte durante mas de
dos anos.

Es Académico Profesor de la Matritense de Jurispruden-
cia y Legislacion.

Ha sido Fiscal municipal del distrito de Buenavista de esta
Corte, y Asesor de Marina del distrito de San TFeliu de
Guixols, y del de San Carlos de la Rapita.

En 11 de Julio de 1885 fué nombrado, en virtud de oposi-
cién, Aspirante & la Judicatura con el num. 122 en la escala
del Cuerpo.

En 12 de Abril de 1889 se le nombroé igualmente, en turno
3.9, para el Juzgado de primera instancia de Verin, de entra
da: tomo posesion en 14 de Junio.

En 28 de Abril de 1890 fué trasladado al de Getafe; se po-
sesion6 en 26 del mismo mes.

En 4 de Mayo de 1898, por incompatible, al de Chinchilla,
posesionandose en 3 de Junio. ‘ .

En 21 de Noviembre de 1901, al de Luarca; tomé posesion
en 20 de Febrero de 1902.

Mévritos y servicios de D. Manuel Pedregal y Luege.

Se le expidio el titulo de Abogado en 27 de Febrero de 1902.

Ha sido representante del Ministerio fiseal en el Juzgado
de primera instancia de Villaviciosa desde el dia 12 de Oc-
tubre de 1899 hasta el 22 de Febrero de 1903, en que le fué
admitida la renunecia de dicho cargo, por haber sido nom-
brado con fecha 11 del mismo mes y aflo Vicesecretario in-
terino de la Audiencia de Badajoz, de cuyo destino se pose-
sioné en 3 de Marzo siguiente.

En 4 de Julio del referido afio fué trasladado, con caracter
también interino, a igual plaza de la de Santander, posesio-
nandose en 1.° de Agosto.

En 27 de Junio de 1904 le fué conferida la propiedad en el
cargg 3de Vicesecretario, con antigiiedad de 3 de Marzo
de 1903.

Méritos 3y servicios de D. Eladio Quintero y Martin.

Se le expidio el titulo de Licenciado en Derecho civil y ca-
nénico en 19 de Julio de 1861, teniendo aprobados los estu-
dios necesarios para obtener el grado de Doctor en la misma
Facultad.

Ha ejercido, con buen concepto, la profesién en Valladolid
desde el 6 de Agosto de 1867 4 12 de Noviembre de 1898, pa-
gando la primera cuota de contribucion durante diez y ocho
afios; desempefiando ademas en la Junta de gobierno del Co-
legio de Abogados de aquella capital los eargos de Secreta-
rio, Diputado sexto, Diputado primero y Decano.

. Remitido su expediente de ingreso en la carrerra 4 infor-
me de la Junta calificadora del Poder judicial, dietamino
ésta en el sentido de que el interesado reunia condiciones
p;xr-la poder ser nombrado Magistrado de Audiencia territo-
rial. :

Méritos y servicios de D. Eduardo Ziiiga y Garcia Trquierdo.

Se le expidi6 el titulo de Agogado en 15 de Enero de 1898,
habiendo ejercido la profesién en Madrid, con el caracter de
Abogado de pohres, désde 1.° de Julio de 1898 4 31 de Diciem-
bre de 1901, mereciendo buen concepto en el desempeiio de
tal cargo.

En 6 de Noviembre de 1900 fué nombrado Auxiliar técnico
de la Comision de Codificacion del Miristerio de Gracia y Jus-
ticia, de euyo cargo se posesioné en 1.° de Diciembre siguien-
te, sirviendo dicha plaza hasta el 15 de Enero de 1901, en que
fué nombrado Oficial quinto de la Fiscalia del Tribunal Su-
premo, ;volviendo nuevamente al cargo anterior en 20 de
Enero de 1901, del que se posesioné en 1.° de Febrero inme-
diato.

En 15 de Octubre del mismo afio se le nombro, en comi-
sién, Aspirante de primera clase de la Direccién general de
Establecimientos penales; tomo posesion al dia siguiente.

En 13 de Octubre de 1902, Oficial de Administracion de
quinta clase de la expresada Direceion: se posesiono el dia 14.

En 31 de Julio de 1903, Oficial de quinta clase en la Secre-
taria de Gobierno del Tribunal Supremo.

En 30 de Enero de 1904, Oficial de Administracion de quin-
ta clase de la Direccion general de Prisiones, posesiondndose
en 1.° de Febrero.

En 9 del mizsmo mes y allo, nombrado igualmente Vicese-
cretario interino de la Audiencia de Huelva; tom6 posesion
en 1.° de Marzo.

1 2% 42 Abril signiente, trasladado. con ignal eardcter, &

sdujor. posesionandose en [4 de Mayo, v ehtenienido la

gropiedad en el eargo por Real orden de 27 de Junio inme-
iafo,

Mcéritos 3 servicios de D. Elias Martinez Niebla.

Se le expidio6 el titulo de Abogado en 19 de Enero de 1878,
desde cuyo dia ejercio la profesién en Manila, con buen con-
cepto y pagando la cuota mixima hasta la terminacién de
la soberania de Espaila en Filipinas, desempeiiando también
el cargo de Magistrado suplente en aquella Audiencia terri-
torial desde el 11 de Abril de 1891 hasta la misma fecha.

Sirvio igualmente en Filipinas, con caracter de interino
y en propiedad, los cargos siguientes: Administrador de Ha-
cienda publica de la provincia de Batasan y la Alcaldia Ma-
yor de la misma; Promotor fiscal de Intramuros, Luiapo,
Tondo y Rinondo; Juez de paz del distrito de Tondo; Magis-
trado y Fiscal del Tribunal local Contencioso administrativo
de aquellas Islas y Vocal de la Junta central de Agricultura,
Industria y Comereio.

Le fueron ademds concedidos los honores de Jefe superior
de Administracién civil, libre de gastos, por los relevantes
servicios prestados como Vocal de la Exposicion regional del
mencionado Archipiélago.

Instruido expediente en solicitud ‘de ingreso en la carrera
Jjudicial y remitido 4 informe de la Junta calificadora del Po-
der judicial, dictaminé ésta en el sentido de que D. Elias
Martinez Nubla reunia condiciones para poder ser nombra-
do Magistrado de Audiencia territorial de fuera de Madrid.

Méritos y servicios de D. José Luis Gargallo y Beyens.

Se le expidio el titulo de Abogado en 20 de Enero de 1898.

En 30 de Abril de 1901 fué nombrado, con cardcter provi-
sional, Oficial de Administracion de quinta clase de la Direc-
cion general de Istablecimientos Penales, de ecuyo cargo se
posesiono en 1.2 de Mayo siguiente.

in 11 de Junio del mismo aflo se le nombro igualmente
Oficial de Administracion de cuarta clase de la expresada Di-
reccion, posesionandose en 12 del mismo mes.

En 30 de Junio de 1902 le fueron reconocidos como de ejer-
cicio de la Abogacia los servicios prestados en el Ministerio
de Gracia y Justicia desde el 12 de Junio de 1901.

Incoado expediente en solicitud de ingreso en la carrera y
remitido 4 informe de la Junta calificadora del Poder judi-
cial, dictamino ésta en el sentido de que el interesado reunia
condiciones para poder ser nombrado Juez de primera ins-
tancia, de entrada.

éritos y servicios de D. Manuel Lipez 3 Avilés.

Se le expidié el titulo de Abogado en 17 de Junio de 1895.

En 13 de Marzo de 1896 fué nombrado por el Capitin gene-
ral de la isla de Cuba Teniente Auditor provisional de la Au-
ditoria de la Habana, cargo que desempeiio hasta el 30 de Ju-
nio del mismo aflo, sirviendo igualmente el de Fiscal muni-
cipal del distrito de Belén desde 1.° de Julio de 1896 4 26 de
Octubre de 1897.

Ha ejercido la profesion de Abogado en esta Corte, en tur-
no de oficio y con buen coneepto, desde 1.° de Julio de 1898
hasta 31 de Diciembre de 1961, y pagando Ja correspondiente
cuota desde 1.° de Enero de 1902 al 30 de Junio del mis-
mo aflo. ’

Ha sido Juez municipal suplente del distrito de Palacio,
sirviendo en propiedad dicho cargo en el de la Latina duran-
te el bienio de 1901 4 1903.

Desempeiio igualmente eljde Relator Seeretario, Habili-
tado de la Audiencia de Madrid, desde 23 de Septiembre
de 1900 & 17 de Octubre de 1901.

Remitido su expediente de ingreso en la carrera 4 informe
de la Junta calificadora del Poder judicial, dictaminé ésta en
en el sentido de que el interesado reunia condiciones para
poder ser nombrado Juez de primera instancia, de entrada.

- Méritos y servicios de D. Alejandro de Paz y Ldpez.

Se le expidio el titulo de Abogado en 8 de Julio de 1898.

En 9 de Marzo de 1894 fué nombrado Eseribiente de la clase
de cuartos de la Subsecretaria del Ministerio de Gracia y
Justicia, de cuyo cargo se posesioné al dia siguiente, habien-
do servido anteriormente en el de Gobernacion el de Eseri-
biente de la clase de terceros.

En 1.° de Julio de 1898 obtuvo este mismo destino en dicha
Subsecretaria, con la categoria de Oficial de Administracion
de cuarta clase, posesionandose en la misma fecha.

Por Real orden de 16 de Marzo de 1900 se le reconoci6é como
de ejercicio de la profesion todo el tiempo que presto sus ser-
vicios en el Ministerio de Gracia y Justicia, 4 partir de la fe-
cha en que le fué expedido el titulo de Abogado.

En 9 de Mayo de 1902 fué promovido 4 la plaza de Eseri-
biente tercero y categoria de Oficial de Administracién de
cuarta clase, de cuyo destino tomé posesion al dia siguiente.
_ Incoado expediente por dicho funcionario en solicitud de
ingreso en la carrera judicial, ¥ remitido 4 informe de la
Junta calificadora del Poder judicial, ¢sta dietaminé en el
sentido de que el interesado reunia condiciones para poder
ser nomhrado Juez, de entrada. .
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Estado num. 2.—Jubilaciones, fallecimientos v cesantias.

Fechas. CARGO NOMBRES MOIIVO DE LA. BAJA
10 Juez de primera instancia de Castuera.........ooouuts D. Félix Arranzy Mansilla ............. R veeeo.....| Jubilado 4 su instrancia por imposibilidad fisica.—Ar-
ticulo 238 de la ley provisional sobre organizaeion del
Poder judicial.
Estado mum. 3.—Traslaciomes.
Fechas. CARGO QUE SE PROVEE CARGO O SITUACION ACTUAL NOMBRES OBSERVACIONES
10 | Teniente fiscal de la Audiencia de Jaén.......... Teniente fiscal de la Audiencia de Cadiz.......... D. Daniel Moreillo ¥y Redecilla.......... Accedieado 4 sus deseos.
> Idemdelade Cddiz ..oovueeiiieee e, Juez del distrito de la Catedral de Murcia (electo).| Diego Davilay Godoy ............... »
26 | Juzgado de primera instadeia de la Corufia.......| Abogado fiscal de la Audiencia dela Coruha...... Justiniano Fernandez Campa......... Accediendo 4 sus desecs.
> Abogacia fiscal de la Audiencia de la Corufia..... Juez de Huesca (electo) .......... e Carlos Hernandez Martin............ Idem id.
10 | Juzgado de primera instancia de Castuera .......| ldem de Andujar..... N P Lnorique Castellano y Jiménez........ Regla 1.2, art. 2.9 del Real decreto
de 24 de Septiembre de 1889.
» Jdem de Anddjar ....covinviiiiiiiiiinian, ..| Idem de Betanzos (electo)........oooviiiiiit, . Juan Infante v Gareia............... Acced’endo 4 sus deseos.
» | Idem de Baltands............ e «....| Idem de Lerma ........ e cee José Lidpez Avhiza ..oovoiiiiiii. Idem & su solicitud.
» IdemdeLerma.....cooavvvvininniinnnnnnn. we...| Idem de Baltanas............. e e Tedfilo de la Cuesta y Castaileda..... .| Tdem id.
» Idem de Azpeitia.............. B, .. Tdem de Marquina...........cooviineiiniio... Dionisio Fernandez de Retana........ Idem id.
> Idem de Marquina........... e e .| Juezde Azpeltia.......... ... il Ramén Vilarifio y Magdalena........ Tdem id.
> | Idem de Almagro ........oooenn. veeevesseo..l Idemde Villanueva de la Serena................. Antonio de Caceres y Caceres........ Idem id.
» | Idem de Villanueva de la Serena................ Idem de Almagro ............ oo il TFrancisco Aleantara y Merchan...... Idem id.
» | Idem de Luarca.....covo voviiiiiiiitn e e Tdemde Tineo..........cooiiiiiiiiiiiiiiiiinn., Manuel Martinez Mufliz.............. Idem id.
» | Idem de Tineo................ e veov..t Tdemde Albocdeer . oovvnne i Silvino Alvarez de la Escosura....... Idem id.
» | Idem de Albocdcer.......covvenviiiiniinn. ...| Tdem de Cafiete (electo).................oiiiit. Eduardo Martos de la Fuente........ »
» Idem de Cabuérniga. ... Tdemde Viver..........oooiiiiiiiiiii i, Eduardo Sinchez Linares............ Accediendo a su solicitud.
» Idem de Puentedéume.................oivaity Idem de Fonsagrada .................... ... ... Gerardo Vazquez y Martinez. ... . ....i Idem id.
» | Idemde Alhama...........coviiiiiiiaiiiii., Secretario de la Audiencia de Cordoba........... José Jiménez Herrera v Teruel....... Idem id.
11 | Idem de Sacedon...........covonnn. e .| Juez de Puente del Arzobispo................ ..., Alonso Carrillo de Albornoz......... Tdem id.
» | Idem de Puente del Arzobispo............... ....| Idem de Ledesma...............oooiiiiiiil, Ramén Gallardo y Sobrino........... Idem id.
» | Idemde Jarandilla.................. ... ... «v..| Idem de Molina de Aragon (electo). ............. Manuel Romero y Gonzilez...........| Tdem 4 sus deseos.
» | Idem de Molina de Aragon...................... IdemdeRiafio............. ... ... ol José Avila y Aparieio ........oovon.n Tdem 4 su solicitud.
26 | Idem de Casas Ibafiez..c..oovvinno oot ..| Idem de Puente del Arzobispo (electo)........... Ramoén Gallardo y Sobrino ......... .| Idem & sus deseos.

Madrid 10 de I'ebrero de 1905.—=Conforme.—=El Subsecretario, A. Hernandez y Lopez.

Subsecretaria.

En el Juzgado de primera instancia de Jaén, de término,
se halla vacante, por haber sido declarado renunciante Don
Vicente Miragall, una plaza de Escribano, que debe proveer-
se por traslacion, como comprendida en el tercero de los tur-
nos seilalados en el art. 11 del Real decreto de 5 de I'ebrero
de 1903.

Los Escribanos aspirantes dirigiran sus instancias 4 este
Ministerio por conducto del Presidente de la Audiencia de
Granada, dentro del plazo de treinta dias naturales. 4 contar
desde la publicaciéon de este anuncio en la GacEra.

Madrid 17 de Febrero de 1905.=El Subsecretario, Antonio
Hernandez y Lépez.

Direccion general de los Registros eivil
v de la Propiedad y del Rotariado.

Lista de los Aspirantes al Registro de la propiedad

de Andujar.

D. Eduardo Lopez del Hierro y Cirdenas, D. Enrique Ji-
ménez Martinez, . Eusebio Roldan Lopez. D. Fernando (xil
Moreno, D. Fernando Bergillos Diéguez, D. Bartolomé Gomez
Gonzalez, D. Manuel Sanchez Molina, D. Baltasar Meoro Go6-
mez, D. Santiago Baglietto Leante, D. Victor Fuentes del
Rio, D. Miguel Osset Rovira.

Madrid 16 de Febrevo de 1905.=El Director general, Gre-
gorio Bernabé Pedrazuela.

MINISTERIO DE ESTADO

Seccion Colonial.

Para poder cumplimentar lo dispuesto por el Sr. Ministro
Jefe de la Seceion 3.2 del Tribunal de Cuentas del Reino, por
el presente se llama, cita y emplaza 4 D. Rafael Marquez de
Cortdzar, para que en el término de treinta dias, 4 contar
desde la publicacion de este edicto, se presente en la Seceion
Colonial del Ministerio de Estado a verificar el reintegro de
336 pesetas y 80 céntimos que se le acreditaron indebidamen-
te como Habilitado por los gastos del destacamento de Mari-
na de Corisco en el mes de Mayo del aiio 1900. Advirtiendo
al interesado que queda conminado por el referido Sr. Minis-
tro del Tribunal de Cuentas del Reino con la multa de 50 pe-
setas si no verifica dicho reintegro en el indicado término de
treinta dias, y en caso necesario se aplicard al pago de esta
deuda la cantidad necesaria del crédito de 361 pesetas y 12
centimos consignados a favor del mismo Sr. D. Rafael Mar-
quez de Cortizar en el capitulo 5.°, articulo unico, «Ejerci-
cios cerrados del presupuesto de gastos de las posesiones es-
paiiolas del Africa occidental de 1904, Loy en ampliacion.

MINISTERIC DE LA GOBERNACIO

Direccion general de Correos vy Telegrafos.
Seccién de Correos.
INSPECCION GENERAL

Vista la comunicacion elevada 4 este Centro directivo en 16
del actual por el Inspector del servicio D. Nazario Flores
dando cuenta de varias faltas observadas en su visita de ins-
peceion 4 la Estafeta de Bobadilla (Mdlaga). ¥ estando com-
prendidas por su clase en el art. 59 del reglamento orgdnico
del Cuerpo de Correos; he dispuesto aprobar la suspension
provisional de empleo y sucldo, impuesta por dicho Inspee-
tor en 16 del actual, al encargado de la citada Estafeta, el Ofi-
cial cuarto D. Franecisco Galvez, en cuya situaciéon continua-
ra hasta la resolucion del respectivo expediente.

Dios guarde 4 V. 8. muchos afios.—=Madrid 13 de I"ebrero
de 1905.= L1 Director general, Rendueles.=Sr. Ordenador de
pagos de este Ministeric.

Lo %ue se publica en la GAcETA DE MADRID & los efectos del
articulo 58 del Real decreto de 7 de Noviembre de 1890, en
ve[acg’)on con el caso 3.9, articulo 91, de la ley de 26 de Junio
de 1890.

<«  TEDRSONAL

Suspenso provisionalmente de empleo ¥ sueldo, por faltas
en el servicio, el Oficial de cuarta clase del Cuerpo de Correos
D. ¥rancisco Galvez, Administrador de la Tstafeta de Boba~
dilla, y tratandose de un servicio unipersonal que no puede
quedar desatendido sin grave perturbacién, mientras se sus-
tancia el expediente disciplinario he dispuesto, usando de las
facultades que me ostan conferidas, que of Aspirante de se-

-

gunda clase, con destino en la Administracion principal de
Milaga, D. José Pacheco del Rio, pase, en comisién especial
y hasta nueva orden, 4 encargarse de la referida Estafeta,
debiendo percibir, en concepto de dietas, una cantidad igual
al importe de sus haberes, con cargo al art. 1.9, capitulo 16,
seceion 6.2 del presupuesto de gastos de este Ministerio.

Lo digo 4 V. S. 4 los efectos consiguientes.—Dios guarde
4 V. S. muchos afios.—=Madrid 20 de Febrero de 1905.=—=El
Director general, Rendueles.—=Sr. Ordenador de pagos de este
Ministerio.

Lo que se publica en la Gacrra nE MADRID 4 los efectos del
articulo 53 del Real decreto de 5 de Noviembre de 1890, en
relacion con el caso 3.°, art. 91, de la ley de 26 de Junio
de 1890.

MINISTERIO DE AGRICULTURA, INDUSTRIA, COMERCIO

Y OBRAS PUBLICAS

Direccion general de Agricultura. Industria
vy Comercio.
Oposiciones para la provision de 50 plazas
del Cuerpo Auxiliar facultativo de Montes.

Habiéndose agotado la primera edicion de la coleccion de
dibujo formada por D. Francisco Maura, y figurando en la
segunda edicion de la misma con el numero XXII la ldmina
XXIII de aquélla, que se habia sefialado para el ejercicio de
Dibujo topogrifico en la convocatoria para las oposiciones al
Cuerpo Auxiliar facultativo de Montes, publicado en la Ga-
oErA de 12 de Agosto Gltimo, esta Direccion general.ha acor-
dado hacer publico, para conocimiento de los opositores, (ue
la lamina sefialada para dicho ejercicio es la XXIIT de la pri-
mera edicién, 6 la XXII de Ia segunda, que es reproduccion
de aquélla.

Madrid 6 de Febrero de 1905.= El Director general, José
del Prado.

Pireccion general de @bras publicas.
Ferrocarriles.--Concesion y construccion.

Vista la instancia, proyecto y resguardo de constitucion de
fianza, documentos todos presentados por la Sociedad andni-
ma el Tibidabo en solicitud de concesién de un tranvia con
motor eléetrico, continuacién hasta la plaza de Vallvidrera
de la linea que conduce & esta barriada desde la estacion in-
ferior del ferrrocarril funicular del Tibidabo, esta Direccion
general ha resuelto que se anunecie en la GAcrrA DE MADRID
y en el Boletin oficial de la provincia de Barcelona 1a peticion in-
cada para que puedan presentarse otras, con objeto de mejo-
ravla, acompaiiadas de sus correspondientes proyectos y res-
guardos, en el términ¢ Je un mes, contado desde la fecha en

ue los anuncios se publiquen, con arreglo 4 lo dispuesto en
el art. 81 del reglamento de 24 de Mayo de 1878, dictado para
la ejecucion de la vigente ley de Ferrocarriles.

Madrid 14 de Febrero de 1905.—=El Director general, Con-
de de San Simon.

Delegacion de Elacienda de Ia provimeia
de Seviila.
Intervencion.

Habiendo sufrido extravio la inseripcién nominativa de la
Deuda al 4 por 100, emitida & favor del Patronato fundado
por el Capitin D. Francisco Vallejo, en la parroquia de San-
ta Ana de esta ciudad, por el concepto de particulares y co-
lectividades, con el num. 1.543. de capital nominal 20.245°90
pesetas, se hace saber que transcurridos tres meses desde la
publicacion de este anuncio en el Boletin oficial de esta pro-
vineia y GacEra DE MADRID, quedard nula y sin ningun efec-
to la rveferida inseripeion.

Sevilla 15 de Yebrero de 1905.=¥1 Delegado de Hacienda,
TPedro de Mingo. P—195

U mniversidad literaria de Valencia.,
Secretaria general.—Primera ensehanza.
Admitida la renuneia que del eargo de Presidente del Tri-
bunal de oposiciones 4 Escuelas elementales de niflos, vacan-
tes en este distrito ha presentsdo el Catedrdtico D. Modesto
Jiménez de Bentrosa antes sla comen.zar los ejercicios 4 pla-

zas dotadas cen el sueldo anual de 825 pesetas, este Rectora-
do, 4 propuesta del Consejo universitario, ha nombrado Pre-
sidente de dicho Tribunal al Catedratico del Instituto gene-
ral y téenico de Castellon D. José Maria Albillana Momp9.

Lo que se hace publico para conocimiento de los seleres
opositores. 4 los efectos del art. 11 del reglamento de opssi-
ciones de 11 de Agosto de 1901.

Valencia 15 de Febrero de 1905.—El Rector, José Mara
Mache. P—19¢

Yniversidad de Barcelona.
Primera ensenanza.

En cumplimiento de lo dispuesto en los vigentes regla-
mentos de oposiciones de 11 de Agosto de 1901 y en el art. 7.°
del de provision de Escuelas de 14 de Septiembre de 1902. re-
formado por Real decreto de 13 de Noviembre de 1903, este
Rectorado, de acuerdo con el Consejo universitario, ha nom-
brado los Tribunales para las oposiciones 4 Escuelas publicas
de primera ensefianza de la provincia de Baleares, correspon-
dientes i@ la convorcatoria de 1904, y se publican en la Gace-
A DE MADRID, segun estd prevenido.

Tribunal para Escuelas elementalcs de nifios, dotadas con sueldo
inferior @ 2.000 pesetas, que han de celebrarse en la capital de
Baleares.

Presidente, D. Joaquin Botia, Catedratico.

Vocales: D. Juan Llopis, Catedratico; D. Sebastidn I'ont
Salva, idem; Rdo. D. José Ribera Jaquotot, Sacerdote; Don
Miguel Porcel, Maestro de Escuela publica.

Tribunal para Escuelas elementales de niwas, dotadas con el suel-
do inferior de 2.000 peselas, que han de celebrarse en la capttul
de lus Buleares. ’
Presidente, D. Pedro Estelrich, Catedratico.

Vocales: Dofla Cayetana Alberta Jiménez, Profesora de Ws-
cuela fiormal; Dofia’ Monserrate Juan, idem; Rdo. D. Pecdro
Marti, Sacerdote: Dola Maria Obrador, Maestra d: Escuela
publica.

Lo que se hace piiblico para conocimiente de los Maestres
¥ Maestras intervesados, a los efectos del art- 11 del reglamen-
to de 11 de Agosto de 1901.

Barcelona 17 de Febrero de 1905.=P. D., el Vicerrectar,
Lovenzo Benito. b—193

ADMINISTRACION MUNICIPAL

Alosldia censtitucional de Samtander.

D. Luis Martinez l'ernandez, Alcalde eonstituciona’ de
esta cindad.

Hago saber que. de conformidad con lo dispuesto en eltau-
mero 5.° del art. 49 de la vigente ley de Beclutamiento, dan
sido comprendidos en el alistamiento de esta capital, paia el
reeraplazo del Ejército del corriente aiio, los mozos que a eon-
tinuacién se expresan; y no habiendo psdide tener efecto su
citacion 4 los fines del art. 47 de la meneionada ley por igue-
rarse su paradero. se les convoea por medio del presente-cdie-
to para que se personen en la Tasa Ayuntmmiento el dizs 5 e
Marzo proximo, y hova de las nueve, en que dard prineipio el
acte de la clasificacion v declaracion de seldados. conforiae
al avt. 91, y puedan alegar-lo que & su derecho cozwvenga,
pues en otro caso se incoarin los oportunos expgdlgntes: de
protugos. con arreglo a lo dixpuesto enel art. 105 da-la ley.

Suntander 25 de Enero de-{905.=Lanis Martinez Pernandez.

Mozea que se cléui.

Tidel Alonse Callejo, hifo de 1'ilel v Telisa.—'raneisco
Abascal Pacheeo. de Ardtonio y Wilomena.—Epitinio Albo
Colinu. de Manuel v Rowmalda. —Eladio Amber Arruza. de
Pedro y Comcepeion.— Pedro Alomso Moral. de Telipe ¥ Este-
fania.—Claudio Aldaz Pubiran.. de Ciaudio y Finilia, —Car-
los Alvarez Arias, de Curlos y Raquel.— Leoneio Aragon Nu-
fier, de Francisco y Vicenta.—Jesis Amat Zazo. de Juan y
Ramona.—Nemesio Arudiz Reja, de Nemesio v Antonia.—
Teodoro Asenjo Pineda. de Teadoro v Concepeidn.— Victoria-
no Alonso, de Cesdrea.—Antenio Balsa Fernandez, de Pas:-
cual y Cecilia.—)rancisco Barreda, de Asuncion.—Daniek
Barrie Siinz, de Ramiro y Modesta.—Casimiro Breda Lavis.
de Julian ¥ Alforsa.—Raimundo Bewnites Gomez. de Benitr ¥
Crescencin. —Ear que Bustamante Cinilaro, de José y Tere-
sa.—Pablo Burgaia Torndnderz, de Manuel v Gumersinda. —
Ladislac Wueno tareia, de Adridn ¥ Josefa.—José Bianco.
de Nemesia. —Bmilio Bustamante, de Bucarnacion, —Resen~
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do Buifiuel Ferniandez, de Ramén y Antonia. — Inocencio
Blanco Gutiérrez, de Laureano y Sinforosa.—Demetrio Bena
Gronzalez, de Antonio y Dolores.

Francisco Crespo Rios, de Mauricio y Carmen.—Jacinto
Crespo Ostalaza, de Maximino y Candida.— Manuel Cacho
Gonzalez, de Manuel y Castora.—Juan Canales Varela, de
Ventura y Bernardina.—Lorenzo Cano Cruz, de Aniceto y
Estefania.—Pedro Campo Landazabal, de Ifelipe y Maria.—
Julio Cid Granero, de Sebastian y Juliana.—Juan Calzada
Lastra, de Policarpo y Severiana.—Mamus Canales Brabo, de
Francisco y Josefa.—Gregorio Camus Ori, de Manuel.—Este-
ban Durango Canales, de Hipolito y Nieolasa.—Ciriaco Diaz
Manuela, de Juan y Baltasara,—Pedro Diaz Santos, de Sal-
vador v Juana.—Feliciano Escobedo Urraca, de Feliciuno y
Maria Francisea.—Julian Escudero, de Francisca.—Luciano
Eclieverria Ortiz, de Manuel y Rosalia.—José Fernindez Gu-
tierrez, de Cosme y ielisa.—Vietor Fernandez, de desconoci-
dos.—Arturo I'ernandez Sdnchez, de José Maria y Petra.—
Prudencio Fernandez Muriedas, de Eduardo y Birbara.—Flo-
rencio Fernandez Pérez, de Julidan y Emilia.—Bonifacio Fer-
nandez Gomez, de Telesforo y Monica.—Antonio Ferndndex
Rodriguez, de Antonioy Amalia.—Antonio Fernindez Do-
sales, de Tomds y Amanda.—Enrique Frier Alonso, de Leon
v Catalina.—Vicente Gareia Conde, de Ddmaso é Isabel.—
Marino Gomez Ruiz; de Timoteo y Ramona.—Higinio Graiia
Balmori, de José y Margarita.—Pedro Gonzalez-Torre San-
chez, de Antonio y Angela.—Eugenio Gallardo Pelayo, de
Diego y Angela.—Antonio Gonzilez Lépez, de Ramén y Ro-
salia.—Eloy Gareia, de Laura.—Eduardo Gareia Ferndindezf
de Eduardo y Leonarda.—Manuel Gareia Bruneli, de Gorgo-
nio y Dolores.—Alfredo Garcia Fernindez, de Vicente y El-
vira.—Segundo Gareia Revilla, de Isidro y Clementa.—Mar-
celino Garcia Martinez, de Antonio y Manuela,—Manuel Gu-
ticrrez Gonzilez-Bustamante, de Manuel y Carmen.— Ladislao
(Gomez S. Sebastidn, de Ramon y Irancisca.—Marcelino Gar-
eia Rodil, de Antonio y Rosa.—Mario Garcia Fernandez, de
Venancio y Aurelia. —Alfredo Gonzalez Barquin, de Joséy
Dionisia.—Constantino Gonzilez Fenandez-Blanco, de Fer-
nando y Constancia,—Ignacio Garcia Saludes, de Miguel y
Quintina. —Arturo Galvdn Marcos, de Pedro y Ramona.—
Saturnino Garcia Gorostiza, de Ambrosio y Maximina.—Vi-
cente Grutiérrez Fernidndez, de Vicente y Manuela.— Anasta-
sio Gesuraga Casuso, de Manuel y Josefa.—Vicente Garcia,
de Carmen.--Pascual Gabarri Dubal, de Diego y Maria.— Vie-
tor Hernandez Seco, de Antolin y Emilia.—Miguel Herrera
Sainz, de Antonio y Candida.—Mauricio Hoyuela Mantecon,
de Indalecio y Amalia.—Julidn Iturriaga Pefla, de Pedroy
Mercedes.—Ismael Incera Pumarejo, de Moisés y Germana.—
Bonifacio [vibar Rubayo, de Franco y Petra.—Prudencio Ira-
zazdbal Pereda, de Juan y Laureana.—Antonio Iturriza Vi-
7050, de Manuel y Joaquina.—Tomas Ibifez Zabala, de Ser-
gio y Teresa.—Benjamin Juan Casuso, de Celestino y Pauli-
na.—Juan Lopez Lasaba, de Andrésy Petra.—Leoncio Las-
tra, desconocidos.

Clemente Lomba Pedraja, de Ramoén y Amanda.—Florian
Lépez Camus, de Paulino y Ramona.—Tortunato Liopez Fer-
nandez, de José Maria y Maria.—Domingo Lépez Lopez, de
Iloreneio y Josefa.—Antonio Lopez Rodriguez, de Juan y
Dolores.—Jos¢ Maria Lopez Dumois, de Félix y Liuisa.—Luis
Leiva, de Monica.—Ignacio Lopez Diez, de Juan v Regina.—
Alberto Lledias Rodriguez, de Julian y Lucia.—Ilorencio
Montes Premanes, de Joaquin é Isabel.—(tiordano Martinez
Eguiluz, de Rogelio y Josefa.—Luciano Mateos Villegas, de
Luciano y Maria.—Casimiro Mozuelos Cruz, de 1élix y Anto-
nia.—Angel Martinez, de Maria.—Alfonso Melero Gonzilez,
de Donato y Arsenia.—José Martinez Barquin, de Victoriano
v Petra.—Sinforoso Martinez Soto, de Toribio y Ceferino.—
Andres Moras Puente, de Marcelino y Braulia.— Diege Muiioz
Aliaga, de Pedro Antonio v Marcelina. — Bernardo Mazo
Loyo, de santiago v Carclina.—Bladio Madrazo Manteca, de
Ramon vy Marvia.—I'idel Moral Villa, de Tomis v Teresa.—
Jests Miguel [zcoa, de Juan Antonio v Maria Josefa.—Jesus
Noriega. de BEugenia.—Invique Noval, de Amada.—Gonzalo
Ondarza Arguiarro, de Clemente y Juliana.—Estanislao Obe-
s0 Otero. de Gabriel ¥ Francisea.—Arturo Ocariz Cardenas,
de T'rancisco y Grabriela.—Antonio Olanda Ojeda, de Marce-
lino y Maria.—Ednardo Olmo Beato, de Fermin y Maria.—
Eulalio Peral Ferndndes, de Pedro y Dolores.—EFraneisco
Priete Nomonte, de Francisco y {(tuadalupe.— Lucio Pozo
Crespo, de Abelardo y Romana.—José Pacheco Arndiiz, de
Juan y Carmen.—José Mavria Palacio Martinez, de José Maria
v Bnearnacion. —José Pellon Santiago, de Alfonso y Matilde.
—Celextino Puras Rasilla, de Ernesto y Carmen.—Celedonio
Pico Lopez, de Celedonio y Anastasia.—Ignacio Peird Gonza-
lez, de Juan Ignacio v Maria.—José Pastor Paredes, de José y
Angela.—David Pérez Cabello, de Otilio y Nicasia.—Joaquin
Pardo Maza. de Tomas v Lorenza.—Tomas Pefia Gutiérrez,
de Juan v Guadalupe.—Juan Rovira Ortiz, de José y Matilde.
—Marceos Restegui Solar, de Ramoén y Eulogia.—Demetrio
Ruiz Sdiz, de Angel v Sebastiana.—Jeronimo Ruiz, de Tere-
sa.—Jenaro Rodriguez Gonzalez, de Luis v Antonia.—José
Riva Pellén, de Jose y Guadalupe.—Pascual Rodriguez Bosse,
de Nareiso v Paula.—Marcos Ruiz Argiieso, de Pedro y Feli-
pi.— José e, de Coneepeion.—Manuel Rueda Bengochea, de
Kmilio ¥ Ramona.—Mareelino Rodriguez Ruiz, de Toribio y
Elvira.—Gumersindo Ruiz Sdiz, de Ignacio v Josefa.—José
Raul Lastra, de Mariano y Antonia.—Eusebio Sinehez Viaz-
quez, de lasebio y Serufina.—José Nacz Bustamante, de José
¥ Beatriz.—Jio Sanchez Tomis, de José y Petra.— Epifanio
Sebastiin Noriega, de Angel y Rosa. —Santos Santiago Villa,
de José v Nanta.—Franciseco Sopefia Mondoifio, de Juan y
Anastasia. —Manuel Suarer, Ocejo, de Domingo v Manuela.—
Iragieiseo Sierra Rivas, de Fidel y Alejandra. = Ramén Se-
ticn San Miguel, de Benito v Joaquina.—Alejo Sénchez Ba-
ratey. de Manuel y Angzela.—Demetrio Solano San BEmeteric,
de Marcelino v Bulalia.—Ricardo Sellés Burguete, de Ricar-
do ¥ Petra.—Matias Torre Diaz, de Pedro y Telesfora. —Feli-
pe Tames, de Maria. —Roberto Torres Ruiz, de Virginio y Ce-
ledonia. —Uermin Toea Luguera, de Trinidad ¥ Valentina. —
Juan Antonio Urecha Alvarvez, de Franeisco v Ramona.— Pe-
dro Terin, de Autonia.—CGregorio Tresgallo Mufiz, de Si-
mon ¥ Carmen.—Lino Valdor Pancorbo, de*Rafael v Justi-
na. —Alejo Villanueva Ruiz, de Cindido y Candelaria.—Vi-
dal Vega I'ranco,de Cirvilo y Teresa.-—Antonio Maria Vclarde,
de Francisea.—Tomuas Vicente Iernandez, de Tomss y Anto-
nia. —Ataulfo Vieuiio Lorres, de Agapito y Joaquina.—José
Villegas Carvapocheta, de Munuel y Josefu. —Tomus Velasco
3'{:/3;(1?2! r‘z(i}}msqo ¥ Leocadia.—Ruperto Zamanillo Otero,
@e Andres y Carolina.—Pedro Zubeldia Arteaga. de Cesireo
y Virginia. M—542

\DMINISTRACION DE JUSTICIA

Audiencias piovlnclales.
CACERES
» Presidente de la Audiencia provin-

). José (ruerrero Diaz
1 de Caceres,

{
id

a

Por la presente requisitoria cita, lama y emplaza 4 Maria
Rodriguez Arroyo, hija de Jacintoy de Vieenta, natural y
vecina de Holguera, casada, con instrueeion, oficiofel de
su sexo y de treinta y un afios de edad, procesada pov delito
de hurto de lefia, como comprendida en el ntm. 1.° del ar-
ticulo 835 de la ley de Enjuiciamiento eriminal, para que en
el improrrogable término de diez dias, 4 contar desde que este
documento aparezea en la GACETA PE MADRID, comparezca
en esta Audiencia; apercibida de que en otro caso serd decla-
rada rebelde y le parard el perjuicio 4 que hubiere lugav con
arreglo 4 la ley. o

Y & la par ruego a4 todas las Autovidades, tanto civiles
como militares y & los individues de 1a pelicia judicial, que
procedan 4 la busca y captura de dicha procesada, remitien-
dola en su caso 4 la cdrcel de esta Audiencia 4 disposicion
de este Tribunal con las seguridades convenientes.

Y para sa insercion en la Gacera pe Maprin. doy la pre-
sente en Chceres a4 10 de Febrero de 1909.==José Guerrero.=
Por su mandado, Florencio Simon. JO—1647

Jazgadeos de primers instaneia.
BADAJOZ

Tl Sr. D. Manuel Garcia Entrena, Juez de primera instan-
cia de esta ciudad y su partido, en el expediente de informa-
ci6n posesoria de una casa sita en esta capital y su ealle de
Afligidos, numero diez y nueve, de una extension superficial
de trescientos sesenta y dos metros-doce centimetros, que lin-
da por la derecha, entrando, con otra de Franciseo Gonzilez
Corrales; por la izquierda con la de D. Angel Pesini Pulido,
y por la espalda con la de viuda de Bureo y D. Victor Redon-
do, promovido por el Procurador D. Vieente Herrero Vi-
cent, & nombre de D. Zacarias Vances Benavente, D. Enrique
Marquez Valeareel, por si y en represcentacion de sus herma-
nos Dofia Florentina, D. Vietoriano, D. Julidan y . Pedro
Mirquer Valedreel; Doila Coneepeion Rodriguez Vances, Dolia
Angela Marquez Pérez y D. Eugenio Mdrquez Peérvez, en su
propio nombre, ha dictado providencia con esta fecha man-
dando se cite 4 los herederos de D. José Grande Marquez,
Doifla Antonia Vanees Marquez y D. Diego Vances Marquez,
personas desconocidas, para que comparczean en dicho ex-
pediente 4 hacer uso de su derecho en el término de treinta
dias, 4 contar desde la fecha de la insercion de esta cédula
en la GAceErA pe MADRID y en el Boletin oficial de esta pro-
vineia; apercibiéndoles que de no verificarlo se les tendrd
por eonforme con que se efectie la inseripeion de posesion
que en el referido expediente se pretende 4 favor de los re-
currentes.

Badajoz 26 de Diciembre de 1904.==E! Escribano, Enrique
Garcia de la Rosa. N 388

BARCELONA—ATARAZANAS

D. Julio Martinez Jimeno, Juez de instruceion del distrito
de Atarazanas de esta cindad.

Por la presente requisitoria se cita y llama 4 Carmen Marti-
nez Tortajada. de treinta afios de edad, soltera, que habitaba
en la calle de Cabrinety, ntm. 14, de Sans, 4 fin de que den-
tro de diez dias se prescnte ante este Juzgado al objeto de ser
indagada en el sumario ¢ue me hallo instruyendo por hurto;
apercibida en caso contrario de ser declarada rebelde.

Al propio tiempo ruego y encargo & las Autoridades y
agentes de la volicia judicial procedan 4 la busea y captura
de la expresada mujer, poniéndola 4 mi disposicion.

Dada en Barcelona & 27 de Enero de 1905.=Julio Marti-
nez.—Por disposicién de 8. 8., Miguel G. Mariiio.

JO—1003
BURGOS

D. Tedfilo Ceballos y Fernandez Lomana, Juez de instrue-
de esta ciudad de Burgos y su partido.

Por la presente se cita, llama y emplaza & un tal Francis-
co Sanchez, cuyas demds circunstancias se ignoran. que vi-
vio en esta cindad en el barrio de Santa Clara, 4 fin de que
dentro del término de veinte dias, 4 contar desde ls, inser-
cion de la presente en el Boletin oficial de esta provineia y
GaceTa pE MADRID, comparezea en este Juzgado al objeto de
responder de los cargos que contra €l resultan en la causa
que se le sigue sobre hurto de un tapahocas.

A la vez ruego y encargo a todas las Autoridades, asi civi-
les comno militares é individuos de la policia judieial, proce-
dan 4 la busca y captura de dicho individuo, y habido que
sea le pongan & midisposicion, con las seguridades debidas,
en la carcel de este partido.

Dada en Burgos 4 25 de Enero de 1905.=Teofilo Ceballos.
=Por su mandado, Mariano Irazu. JO—1057

GRANADA—-CAMPILLO

D. Francisco Cobos Maza, Juez municipal é interino de
instruceion del distrito del Campillo de esta capital.

Hago saber que en autos juicios declarativos de mayor
cuantia seguidos 4 instancia de D. Jeronimo Muioz Siies so-
bre liberacion de cargas, se ha dictado sentencia definitiva,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva dicen asi:

«Encabezamiento.—Sentencie.—Iin la ciudad de Granada, &
quince de Febrero de mil novecientos cinco, el Sr. D. ¥ran-
cisco Cobos Maza, Juez municipal é interino de primera ins-
tancia del distrito del Campillo de ella, habiendo visto estos
autos juicio declarativo de mayor cuantia 4 instancia de Don
Jerénimo Mulloz Siles, vecino de esta ciudad, empleado y
mayor de edad, representado por el Procurador D. Luis An-
drade Fonseca, y defendido por el Abogado D. Fermin Cama-
cho, contra Doila Maria de la Cabeza Espinosa, Dofia Ma-
nuela de Castro, cuyos domicilios se ignoran por hallarse en
rebeldia, y el Abogado del Estado en representacion de éste.

Parte dispositiva.—..... Fallo que debo declarar y declaro ha-
her lugar 4 la prescripeién solicitada por la representacion
de D. Jeronimo Muiloz Siles respecto & los censos que gravi-
tan sobre la easa de su propiedad, situada en la Puerta delos
Campos, de esta cindad, demarcada con el numero dos, en
fayor ¢l uno de Dofa Maria de la Cabeza Espinosa, de seis
mil cincuenta y ocho pesetas veintiséis céntimos de capital
v ciento ochenta y una pesetas setenta y seis eéntimos de ré-
ditos, y el segundo en favor de Dofia Manuela de Castro, su
caprtal nueve mil pesetas y doscientas veintisiete setenta y
seis céntimos de reditos anuales, ¥, en su virtud, se declara
también extinguida la aceion para reclamarlos y sus pensio-
nes, quedando, por tanto, liberada la finea de que se trata de
dichas cargas: y para la cancelacion de las inscripeiones res-
pectivas que obran en el Registro de la propiedad, dirijase 4
su debido tiempo el oportuno mandamiento por duplicado al
St Registrador, y atendido el estado de rebeldia en que es-
tan constituidas las demandadas, dese cumplimiento 4 lo
prevenido en el articulo setecientos sesenta y nueve de 1a re-
ferida ley procesal. ‘

Asi por esta ni sentencia definitiva, y sin expresa conde-
na de costas, lo proveo, mando y firmo.=Francisco Cobos.»
Cnyu sentencia se dié y pronuneis en el dia de su fecha.

Dado en Granada 4 15 de Fehrero de 1905.=Francisco Co-
bos.=Dor sn mandado, Antonio Castro. N—-378

LA BISBAL

Por Ta presente, que se expide en méritos del sumario que

sobre falsedad en documento piblico se instrnye en este

Juzgado, bajo la actuacion del Eseribano D. I'rancisco de B.
Vicens, y en virtud de lo ordenado por el Sr Juez de ins-
truceion de este partido, se cita 4 dos dependientes que fue-
ron de José Domingo, alias Mariano de Cassa de la Selva,
carromateros, llamados Miguel, apodado Grabaf, y un tal
José, eonocido con el sobrenombre de Groyuc, para que den-
tro del término de quinto dia, desde la insercion de la pre-
sente en la (tackrA DE MADRID, se presenten ante este propio
Juzgado en su hora de andiencia para recibirles declaracion
cn wéritos del expresado sumario, y & tenor de cierta cita
que del mismo aparece; bajo apercibimiento de que si no lo
verifican les parard el perjuicio & que en derecho habrd -
Tugar.

Dada en La Bisbal 4 26 de Enero de 1905.=Por indisposi-
cion del aetuario Sr. Vicens, Antonio Candaler, Oficial.

JO—1068
LUCENA

D. Antonio de la Vega y Mateos, Juez de instruccién de
este partido. ]

En virtud de esta requisitoria se cita, llama y emplaza &
Rafacl Diaz y Santiago, vecino de Cordoba, en la calle Rivas
v Palma, num. §, cuyas demds circunstancias personales y
seilas, asi como su actual paradero, se ignorvan, para que en
el término de diez dias, que cmpezardn 4 correr y contarse
desde la publicacion de la presente, se persone en la carcel
de este partido 4 fin de responder & los cargos que le resul-
tan en la causa que se le sigue sobre estafa & la Compaiiia de
los ferrocarriles Andaluces y para notificarle el auto de pro-
cesamiento y prision y recibirle declaracion inquisitiva; bajo
apercibimiento que de no verificarlo en dicho término, que
empezard & correr y contarse desde que esta requisitoria se
inserte en el Boletin oficial de esta provincia y GACETA DE MaA~
pRrip, sera declarado rebelde, parandole el perjuicio 4 que hu-
biere lngar.

A la vez ruego y encargo 4 las Autoridades, tanto civiles
como militares ¢ individuos de la polidia judicial de la Na-
cion, practiquen diligencias en busea de dicho procesado;
procediendo en su caso & su prision y conduceion a esta car-
cel, 4 mi disposicion.

Dada en Lucena 4 19 de Enero de 1905.=Antonio de Ia
Vega.—El actuario, Pedro Romero. JO—1069

MADRID—INCLUSA

En virtud de providencia dictada en 20 del actual por el
Sr. Juez de primera instancia del distrito de la Inclusa de
esta Corte, se anuncia la muerte sin testar de D. Marcos José
Ferndndez Bernal, natural de Madrid, hijo de Basilioy de -
Rosalia (difuntos), de sesenta y seisafios de edad, soltero, es-
cultor, ocurrido en esta capital, de la que era vecino, el dia
12 de Enero del corriente afio, hebiendose presentado recla-
mando la herencia su primo carnal D. Eduardo Fernandez
del Olmo, que se encuentia en cuarto grado de parentesco
civil; v se llama 4 los que se crean con igual 6 mejor derecho
para que comparezcan en el Juzgado 4 reclamarla dentro de
treinta dias.

Madrid 20 de Febrero de 1905.=V.% B.°—=E] Juez de prime-
ra instancia, Luis Rodriguez de Llera.=El actuario, P. H.,
Manuel Zarandieta. N—382

MADRID—UNIVERSIDAD

En virtud de providencia del Sr. Juez de primera instan-
cia ¢ instruceion del distrito de la Universidad de esta Corte,
dictada en el dia de hoy en el sumario que se instruye por
estafa de una cesta maleta & Dolla Encarnaciéon Dotes y Joya,
se cita 4 Juan Soler y 4 su hermano, que dijeron vivir en la
calle de Toledo, ntim. 108, para que comparezcan en su sala
audiencia, sita en el Palacio de los Juzgados, calle del Gene-
ral Castafios, dentro del término de einco dias, contados des-
de el siguiente al en que exte edicto fuere inserto en los pe-
riodicos oficiales, cen objeto de’ ser oidos, segun dispone el
articulo 434 de la ley de Bujuiciamiento eriminal; bajo aper-
cibimiento dz ser declarados incursos en la multa de 25 pe-
setas cont que se les conming, sin perjuicio de adoptarse otras
determinaciones 4 fin de obligarles a efectuar dicha compa-
recencia.

Madrid 31 de Enero de 1905.=V.° B.°=Serantes.—=El Fs~
cribano, Fsteban Unzueta. JO—1116

D. Federico Serantes Romo, Juez de¢ primera instancia ¢
instruceién del distrito de la Universidad de esta Corte.

Por el presente cito, 1lamo y emplazo al procesado en causa
por tentativa de estafa Ricardo Puertas Robles, natural de
Lanjarén (Granada), easado, cesante, de treinta y dos afos,
que ha vivido en la ealle de Segovia, 95, cuyo actual parade-
ro y punto probable donde se encuentre se ignoran, para que
en el término de cineo dias, contados desde el siguiente al
en que esta requisitoria se inserte en la GAcera pE MADRID,
comparezca en mi sala audiencia, sita en el Palacio de los
Juzgados, calle del General Castaitos, con el objeto de hacer-
le saber que la Superioridad ha decretado su detencion en
dicha causa; apercibido que de no verificarlo sera declarado
rebelde y le parara el perjuicio & que hubiere lugar.

Al mismo tiempo ruego y encargo 4 todas las Autoridades
v ordeno 3 los agentes de la policia judicial procedan & la
busca del expresado procesado, cuyas seilas personales son:
estatura alta, pelo negro, ojos pardos. nariz regular, color
del rostro bueno, usa bhigote, y en el caso-de ser habido lo
pongan & mi disposicion & los fines acordados.

Madrid 28 de Enero -de 1905.—Federico Serantes Romo.=
EI Escribano, Fermin Suirez y Jiménez. JO—1072

Por el presente, y en virtud de providencia de diez y seis
del actual, dictada por el Sr. Juez de primera instancia del
distrito de la Universidad de esta Corte, se hace saber el fa-
lecimiento intestado de Dofia Irancisca Higuera Lonstan,
natural de Madrid, hija de Juan Higuera v de Eusebia Lous-
tan, difuntos. Fallecio en esta ecapital 4 los cincuenta y tres
anos de edad, y en estado de soltera, el dia diez y seis de Agos-
to de mil noveeientos cuatro; solicita 1a herencia su herma-
na Doia Carmen Higuera Loustan, y se llama 4 cuantas per-
sonas se crean con igual ¢ mejor derecho para que compa-
rezcan en este Juzgado 4 reclamarlo dentro de treinta dias;
previniéndoles que de no comparecer les pavard el perjuieio
a que hubiere lugar.

Madrid 18 de Iebrero de 1905.=V.% B.°=El Juez de pri-
mera instancia, Serantes.—El liscribano. I'elipe Gonzilez
Bernabé. ' X-—3380

En virtud de providencia del Sr. Jucz de primera instan-
cia del distrito de la Universidad de esta Corte, se hace sa-
ber por el presente edicto que los Sres. D. Gonzalo y D. Ro-
min Garcia de Blanes y Dofia Isabel Osorio y Pardo solicitan
autorizacién del Gobierno para usar como uno solo los dos
apellidos de su padre, 6 sea Garcia de Blanes, como vienen
haciéndolo desde la infancia.

En su consccuencia, y ccn arreglo @ lo dispuesto por el
articulo setenta y uno del reglamento para la ejecucion dela
ley del Registro civil, los que sc crean con derecho 4 ello
pueden presentar su oposiclén ante este Juzgado en el tér-
mino percntorio de tres meses, 4 contar desde la publicacion
del presente en la Gacera pE Maprip, Boletin oficial de esta
provineia y de la de Lugo, naturaleza de los interesados.

.
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Madrid 18 de Febrero de 1905.=V.° B.°=Fl Juez de pri-
mera instancia, Serantes.—=Ante mi, Esteban Unzueta.

X—385
MAHON

1. Francisco Buisen y Barleta, Juez de primera instancia
de la ciudad de Mahon y su partido.

En virtud de lo dispuesto en providencia de hoy, dictada en
la Seceién cuarta de la quiebra de D. Jaime Segui y Mir, de
esta vecindad, se manda 4 todos los acreedores del quebrado
que dentro del término de treinta dias habiles, desde la fe-
cha de dicha providencia, presenten 4 los Sindicos D. Barto-
lomé Ferrés Ponseti, D. Francisco Pons y Carreras y D. José
R. Ponseti y Fonteuberta, los titulos justificativos de sus eré-
ditos en el modo preserito por el art. 1.102 del Codigo de Co-
mereio para proceder al examen y reconocimiento en la Jun-
ta que debera celebrarse el dia 14 de Abril proxinio venidero

hora de las diez de su mafiana, en la sala audiencia de este
%uzgado, y se les cita para que concurran 4 ella personal-
mente 6 por medio de apoderado autorizado con poder bas-
tante; en la inteligencia que de no verificarlo les parara el
perjuicio que en derecho haya lugar.

Dado en Mahon & 15 de Febrero de 1905.—=Francisco Bui-
sen.==Ante mi, Licenciado Jaime Allés. X—383

MANACOR

D. Andrés Kith y Rodriguez, Juez de instruccién de Mana-
cor y su partido.

Por la presente requisitoria se cita, llama y emplaza 4 Bar-
tolomé Miralles y Bauza, vecino de Montuiri y desertor del
regimiento de Palma, cuyas demds circunstancias se igno-
ran, para que dentro del término de diez dias, 4 contar de la
insercion de la presente en la GACETA DE MADRID, comparez-
ca ante este Juzgado 4 contestar 4 los cargos que le resultan
en la causa que se instruye sobre sustraceion de dinero y al-
hajas 4 Rosa Socias y Miralles; bajo apereibimiento de que si
no-lo verifica se le declarara rebelde y le parard el perjuicio 4
que haya lugar.

Al mismo tiempo encargo a las Autoridades civiles y mili-
tares y agentes de policia judicial procedan a la busca y
captura de dicho Miralles, y caso de ser habido, con las se-
guridades convenientes, sea conducido a las carceles de este
partido y 4 mi disposicion.

Dada en Manacor 4 19 de Enero de 1905.=Andrés Kitz.—=
Ante mi, Rafael Ferrer. JO—1074

SAN SEBASTIAN

D. Manuel Arizmendi, Escribano del Juzgado de primera
instancia de esta ciudad y su partido.

Certifico y doy fe que en autos de juicio declarativo de ma-
yor cuantia que penden en este Juzgado 4 nombre de Dofia
Josefa Joaquina Ugalde, con el Ministerio fiscal y los que se
crean con derecho para impugnarlos, sobre presunciéon de
muerte de D. José Vicente Ugalde, se ha dictado la sentencia
del tenor siguiente:

«Sentencia.—En la ciudad de San Sebastian, 3 diez de Ene-
ro de mil novecientos cinco, el Sr. D. Javier Irastorza y El-
na, Juez municipal de la misma en funciones del de primera
instancia del partido: Viste el presente juicio promovido por
el Procurador D. Guillermo Miner y Liceaga, {mjo la direc-
cion del Letrado D. Mariano Zuaznabar, y en la representa-
cién de Doiia Josefa Joaquina Ugalde y Larrumbide, mayor
de edad, viuda, dedicada & labores de casa y vecina de la vi-
1la de Usurbil, en cuyas actuaciones ha intervenido el Minis-
terio fiscal, sobre que se declare la presuneion de muerte de
D. José Vicente Ugalde y Larrumbide; y

Resultando que el Procurador D. Guillermo Miner, en la
indicada representacion, presento en este Juzgado con fecha
diez de I'ebrero ultimo la demanda inicial de los presentes
autos, exponiendo en ella los hechos siguientes: que D. José
Maria Ugalde y Dofia Maria Manuela de Larrumbide contra-
jeron matrimonio conénico en la villa de Ustrbil, con fe-
cha diez y ocho de Febrero de mil ochocientos once; que de
este matrimonio nacieron cuatro hijos, llamados D. José Vi-
cente, Doila Josefa Luisa, Dofia Manuela Josefa y Doiia Jose-
fa Joaquina Ugalde y Larrumbide, de los cuales el prime-
ro se presume muerto, la segunda y tercera fallecieron en
treinta de Julio de mil ochocientos ochenta y tres y ocho de
Abril de mil ochocientos setenta y cuatro, respectivamente,
siendo la ultima la demandante; que Doiia Manuela Maria
de Larrumbide fallecié el diez y nueve de Noviembre de
mil ochocientos cincuenta y dos, segun lo justificaba la
oportuna partida, como asi bien la defuncién del D. José
Ugalde, ocurrida el dia diez y seis de Noviembre de mil ocho-
cientos setenta y cinco; que D. José Vicente Ugalde y Lia-
rrumbide se embarcé para Ultramar el afio mil ochocientos
¢incuenta y seis, segiin era publico y notorio, y asi lo con-
signaban también las operaciones de liquidacion, particion y
adjudicacion de los bienes quedados al fallecimiento de Don
José Maria Ugalde, padre del presunto muerto; y que habien-
do nacido el D. José Vicente Ugalde y Larrumbide el quince
de Febrero de mil ochocientos veintidos, en la actualidad, si
es que viviera, contaria ochenta y dos ailos; y que habiendo
desaparecido de la villa de Usurbil, su ultimo domicilio, el
afio mil ochocientos cincuenta y seis, resultaha 4 la fecha del
escrito que D. José Vicente Ugalde llevaba cuarenta y ocho
alios de ausencia no interrumpida, 6 sean diez y ocho mas de
los que la ley exige para que tenga lugar la declaracion de
presuncion de muerte, sin'que se haya tenido la menor noti-
cia de su paradero; y alegando los fundamentos de derecho
que se consignan en dicho escrito, conecluyé solicitando se
dictara sentencia declarando la presuncién de muerte del
ausente D. José Vicente Ugalde y Larrumbide, y que, por lo
tanto, luego que fuera firme dicha sentencia, quedara abier-
ta la sucesion en los bienes del ausente, con los demés efectos
que la ley atribuye; solicitando, por #ltimo, que se mandase
publicar en los periodicos oficiales la sentencia que reca-
yere:

Resultando que conferido traslado de la demanda 4 los que
se creyeren con derecho 4 impugnarla y al Ministerio fiscal,
en representacion de los ausentes, emplazando 4 aquéllos por
medio de los oportunos edictos, que se fijaron en los sitios
publicos de esta ciudad y de Usurbil é insertaron también en
la Gacrra pr MADRID ¥ Boletin oficial de esta provineia, nin-
guno comparecio, 4 pesar de haber transeurrido el plazo del
segundo llamamiento, excepcion hecha del Ministerio fiseal,
quien, evacuando el traslado que le fué conferido para con-
testar 4 la demanda, se reservé exponer lo que estimara pro-
cedente en vista de lo que resultare en el curso de los autos:

Resultando que por auto fecha veintidés de Abril ultimo
se dio por contestada la demanda, y conferido traslado al ac-
tor para réplica, renuncié 4 ella en su escrito de veinticineo
de Abril Gltimo, fundandose en lo dispuesto en el articulo
quinientos cuarenta y siete de la ley de Enjuiciamiento ci-
vil; solicitando pornedio de otrosi que el juicio se recibiere
4 prueba:

Resultando que recibido el juicio 4 prueba se ha practicado,
previa citacion del Sr. Fiscal, 4 instancia de la parte de-
mandante, la prueba testifical, 4 tenor de las preguntas del
interrogatorio, obrante al folio ochenta y nueve, declarando
tres testigos, contestes y de ciencia propia, 4 las referidas
preguntas:

Resultando que unidas las pruebas 4 los autos se entrega-
ron ¢stos 4 las partes por su orden, evacuando el actor y el

Ministerio fiseal sus respectivos traslados de conclusiones en”

escritos de treinta de Junio y catorce de Julio ultimoe, pro-
poniendo el Ministerio fiscal que se acceda 4 la pretension de
Doiia Josefa Joaquina Ugalde y Larrumbide, y habiéndose
dictado providencia con fecha nueve de Agosto ultimo te-
niendo por conelusos los autos, se mandd traerlos 4 la vista
con citacion de las partes para senteneia:

Resultando que en la sustanciacion de este juicio se han
observado las formalidades legales:

Censiderando que habiendo desaparecido de la villa de
Ustrbil, en donde tuvo su ultimo domicilio D. José Vicente
Ugalde hacia el afio mil ochocientos cincuenta y seis, sin que
desde tan lejana fecha se volvieran 4 tener noticias, es evi-
dente que 4 la fecha presente cuenta la ausencia del expre-
sado mds de los treinta aflos exigidos por el articulo ciento
noventa y uno del Codigo civil para que proceda la declara-
cion de presuncion de muerte de quien se hallara en tales
circunstancias:

Considerando que Dofla Josefa Joaquina Ugalde y Larrum-
bide, al incoar este procedimiento, ha justificado, con los
documentos pertinentes, ser parte interesada, y mediante las

ruebas praticadas ha demostrado ¢l extremo-tanto relativo
4 la desaparicion del D. Vicente Ugalde de su tltimo domi-
cilio en el aflo mil ochocientas cincuenta y seis, como la ca-
rencia de toda noticia relativa 4 su paradero desde tan re-
mota fecha, por lo que se estd en el caso declarar la presun-
cién de muerte del mencionado ausente:

Vistos el titulo octavo, libro primero de la ley de Enjuicia-
miento civil y los articulos ciento noventa y uno y ciento no-
vento y dos del Cédigo civil;

IFallo que debo declarar y declaro la presuncién de muerte
del ausente D. José Vicente Ugalde y Larrambide, natural
de la villa de Usurbil, mandando que esta resolucién se pu.
blique en la GAcEra pE MADRID y en el Boletin oficial de esta
provineia, y que transcurrido que sea el término de seis me-
ses, contados desde dicha publicacién, sin haberse presenta-
do el mismo ausente 6 prohado su existencia, se acordard lo
procedente.

Asi por ésta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.=
Javier Irastorza.

Publicacién.—La precedente sentencia ha sido firmada y
leida por el Sr. Juez que la suseribe en la Audiencia publica
de este dia en San Sebastiin a diez de Encro de mil nove-
cientos cinco, de que doy fe.—=Manuel Arizmendi.»

Lo preinserto concuerda con su original, al que me remito
en caso necesario.

Y 4 fin de que se publique la sentencia preinserta en la
GAcrrA DE MADRID y Boletin oficial de esta provineia, confor-
me 4 lo acordado en la misma, pongo el presente que firmo
en San Sebastian 4 17 de Febrero de 1905.=V.° B.°=El Juex
de primera instancia interino, Javier Irastorza.— Manuel
Arizmendi. X—372

N SANTIAGO

D. Eduardo Carmena y Valdés, Juez de primera instancip
de la cindad y partido de Santiago.
Hace publico que Maria Moure Tridns, labradora, vecina

" de la parroquia de Grijoa, acudio & este Juzgado con escrito

de diez y seis de Enero ltimo, exponiendo que en dos de
Abril de mil ochocientos noventa contrajo matrimonio con
Francisco Martinez Neira, ol ecual en mil ochocientos noven-
ta y uno se ausentara para Ameérica, sin que hubiese mani-
festudo el punto donde pensaba fijarr su residencia, sin dejar
mandatario alguno que le representase, y que desde la indi-
cada fecha no se tuvieran noticias de su paradero, por cuyo
motivo concluyo suplicando se declarase el estado de ausen-
cia de su citado marido. Tramitada la pretension con las for-
malidades legales, recayo auto en diez de los'corrientes, cuya
parte dispositiva dice: <S. 8., por ante mi el actuario, dijo
que debia declarar y declara la ausencia de Francisco Marti-
nez Neira, esposo de Maria Moure Trians, para todos los efee-
tos legales, si bien dicha declaracion no surtird sus efectos
hasta seis meses después de su publicacion en el Boletin ofi-
cial de esta provincia y en la GAacera pE MADRID.» ‘

Y en su conseeuencia, para publicar en uno de los indica-
dos periodicos ofieiales, libro el presente.

Santiago 13 de Febrero de 1905.—=KEduardo Carmena Val-
dés.—=Ante mi, Juan Lopez. X—387

SAN ROQUE

En virtud de providencia dictada hoy ante mi por el seilor
Juez de instrucecion del partido en el sumario que se instru-
ye bajo el nam. 600 del afio 1903 por el delito de hurto con-
tra IFelipe Guerrcro Castellano y otros, se cita 4 quien se
crea dueno de una garrafa de alecohol hurtada en el afio 1903
y transportada desde Punta Mala al barrio de Campamento,
de esta ciudad, por el procesado Francisco Molina Rodriguez,
para que cn el término de diez dias, contados desde el si-
guiente al en que aparezea inserto el presente en la, GAcETA
DE MADRID y Boletin oficial de esta provineia, comparezca
ante la sala audiencia de este Juzgado con objeto de recibirle
declaracion en dicho sumario; bajo apercibimiento que de no
verificarlo le parara el perjuicio a que hubiere lugar.

San Roque 28 de I'nero de 1905.—=EI Escribano, Manuel Al-
caide. 0—1083

Juzgados municipales.
MADRID—CONGRESO

En la demanda interpuesta por ¢l Procurador de los Tri-
bunales de esta Corte, D. Federico del Rio y Lopez, como
apoderado de Dofin Pilar Iisecorial y Ifernandez, solicitando
celebrar acto de conciliacion con D. Domingo Garcia Morey,
sobre divoreio, pago de costas v gastos, el Sr. Juez muniei-
pal del distrito del Congreso de esta Corte, ha acordado, en
atencion a ignorarse el actual domicilio de dicho demanda-
do, citarle por medio de la presente, 4 fin de que comparezea
a la celebracién de diclio acto en la audiencia de S. 5, sita
en la calle del Leon. ntimeros 40 y 42. piso principal, el dia
24 del mes actual, y horade las once, debiendo concurir por si
0 valiéndosc de representante legal y acompailado de su
hombre bueno; pues de no hacerlo se dard el acto por inten-
tado sin efecto imponiéndole las costas. .

Y para su insercion en la Gacera pu MADRID, 4 fin de que
tenga efecto la citacion a la parte demandada, se extiende la
presente cédula. )

Madrid 16 de Febrero de 1905.=V.° B.°=José¢ Luis Casti-
1lejo.=El Secretario suplente, Luis Buceta. X—379

[ . i

ANUNCIOS OFICIALES

Banco de Espana.

Habiéndose extraviado el resguardo del depdsito transmi-
sible, num. 567.399, expedido por este establecimiento en 6
de Diciembre de 1904 4 favor de D. Antonio Burgos y Go-
mez, se anuncia al publico por primera vez para que el que
se erea con derecho a reclamar lo verifique dentro'del plazo

de dos meses, 4 contar desde la insercién de este anuncio en
los periodicos oficiales GACETA DE MADRID v Boletin oficial de
esta provineia, segun detePmina el art. 6.° del reglamente
vigente de este Banco; advirtiendo que trancurrido diche
glazo sin reclamacioén de tercero, se-expedira el correspon-

iente duplicado de dicho resguardo, anulando el primitivo
¥ quedando el Banco exento de toda responsabildad.

Madrid 18 de Febrero de 1905. = El Vicesecretario, Fran-
cisco Belda. X—377

Sociedad General de Coches Automoviles
- v FTraeccion Electrica.

Por acuerdo del Consejo de administracion se convoca en
segunda citacion 4 junta general extraordinaria de accionis-
tas, que habra de celebrarse el dia 16 del proximo mes de
Marzo, 4 las tres y media de su tarde, en el domicilio social,
Zurbano, 53, con cbjeto dc tratar de asuntos comprendidos
en los articulos 56, 66 y 69 de los estatutos. Los sefiores ac-
cionllstas deberan efectuar previamente el deposito de sng
titulos.

Madrid 20 de Febrero de 1905.=E1 Secretario, Ramén Ri-
vas.==V.? B.°=El Presidente, Alberto Samper. X—385

Bance de Espana.
Oviedo.

Habiéndose extraviado los resguardos de depésito transmi-
sibles nlimeros 27.046 y 27.325 expedidos por esta sucursal
en 12 de Abril y 23-de Julio de 1904 4 favor de D. Manuel Lo-
pez Garela por pesetas nominales 14.000 y 6.500, respectiva-
mente, en titulos de la Deuda interior al 4 por 100, se anun-
cia al publico por primera vez para que el que se crea con
derecho 4 reclamar lo verifique dentro del plazo de dos me-
ses, 4 contar desde la fecha de la insercién del primer anun-
cio en la GAcera DE MADRID ¥ Boletin oficial de esta provin—
cia, segun determinan los articulos 58 de las instrucciones y
6. del reglamento; advirtiendo que transcurrido dicho pla=-
zo sin reclamacién de tercero, el Banco expedira el corres-
pondiente duplicado de dichos resguardos, anulando el pri-
mitivo y quedando exento de toda responsabilidad.

Oviedo 14 de Febrero de 1905.=El Secretario, R. G. Jimé-
nez. , X334

Sociedad Catalana
de seguros contra incendios @ prima fija.

Balance efectuado en 31 de Diciembre de 1904.

Pesetas.
. ACTIVO —_—
Capital 4 desembolsar...... e 4.000.000
§ nmuebles....... 1.015.484:08
Fondos colocados.......... 3Va]0res """""" 819.083:01
Valores en cartera; primas vencidaspendientes
decobro............ .. ... il 85.870472
Caja; existencia en efectivo...... e, 302.842°16
Cuentas corrientes; saldos deudores..... R 501.872¢18
Mobiliario y planchas...... e 26.85774
Anticipos; aleance de esta cuenta............ 15.81140
6.830.82129
PASIVO
Capital; por las aceiones suseritas........... $.000.000
Reserva estatutaria........... e 631.232:06
Reserva para riesgos sobre primas en curso.. 733.571¢62
Reserva para fluctuacion de valores......... . 70.000
Reserva para c¢réditos y primas de dudoso co-
Dro.... oot e 70.000
Dividendos de aitos anteriores pendientes de
PAGO e ettt e . 8.783°48
Siniestros pendientes de arreglo............ . 66.66635
Saldos acreedores de varias Compaiiias....... 35.080-60
Depositos en garantia................ ... 11.752:50
Varios; saldos acreedores............c........ 63.683:87
Reparto 4 los sefioresaccionistas porbeneficios
del presente afio............ ... e 140.000

6.830.82129

Aprobado en junta géneml de sefiores accionistas celebra~
da el dia 7 de Febrero de 1905. = El Secretario, Félix de
Broca. X—381

Sociedad general de Crédito <Banco
de EBarcelonas.

Inventario~Balance en 31 de Diciembre de 1904, apro-
bado por la Junta general de accionistas de 2 de Fe=
brero de este ano.

Pesetas.

ACITIVO —_—
Lfectivo existente en la
MISMA. eveeernnnnnnn
Saldo en la sucursal del
Banco de Espana....

Caja. 34.137.634:93

4.119:454°18
—_——— 38.257.089‘11

Valores en cartera, letras y pagarés, efectos 4

metalico y vencimiento medio de quince

dias y efectos 6 valores publicos........... 28.902.611‘63
saldo de corresponsales................... ee 248337
Valores en deposito. ..., 153.624.26582
Valores en garantia.............. e ov.. 67.200.283430
237.9%6.733°03
 m—
PASIVO
Capital desembolsado por los seflores accionis-
tas por el 40 por 100 de pesetas 25.000.000,
valor nominal de las 50.000 acciones emi-
tidas....oooeiiiiin e [ 18.000.000
Depositos........ e 6.049.66728
Cuentas corrientes......o.co.o... PP 144.197.063408
Dividendos de beneficios pendientes de pago.. 27.26425
Saldo de cuentas transitorias............ ... 3.463.208'27
Aleance de corredores.............c..ou.... 8.23637
Fondo de reserva....coovveiiiiiieean... 2.862.441475
Depositosde valores.........oooooooiiii, 153.624.26582
Depositos de valores en garantia............ 67.200.283:30
Diferencia en la cuenta de Pérdidas v Ganan- )
IS et ettt it e e 904.213‘31

_ 287.986.73803
Barcelona 19 il_e TFebrero de 1905.=Los Directores, Manuel
Girona.=Barén de Viver.—=José Espinos. X—-37%
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BOLSA DE MADRID Serie €, de 5.000id. id............... 98,25 98,30 y 25 T
Cotizacién oficial ded dia 20 de Febrero de 1905, 1dem B, de 2.800.5: ] 384 S0 Ta s 25 PARTE NO OFICIAL
comparada con la del dia anterior. En diferentes series.................. 98,30 y25
Bancos y Sociedades.
CAMBIO AL CONTADO ganco (}: Esp(zllﬁa, acciorzfs ............ 77 453“!03'458,50 A N U N c l 0 s
. omp. Arrendataria de Tabacos. idem.] 409,50 409°/, —_—
FONDOS PUBLICOS Dia 18 Dia 20 Banclc)). Hipotecario de Espafia, idem. .. » ! »
e 2 1dem id. 14, eédulas ot S oo gpies: | 10875 103,80 LUMBRADO, TRACCION Y TRANSPORTE ELECTRI-
. 'y Casti Lo cos.—Ascensores, Gruas, Tornos y Locomotoras mineras.
Deuda perpetua al 4 ©/, interior Banco de Castilla, acciones........... > » SO . A , 2
) ° . Banco Hispano-Americano, idem. . ... 110%/, 110°/, Contadores eléctricos, Turbinas y Material mecdnico.—So-
%;,-rle Ii;" c(lie {2% 'p(tias.d nominales. . ... 33,48 ;g,%—? y350 | Banco Espafiol de Crédito, idem. . ... 96°/, ¥ 97°/, ;l:;d&i(} ESIPAI‘T OLA GERILIK®N, Principe,
, de 25. 16 T 1 DR 4 X 5 . . .
Idee:rl: D, dg 12.500 ll ............... 78, 78,50 § % Resumen general de pesetas nominales negociadas. ) Madrid
Idem €, de5.000......00vvvneinennn.. 78,50 78,50 y 60 Deuda perpetua al 4 por 100 interior.........ocovevuenn. 1.422.200
%gem g, ge ?)(.%OOdpt:(als. nominales.. .... ;%55 ;%52.%0 60 . Idem iHa 5 por 100 amortizable ...... 6o 6828)88 ” o .
em 4, de 500 id. id.s..rvnrenrrinss , '55-60 y Banco Hipotecario.—Cédulas al 4 por 100, ... ... 10101, 117. D t l A I d l (i 1 d M d a
Idem G, y H, de 100 y 200 id. id...... 8, 78,55 y 60 Acciones del Banco de Espafia... ..........coovoiiuii 25.000 e Ven a en a ‘mon. e a aee ﬂ e a m "
En diferentesseries....v.oveeennnnn.. 18, 18,5565 y 60 %dem ge{ ganco IILIIilpotecarj&o de Espafia.......coouvunnnn. . 8888
o - dem del Banco Hispano-Americano..............c.onne. 10.
Serie Iz)eu:ea;(l)l (?00/ °t:;“?:;tlmz;l:li's . 98.25 Idem de la Compaiila Arrendataria de Tabacos.......... 31.000 PONTEJOS, 8
Ldem E, de 25,000 10, 1. v eri o] 9825 98,25 Cambios oficiales sobre plazas extranjeras. Contratacién de servicios provinciales y mu-
Idem F, de 12.500..........c00utnen. 98,25 98,25 Paris, 4 la vista........ 31'35 | Londres, 4 la vista...... 3307 | mieipales. Instruccién aprobada por Real decreto de B4
. de Enero de 1905, seguida de las disposiciones que se
citan en la mencionada instruccion— Edicfon ofielal—
OBSERVATORIO DE MADRID precio: mma peseta.
Reglamento orginico del Cuerpo de Ingenieros de
Observaciones meteorologicas del dia 20 de Febrero de 1905. Minas, precio: ©,%® pesetas.
ALTURA .
HORAS ol baxémetro TERMOMETRO T‘:::"' Humedad DIRECCION ESTADO Reglamento de la ley de Caza., precio: @25 pesetas.
redu :
- mﬂ{motrol Seco. Humedeoido, | Y#POT 2cuoso. relativa. y clase del viento. de! cielo.
EPrograma para las oposiciones 4 la earrera diplo-
12delanoche............. 710,47 3.7 2.3 4.7 79  INE......... Calma...... Despejado. matica, precio: .23 pesetas.
6 de la maiiana........... 709.46 0.4 — 0.4 4.1 86 SE... dem....... Muy nuboso. —
9 de la manana........... ;882% . (l) g (6)3 i% i‘g g% .......... %(cjlem ....... Il)despejado.
- 12del dig...iiiiiiiiiinnn, 7, . . . ARRREREEE dem....... em. Libros reglamentarios en la aplicacion de la ley
Sdelatarde.............. 707,18 11.2 5.1 3.5 36 NO......... Viento m. {te.] Nuboso. N
B do la tarde. .o nneennneens 705.62 77 1.0 1.6 o1 N iento. ..... Idem. de Alooheles, todos los modelos.
9 delanoche............. 706,15 1.3 — 0.9 3.3 66 N.. Brisa. .| Despejado.
- - P : - . - Guaia oficial de Espana para 190%: 1.2 clase
Temperaturo mazims ol aroalasombra. . oovovvvro 337 | Velotded 4ol venlo an lar ulimas venienabo horts | £ pesctas; 3.8 claso, 1B pesetus, ¥ 5.1 clase, 8 pesetas.
Diferencitls oo feeeseenersiraneenerariiriciaaans 14,1 Oscilacion barométrica idem (milimetros).............. 5.2
Temperatura maxima al sol, 4 dos metros de la tierra. .. 17,8 Altura idem con respecto & la media anual, # las nueve
~ adem 1d. dentro de una esfera deeristal................ 44,9 horas de la poche ........................... — 0.9 Se remiten a provincias’ por correo, gipando Previamente
Diferenci..oveveiuieees voreruieiieioiain. 27,1 Liluvia en las Gltimas veinticatro horas (milimetros)..... Iuapreciable. | o importe y el de certificado, en letras de facil cobro 6
Yemperatura méaxima & eielo desenbierto, junto 4 Ia tie- . 8ol completamente despejado. ........ Cereree cvaeeens 7h 20 m libramzas de premsa ’
rra vegetal 6 laborable............ooiiiiaiiiaill, 21,0 8ol entrevelado por nubes 6 vapores.................. 0Oh 40m | :
I1em minimaidem......ooovvviuiiieniinniriiiiennns — 43 Total de insolacion durante el dia.............. 8h Om
Diferencid...cocoecriiiiieiiceniiiieeinnnnnn, 25,3

A MARGARITA EN LOECHES.— COMO PURGANTR,

depurativa, antiséptica y curativa, no tiene rival el Agua

de Liosches.—Establecimiento de baflos de 1a misma Aguaen
Lioeches.—Depésito: Jardines, 15, Madrid. Z—14

Datos meteorolégicos del dia 20 de KFebrero de 19035, segun los telegramas recibidos en el
Observatorio de Madrid de Ias observaciomes verificadas dicho dia en varios pumntos de
Espana, & las nueve de la manhana, y em otros del cxtranjero, a las siete.

. OCIEDAD ANGLO-ESPANOLA DE MOTORES, GASO-
BARGMETRO VIENTO TERMOMETRO EN LAS 24 HORAS genos y maquinaria general (antes Julius G. Neville).—
] - Sociedad anénima. — Domicilio: Madrid-Mahén — Talleres:
LOCALIDADES | A® |Diferencia| ESTADO Humede- dg’{gf;ec;:_ Tempe- | Tempe | Lluvia | ESTADO | en Mahon.—Central: Madrid, Salén del Prado, 14.—Local
y al nivel igusg llmra Direccién| Fuerza. del cielo Seco . tura;lg;gual ratura | ratura |en mili- del mar.
e : * cido.
del mar. jdfa anterior| ' Ia vg‘;em_ mixima. | mfnima. | metros,
Paris.......coven 75¢4.7| — 9.0 IN.....%.[Brisa lig|Nuboso. . » » » 10.8 5.6 9 -
Clermont......... 759.6 | — 6.7 INE... .|Calma..Nicve....... 1.2 06| — 2.0 9.2 0.8 —
Valentia.......... 773.9 N.......|Idem...]Idem....... 5.0 2.8 9.4 3.9 3 | Gran oleaje
Gris-Nez ....oouts 759.8| — 1.0|N.. ...|V.fte .[Nuboso 1.0 00| — 4.6 8.0 0.0 Idem. c
Saint Mathieu..... 766.3| — 1.0 [NNO...|Idem...{Idem...... 36 24| — 5.0 9.0 2.0 4 | Oleaje.
f][gsla doixeaae 762.0 | — gg gl(\;o.. . %Tdem i £c}etq ....... 33 gg - 22}’% iOg gg é glgilada.
fartitz.. . .. 821 — o sl M MO UVI0SO. L ‘ o N - leaje. de Exposicién de Maquinaria: Alcala, 33 y 35.—Sucursul:
Bihayitn NGV e Femwostuose] 581 65 o Loao| . e Barcelona, Plaza Palacio, 11.—Motores de gas, petréleo, ga-
Ovicdo NO.....|Brisa lig|Lluvioso....] 6.2f 5.2 10.0 20| 11 solina, etc., Crossley.—Gaségenos, sistema Crossley y Dow-
Vares .......aues son.—Instalaciones completas eléctricas.—Bombas. — Cale-
Coruiia — 0.9 INO.....|V. fte....[Cubierto....] 11.0 9.4 0.0] 13.0 7.0 Idem. faccion.—Material para ferrocarriles y minas.
Pontevedra N...... |Calma [M. nuboso.. 8.8 85 15.0 5.0
Vigo .. NE Brisa lig|Despejado.. . 10.8 7.2 16.0 7.0 Tranquila.
Ep(l)rto 2.0 go %iem fte| {gem,... veen 138 {g‘f 2.6 {gg gg glem.
ishoa. . . — 2. .. iento..|ldem. ...... . . — 2. . . ‘lesa.
Angra.... ... SE. .. |Brisa...|M. nuboso..| 13:2| 1270 6.0 | 120 Agitada. GRANDES ALMACENES DE CARRUAJES
Punta Delgada. ESE... |[Idem fte]Liuvioso....}] 13.4 12.0 16.0 12.0 Tdem. DE LOS
Laguna » Brisa.. .|M. nubeso..] 12.1 10.0 18.0 60 Tranquila.
Eunchal. 1]3 galma . guboso.a.... gg lgg égg lég Oleajc. SUCESORES DE MIRA
agoS....... . ... Brisa...|Despejado... . . 2. . Tranquila. .
ﬁyalrnonte ........ 0.6 lono. Ica Casi 4 05 o5l + 05| 100 60 ) 4 Paseo del Cisne, 23; Alfonso X, 1 y 5, y Rafael Calvo, 5.
UCIVA. v.evaenan . -— . . «jGalma. .jUas1 desp.... .9 . N . . ,
CS[,‘an (Femando . 08 ggo cer %iem e %ul:lp)iert?. et {ii {gg 05 18.0 7.0 Idem. Teléfono 2.367, —-MADRID
arifa.....oooe. 37. — 2.8 |80..... risa fte]Nuboso..... . . . » » Idem. 1888
3ta. Cruz Tenerife. . NE..... Idem lig|Cubierto.... 170 13.5 + 18.0 14.0 Idggl. ) ) (CAS.A FUNDADA EX : ) ]
Sevilla............ . — 4.1 INNE... |Brisa.. .|Nebuloso.... 6.6 6.6 — 04] 22.0 4.0 Siempre mas de doscientos carruajes 4 la venta, nuevos )
Cordoba.......... 767.9 | — 4.1[0S0...|Calma,.|Idem....... 7.6 681 — 0.2] 19.0 40 de ocasion, de las primeras marcas nacionales y extranjeras.
- f}ae“ o ggz% a5 gNO‘ . %gem... gasti’ desp. ... lgi g% + 0.4 }gg 88 Guarniciones — Reparaciéon y conservacion de carruajes.—
ranada.......... . SOlE....... em . ..|Nuboso...... . .2 . 3. 5. ién & incias.
Murcia.....ooons. 765.2 5.8 |NO.""" [Idem...|Cubierto. ...] 13001 86| 4 50| 1900 7.0 Exportacién & provincias
Badajoz .....e.... 711.6 ISO.....|Idem...|Despejado...} 10.8 6.9 21.0 3.0
jiill’ul:\dt Real...... ;233 - ?? S ceaes glem “f %dem ....... 3% %g + l.g lgg gg
hacete.......... <. — L1]O...... risa fte]ldem. ..... . . + 4. 12. . >
Cuenca...coouuen. 767.9 N...... Viento. .{Casi desp... 3.0 0.8 11.3 3.9
Madrid......ounns 768.6 | — 3.4|SE..... Calua. .[Despejado.. . 1.4 04 — 46] 15.1 |— 14 SANTOS DEL B,A
Gvuﬁdaiajftt‘a ------ 72%1 6.1 O...... Idem . ..|Casi desp.... 2.8 0.6 ] 8.0 =20
Koo a0 NG e njen e 10— &0| T AR 100 |- 20 Stos. Filiz, Severiano y Muvimiano, obs.
Segovia........... 770.11 — 0.1]0...... ma..|Idem...... 2.4 1.2 2.4] 13.0 |— 6.0
Salamanca........ 770.1 55 IE‘:‘O ..... %gem. . %derpd ...... g (0) ?g 2.0 %28 — 38 )
. -_ ) eens em ...JlUasi desp . . - . . -— 2. 4
— 6.7[S0 ....|V. fte...]Cubierto 1.2 02| — 3.3] 10.0 0.0
— 3.7 |ONO...|Calma..]M. nuboso..] — 2.0 |— 2.6 | — 6.0 9.0 |— 4.0 ESPECTACULOS
— 2.5 INO..... grilsa... 1I\fie‘1;n 33 f128 — 2.0 %38 - Zg
N B fowerto. )| 93| 78 150 | 50| 1 REAL.—A las 9.—Funcién 58 de abono.—Turno 2.°—La
4+ 4.1{0...... V. huracjldem....... 5.0 44! — 0.6} 11.0 2.0 bohemia.
NE..... V.’fte. .-|Idem....... 8.7 5.6 14.0 3.0 ESPA.OL.—A las8 y 112.—A fuerza de arrasrarse.
NO.....|Brisafte. [Despejado...| 3.6 1.9 120 |— 3.0 PRINCESA.—A las S y 112. —Otelo 6 el moro de Venecia.
: . : y LARA.—A las 8 y 112.—Francfort.—El nene.—(Seccion
NO..... Viento. .[Casi desp.... 13.0 9.2 14.0 9.0 Idem. doble.)—La cizafia. o N
o .. INuboso. .... 10.6 6.4 19.0 5.0 PRICE.—A las 9.—La boleta de alojamiento.
8 ...... g?i]slzafte C:siodsgsp..,;. | 126 10.2 19.0 8.0 Idem. APOLO.—A las 8 y 314.—Lu revoltosa.—El mal de amores.
El cisne de Lohengrin.
NO.....|Viento..|Nuboso. .... 15.6 10.5 17.0 £9.0 Idem. ZARZUELA.—A las 8 v 3{4.—La casita blanca.—Lysis-
. trata.—Guardia de honor.
: SSE....|Brisa...|M, nboso..f  11.87  » > > ESLAVA. — A las 9. — Las boletas. — Frou-frou. —
. O...... Idem...|Idem....... 12.8 » » » Music-hall
. 0......|Idemlig.|Brumoso.... 6.0 » » » s T ) . . . . .
763.4 O...... Idem ..|M. nuboso..| 3.8 » » » MODERNO. — A las 8 y 1j2.—Los tres gorriones.—Las
Palermo.......... estrellas.—La guardabarrera.
Ciﬂ?" ----------- COMICO.—A las 9.—El capitin Robinsén.—El tanel.—
Loma o000l EL tunela.
Nz 726 | — 13.6 NE.....\Viento. Gasi desp..| 3.1 21| + 1.2] 110 2.9 gilcar}a.
Perpigiai 1111 U8 | 2 8.7 |NOLII|Brua. [Cuberios | 60| 48] = 32| 155 | 51 e Imprenta de 1a GACETA DE MADRID
: i e - - o : - : Portejos, 8.== Teléfono 75.




