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PRESIDENCIA

ORDEN de 7 de noviembr2 de 1953 por la
que se resuclve el recurso de agravios
interrpuesto por don Juan Pinel Mo-
rante, Alférez de la Guardia Civil, re-
tirado, conira acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a su
haber pasivo.

xcmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 4 de mavo ultimo, tom) el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promoviio
por don .Juan Pificl Morante, Alférez de
Ja Guardia Civil, retirado, contra acuer-
do del Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar relativo a su haber pasivo; v

Resultangio que a don Juan Pifel Mo-
rante, Alférez de la Guardia Civil, por
Orden circular de 13 de junio de 1950,
el Consejo Supremo de Justicia Militar
le hiza sefialamiento de haber pasivo de
750 pesetas hensuales, como compiendi-
do en el Decreto de 11 de julio de 1949,
¥ habiendo solicitado que los bensficios
de esta pension. extraordinaria le fnecan
practicados desde el 1 de enero de :044,
le ha sido rectificado el anterior selula-
miento por otro, consistente en la can-
tidad mensual de 487,50 pesetas, segln
Orden circular de 24 de julio de 1952, ale-
gandase por el Consejo Supremo de Jus-
ticla Militar «se incurri6 en evidente
error, por cuanto para ello se adopié co-
mo sueldo regulador el del empleo su-
perior, que no le correspondia, pues .us
beneficios del Decreto de 11 de julio de
1949 han de consistir en tomarse como
sueldo regulador el asignado en los pre-
supuestos generales del Estado en <l afio
1943, a los empleos que realmente 4is-
frutaban los causantes en ias fechas en
que pasaron a ser situacion de retiradon:

Resultando que el interesado interruso
recursos de reposicion y agravios aie-
gandg el parrafo tercero del preanbio
de la Ley de 13 de diciembre de 1943, asi
como que queda en inferioridad de con-
diciones respecto de los del mismo em-
pleo oue fueron pasando a la situacicn
‘de retirados entre las fechas de 18 de ju-
lio de 1936 al 13 de diciembre de 1542,
siendo denegada. la reposicion por esti-
nmarse que «la Orden comunicaca fiel
Ejército de 19 de mayo de 1944. dirtacty
para la aplicacion de la Ley de 12 ce
diciembre de 1943. establece que las me-
Joras de retiro .se regularan por el s'teido
del empleo en la cvantia cifiada en les
presupuestos para 1943, mas los quingic-
nios acumulables hasta la fecha de su
retiron; .

Vistos la Ley de 13 de diciembve e
1943; la Orden de 19 de mayc de 1944;
1a Ley de 18 de :narzo-de 1¢44 y denis
disvosiciones aplicables;

Considerando gme la cuestion plantei-
da en el presente recurso de 2eravios
consiste en determinar si el sueldo que
debe tomarse como hasico para detern:-
nar el regulador que corresponde al r:-
currente es el del empleo de Teni°nte.
que tenia reconocido a efectos pasivos,
o el del empleo ue ostenta, como soo-
tiene’ el Consejo Supremo de Justicia
Militar:

Considerando que el articulo segundn
de la Ley de 13 de diciembre de 1943 dis-
pone aue las pehsiones concedidas al wun
paro de sus precetos se calcularan siHva
el sueldo del empleo; que la Orden de

19 de mayo de 1944, dictada para ej:cu-
cion de la citada Ley anade que ¢.chu
sueldo sera el que figure detallado en ios
presupuestos del FEstado para el c¢jerei-
cio Zel afno 1943, y que esta jurisdiccion,
al resolver otros casos analogos al pre-
sente, ha sentado la doctrina de g2 1.8
haberes pasivos otorgades con arreglo a
la Ley de 13 de diciembre de 1943 se con-
cederan teniendo en cuenta 2l suélan del
empleo alcanzado por el interesado al
pasar a la situacion de retirado, por to-
do lo cual es forzoso concluir gue-el suei-
do que corresponde al recuriente para
determinar su pension extraovdinariaf de
retiro es el del empleo de Alférez. poi*te-
ner esta categoria, y no el de Teneute,
como pretende;

Considerando que la circunstancia de
que el interesado tuviera fijado su an-
terior sefialamiento a efectos psivos
conforme al sueldo del empleo supcrior
al que ostenta no es obstaculo para lle-
gar a la conclusion expucsta. puesto que
dicho reconocimiento de sueldo regulador
excepcional ha sido realizado de acneirdo
con
haberes pasivos que no pueden entrar a
regular al mismo tiempo que la 1.y,
también extraordinaria. de 13 de di~iecni-
bre de 1943, un mismo senaiamiento «e
pensién, va que estos preceptos esvecia-
les constituyen un sistema independielite
de fijacion de pensiones y excluyen :a
aplicacion de otras normas del mismo
modo excepcionales.

De conformidad con el diciamen er-i-
tido por el Consejo de Estado, el Conse-
jo de Ministros ha resuelto cdesestiinar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OQFI-
CIAL DEL ESTADO para ccnocimi=uto
de V. E. v notificacién al interesaco, cie
conformidad con lo dispuesto en el r -
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de aonryil
de 1945. . ’ .

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 7 de noviembre de 1953.

CARRERU

Excemo. Sr. Ministro- del Ejéreito.

ORDEN de 9 de noviem3re de 1953 por
lo que se rcsuelve el recurso de agrd-
vios promovido nor don Francisco Cal-
v0 Mallén, Auvxiliar Administrativo dcl
C. A. 8. E., contra acuerdo del Conse-

- jo Supremo de Justicia Militar relativo
a s haber pasivo.

Excmo. Sr.: Fl Consejo de Ministros.
con fecha 13 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios :nromovido
por don Francisco Calvo Mallen. Auxi-
liar Administrativo del C. A.. S. E.. con-
tra acuerdo del Consejo Supremo tle
Justicia Militar relativo a su haber pa-
siver ¥

Resultando que el Auxiliar Adminis-
trativo del C. A. S. E. don Francisco
Calvo Mallen pas6é a la situacion de re-
tirado segin Orden de 11 de julio ue
1938, por cumplir la edad reglamenta-
ria, continuando prestando servicios co-
mo movilizado en la Seccibn de Conta-

disposiciones extraordinarias sobie’
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bilidad de la Jefatura de Intendencia

‘de la 5. Region Militar, hasta la ter-

minacién de la Campana, y que, por
reunir cuarenta y cinco anos y once
meses de servicios abonables, fué clasi-
ficado en 1938 con el haber pasivo men-
sual de 637,50 pesetas, por contar coi
mas de treinta y cinco anos de servicio;

Resultando que el interesado en I3
de agosto de 1949 elevé instancia ¢l
Consejo Supremo de Justicia Militar so-
licitando "los beneficios del Decreto e
11 de julio de 1949, v, por tanto, le fuese
concedido nuevo haber pasivo con arrve-
glo a lo dispuesto en la Ley de 13 de cli-
ctembre de 1943 y demas disposiciones
complementarias;

Resultando que el Consejo Supremo
de Justicia Militar, por acuerdo de .5
de ‘unio de 1951; accedio a-la peticion
formulada por el interesado y sefalo,
de conformidad-con el dictamen del Fis-
cal Militar, el nuevo haber pasivo men-
sual de 712,50 pesetas, que son los t0
céntimos de 791,66 pesetas, sueldo y
quinguenios en 1943, por reunir cuaren-
ta y cinco anos y once meses de ser-
vicios abonables. a percibir desde el .2
de julio de 1949;

Resultando. que el interesado en 16 “e
julio de 1951 en tiempo y forma inter-
puso recurso de reposicion, fundamen-
tandolo en que su derecho al nuevo ha-
ber pasivo debe tener efectos de 14 ‘‘e
diciembre de 1943, en lugar de 12 de ju-
lio de 1949, en forma analoga a como t£e
ha reconocido en casos similares, y que,
por oira parte, el nuevo haber que :se
le concede de 712,50 pesetas mensuales
debe ser el de 1.050 pesetas mensuales,
es decir, el equivalente al 90 por 100 del
sueldo de su empleo en el aho 1944 v
de nueve quinquenios acumulados has-
ta la fecha de su retiro. de conformidad
con la Orden de 14 de mayo de 1944
y articulo 8. de la Ley de 13 de mayo de
1932. toda vez que, segun esta ultima nor-
ma, se concede este beneficio a todo el
personal que pasé a formar parte del
C. A. S. E, contandose para ello todo
el tiempo de permanencia en filas;

‘Resultando que el Consejo Supremo
de Justicia Militar, por :uerdo de 23 ce
agosto de 1951 desestimo el recurso de
reposicion por los propios fuudamentos
de la resolucion impugnada;

Resultando que, remitido el expedien=

te a informe del Consejo de Estado so-
licitd este Alto Cuerpo Consultivo del
Ministerio del Ejército que se comple-
tara el expediente con antecedentes ex-
presando el sueldo correspondiente al
empleo con que el interesado paso a ia
situacion de retirado en el ano 1938. pe-
ro indicando la cuantia que correspon-
deria a este mismo empleo en los Pre-
supuestos de 1943, asi como el numero
v cuaniia de los quinquenios devenga-
dos por el recurrente hasta su pase a 1a
situacion de retirado- en 1938;
" Resultando que la -Subsecretarfa del
Ministerio del Ejército manifesto que €l
sueldo que disfrutaba el interesado en
1938 era de 5.000 pesetas anuales y que
este mismo sueldo le hubjese correspon-
dido en 1943, y que hasta la fecha dJe
su retiro habia devengado un quinque-
pio por cada cinco afos de servicio.

Vistos; Decreto de 11 de julio de 1949,
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Ley de 13 de diciembre de 1943, Ley de
19 de diciembre de 1951 y Orden Circu-
lar de 19 de mayo de 1944;

Considerando que en el presente te-
curso de agravios deben resolverse dos
cuestiones, a saber: 1la Si debe darse
efectos retroactivos ., al sefialamiento
practicado a favor del recurrente, y 2.3
Si debe ser incrementada la cuantia
del sefialamiento practicado;

Considerando, por lo que respecta a
la primera cuestion, queq cuando se dic-
16 Ja reselucion impugnada no se habia
la pdimera cuestiou, que cuando se dic-
ciembre de 1951, en la que se da efectos
retroactivos al 1.0 de enerc de 1944 a
todos ‘os sefalamientos practicados al
amparo de: Decretn de 11 de julio de
1949, ror lo cual, si bien la resoluciégn
impugnada fué en su dia ajustada a De-
recho, es indudable que debe ser refor-
mada en este punto; ‘

Considerando que, por lo que se re-
fiere a la segunda cuestion planteada
en el presente recurso de agravios, la Or-
den Circular de 19 de marzo de 1941
dispone que el sueldo regulador seri. €l
del empleo ostentaco en la fecha del
retiro, pero e !a cuaatia vigente 20 los
Presupuestus de 133, y ue a este suel
de hasico se acumu.aren los quinquenios
cevengados hasta la fecha del retirvo;

Considerando que el recurrente tiene
derecho a un sueldo regulador de 5.000
pesetas, incrementado en 4.500 pesetas,
importe de cinco quinquenios devenga-
dos. v aue el 90 por 100 de dicho regu-
lador arroja la cifra de 712,50 pesetas,
que es la pension que le corresponde
con arregio a Derecho, v que ha sido
reconocida por el Consejo Supremo de
Justicia Militar,

El Consejo de M:uuistros, de confor-
midad con- el .dictamen emitido por ¢l
Consejo de Esiado, ha resuelto deses-
timar el presente recurso de agravios y
acordar de- ctficic que vuelva el expe-
diente al! Consejo Supremo de Justicia
Militar para que se dé al sefalamienio
practicado -efectos refroactivos referidus
al 1.0 de enero de 1944.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resado, de conformidad con lo dispues-
to en el numero primero de la Orden
de esta Presidencia del Gchbierno de 12
de ab-il de 1945.

Dios guarée a ¥V E muchos afios.
‘Madrid, ¢ de noviembre de 1953.

CARRERO
Excmo Sy Ministro del Ejéreito.
Omscam————

ORDEN de 9 de moviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios interpuesto por don Miguel Sdn-
chez Vizcaino, Capitdin de Ingenieros,
retirado, contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar, relativo a
su haber pasivo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 4 de mayo ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi: .

«En el recurso de agravios promovido
por don Miguel Sanchez Vizcaino, Ca-
pitan de Ingenieros. retirado, contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
Militar relativo a su haber pasivo: y
_Resultando que por Orden de 2 de ju-
lio de 1949, v en virtud de expediente
gubernativo instruido al amparo del ar-
ticulo 1.011 del Cédigo de Justicia Mili-
tar, don Miguel Sanchez Vizcaino, que
ostentaba el empleo de Capitan de In-
genieros, fué separado del servicio, sefia-
landosele con fecha 13 de diciembre de
1949, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 23 g 43 del Estatuto de Cla-
ses Pasivas, el haber pasivo mensual de

510 pesetas. que son los 40 céntimos del
regulador, compuesto por el sueldo de su
empleo, mas dos quinquenios;
Resultando que el recurrente posterior-
mente solicité mejora de su pension -de
retiro por aplicacion del articulo tercero
de 13 Ley de 19 de diciembre de 1951,

siéndole desestimada su peticién porque -

la referida Ley «sélo comprende a los
retirados, cualquiera que fuese la causa
de retiroy, y tomo el interesado causé baja
por expediente gubernativo y pasé a la
situacion de separado del servicio, no se
encuentra comprendido en dicha situa-
ciony, por lo que el sefior Sanchez Viz-
caino interpuso los recursos de reposi-
cion y agravios establecidos en la Ley
de 18 de miarzo de 1944, alegando sustan-
cialmente que le corresvonde la mejora
de pensién solicitada, toda vez que N0
ha sido separado del servicio en virtud
de sentencia firme por la comision de
un delito que lleve aparejada como acce-
soria la pérdida del empleo, sino por
expediente gubernativo por acumulacion
de faltas leves:

Resultando que la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar
desestimé expresamente la reposicion
porque el recurrente no fué retirado en
virtud de disposicion ministerial, sino
pasé a la situacion de separado del ser-
vicio como resultado de expediente gu-
bernativo;

Vistes 1la Ley de 13 de diciembre de .

1943, el Codigo de Justicia Miljitar de 17
de julio de 1945, 1a Ley de 19 de diciem-
bre de 1951, la Orden de 8 de enero de
1953, la- Ley de 18 de marzo de 1944 y
demas disposiciones aplicables;

Considerando que la cuestion plantea-
da en el presente recurso de agravics
consiste en determinar si el recurren-
te, que ha pasado a la situacion de se-
parado del servicio en virtud de expe-
diente gubernativo, tiene derecho a que
su seilaiamiento de haber pasivo se re-
gule por la Ley sobre derechos pasivos
maximos de 19 de diciembre de 1951

Considerando que el articulo tercero de
dicha Ley concede los beneficios de pen-
siones extraordinarias establecidas por
la Ley de 13 de diciembre de 1943 «a los
empleados comprendidos en el parrafo
segundo del articulo cuarto de la Ley
de 13 de diciembre de 1943..., cualquiera
que fuese la causa de retiro...», v que
la separacion del servicio, no obstante
dar lugar al reconocimiento de la pen-
sién de retiro que le corresponda al in-
teresado, no puede ser considerada como
causa de retiro equiparandola al resto de
las previstas en la legislacién ordinaria
y expresamente citadas algunas de ellas
en la Orden de 8 de enero de 1953, dic-
tada para la aplicacién de la mencionada
Ley, toda vez que se trata de una san-
ciéon impuesta por® haber observado muna
conducta irregular vy carece de sentido
que ésta pueda originar el derecho al
percibo de derechos extraordinarios de
retiro, que en rigéor unicamente se jus-
tifican por la prestacién de servicios tam-
bién excepcionales;

Considerando, por tanto, que es for-
70s0 concluir que el recurrente carece
de derecho a lo que solicita.

De conformidad con el dictamen emiti-
do por el Consejo de Estado, el ’onse-
jo de Ministros ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se pubiica en el BOTETIN = 1-
CIAL DEL ESTADO para conoc’ "1
de V. E. v notificacién al interesado. ce
conformidad con lo dispuesto en el na-
mero primero de la Orden de esta °re-
sidencia del Gobierno de 12 de -7l
de 1945.

CARRERO

Exemo, Sr, Ministro del Ejéreito,

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
le qiie se resucine el recursn de cgra-
vios pronovido por don Francisco San
Emelerio y hermanos contra acuerdo
del Consejo Supremo de Justicia Mili-
tar que les denicga peticion relativa ¢
pension,

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 13 de"mayo ultimo, tomod el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovidc
por don Francisco San Emeterio y her-
manos, contra acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar que les deniega
peticiéon relativa a pensiéon:, y

Resultando que .la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar
acordo en 27 de abril de 1951 senalar
al Capitan de Infanteria retirado por
edad en el ano 1910 don Valentin San
Emeterio la pension de retiro de 974.95
pesetas mensaales a partir ‘del dia 12
de julio de 1942, por aplicacién de la
Ley de 13 de diciembre de 1943, Orden
ministerial comunicada de 19 de mayo
de 1944y Decreto de 11 de julio de 1949,
va que presto cervicios durante la Gue-
rra de Liberacién;

Resultando que e 4 de enero de 1952
don Francisco, dofia Obdulia, dofia Mar-
celina y dona Asuncion San Emeterio,
huérfanos de don Valentin San Emete-
rio. solicitaron del Consejo Supremo de
Justicia Militaf, al amparo de lo dispues-
to en el parrafo tercero del articulo ver-
cero de la Ley de 1) de diciembre de
1951, que se les considerara con derecho
al percibo de la pehsion que cobra, con
fecha 1 de enero de 1944, en lugar de 12
de julio de 1049, que es la fecha de
arranque actual, y el Jiscal Militar del
citado Organismo informd que procedia
rectificar la fecha ep cuestion. debiendo
quedar subsistentes los deinds extremos

-del acuerdo de 27 de abril de 1951; pe-

ro la Sala de Gobierno del Consejo Sue
premo de Justicia Militar, en disconfor-
midad con el dictamen anterior, acordd
denegar los heneficios de la Ley de 19 de
diciembre de 1951, ror oponerse a ello 1o
dispuesto en el parrafo primero del 'ar-
ticulo 91 del Estatuto de Clases Pasivas,
yva que han sido solicitados cuando el cau:
sant> habia fallecido: :

Resultando que. notificada dicha acor-
dhda. los interesados interpusieron los
recursos de reposicién y agravios esta-
blecidos en la Ley cde 18 de marzo de
1944, alegando que los efectos retroacti-
vos en la concesion de las pensiones re-
conocidas al amparo del Decreto de 11
de julio de 1949 debhieron hacerse al ser
publicado dicho Decreto. puesto que se
remite a la Lev dGe 13 de .diciembre
de 1943 v ésta comenzd a regir a partir
de 1 de enero de 1944 y la Ley de 19
de diciembre de 1951 no vino sino a acla-
rar la mala interpretacién que se habia
dado al Decreto de 1949, disponiendo ta-
xativamente que los efectos econdmicos
d:l personal retirado con arreglo a sus
normas se practicaran desde 1 de enero
de 1944, Aniaden los recurrentes que 1no pi-
den un haber pasivo distinto al que se
concedié a su padre, sino el reconocimien-
to de una cantidades devengadas por éste
en vida. por lo gue no es de aplicacién
a su caso el articulo 91 del Estatuto de
Clases Pasivas. sino el articulo 201 de su
Reglamento, con arreglo al cual los re-
clamantes pueden continuar la tramita-
c‘l?xn del expediente de mejora de pen-
sion; .

Resultando que la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicla Mili-
tgr_,resolvié denegar elf recursb de repo-
sicion” por- no existir Yundamento algu-
no que aconseje modificar la acordada
impugnada;

Vistos el Estatuto de Clases Pasivas
de 22 de octubre de 1926, el Reglamento
para su aplicacién de 21 de noviembre
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de 192"{, la Ley de 18 de marzo de 1944
Yy demads disposiciones dplicables;

Considerando que la cuestién plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si tienen derecho
los ‘recurrentes a que se rectifique la
pensién sefialada a su padre dandole los
efectos referidos al 1 de enero de 1944:

anslderando que como acertadamente
sostiene el Consejo Supremo de Justlcia
Militar, carecen los recurrentes d. per-
sonalidad para reclamar pension, toda
Vez que con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 91 del Estatuto de Clases Pa-
sivas «todas las pensiones ... habran de
reclamarse por los propios interesados o
por sus representantes legales. bien por
sf o por medio de apoderado. pero nun-
ca en defecto de ellos por personas que
por cualquier concépto traigan causa de
los ‘mismosy:

Considerando a mayor abundamiento
que el articulo 32 del Cédigo Civil dis-
pone que la personalidad se extingue por
la muerte de las personas. par 10 eugl es
evidente que como el causante fallecié
con_anterioridad a la promulgacién de
la Ley de 19 de diciembre de 1951. es
indudable aite cualquier derecho que pu-
diera derivarse de la misma no pudo ser
adouirido por quien fallecié con anterio-
ridad, :

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado. ha resuelto desestimar el
prisente recurso de agravios.»

0 que Se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
‘de V. E. y notificacién al interesado, de
conforml.dad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la de esta Presidencia
del Gobierno de 12 de abril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

'CARRERO
Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 9 de rnoviembre de 1953 por

~ la que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por dofia Lorenza Herndn-
dez Herndndez contra acuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar rela-
tivo a pension de viudedad,

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dofia Lorenza Hernandez Hernandez
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar, relativo a pension de
viudedad; y

Resultando que en 17 de marzo de
1950 el Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar resolvi reconocer al Brigada de
la Guardia Civil don Juan Calero Ro-
driguez el derecho a una pensién de re-
tiro, de conformidad con lo prevenido
en el Decreto de 11 de julio de 1949, v
con efectos referidos al 12 de julio del
propio aiio;

‘Resultando que el citado Brigada fa-
Itecié en el mes de enero de 1951, y que
solicité su viuda, dofia Lorenza Hernan-
dez Hernandez, que a tenor de lo dis-
puesto en la Ley de 19 de diciembre de
1951, se retrotrajese el sefialamiento
practicado a favor de su difunto esposo
al dia 1 de enero de 1944, y que el Con-
sejo Supremo de Justicia Militar, en 10
de mayo de 1952, deneg6:esta pretension,,
por entender gue. la interesada carecia
de personalidad, con arreglo & lo dis-
puesto en el articulo 91 del Estatuto de
Clases’ Pasivas;

Resultando que contra el anterior
acuerdo interpuso la interesada recurso
de reposicién, que fué desestimado en 19
‘de agosto de 1952, aun cuando previa-
mente, en 26 de jullo del mlsmo afio,

interpuso recurso de agravios, estimando
la reposicion denegada por e] silencio
administrativo;

Vistos el articulo 91 del Estatuto de
Clases Pasivas, artfculo 32 del Coddigo
Civil, Ley de 19 de diciembre de 1951;

Considerando que la cuestion plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si tiene derecho
la recurrente a que se rectifique la pen-
sién sefialada a su marido. dando efec-
tos referidos al 1 de enero de 1944;

Considerando que, como acertadamen-
sostiene el Consejo Supremo de Justicia
Militar, carece la recurrente de persona-
lidad - para reclamar su pensién, toda
vez que, con arreglo a lo dispuesto en el
artfculo 91 del Estatuto de Clases Pa-
sivas. «todas las pensiones habran de
reclamarse por los propios interesados o
por sus representantes-legales, bien por
si. o por medio de apoderado, pero nun-
ca en defecto de ellos por personas que
por cualauier concepto traigan causa
de los mismosy; .

Considerando, a mayor abundamiento,
que ‘el articulo 32 del Codigo Civil, dis-
pone que la personalidad civil se ex-
tingue por la muerte de las personas,
por lo due es evidente que como el se-
fior Calera fallecié con anterioridad a
la promulgacién de la Ley de 19 de di-
ciembre de 1951. por lo que es induda-
ble que cualquier derecho derivado de
la misma no pudo ser adouirido por €l

De conformidad con el informe emiti-
do por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al intere-
sado, de conformidad con lo dispuesto
en el nimero primero de la Orden de
esta Presidencia del Gobierno de 12 de
abril de 1945. )

Dios guarde a V. E. muchos aifios.

Madrid, 8 de noviembre de 1953.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

——————

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
la que sec resuelve el recurso de agra-
vios interpuesto por don Vicente Niaz

Pichardo sobre su cese como Médico

Ayudante del Equipo de Cirugia del
doctor Acal, del Seguro Obligatorio de
Enfermedad.

Excmo. Sr.: El Conseio de Ministros,
con fecha 10 de julio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi: -

«En el recurso de agravios promovido
por don Vicente Diaz Pichardo sobre su
cese como Médico Ayudante del Equipo
de Cirugia del doctor Acal, del Seguro
Obligatorio de Enfermedad: y

Resultando que por oficio de 30 de di-
ciembre de 1949 1a Delegacién Provincial
del Seguro de Enfermedad en Sevilla co-
municé a don Vicente Diaz Pichardo su
cese como Ayudante del Equipo de Ciru-
gia del doctor Acal, como- efecto de nom-
bramiento de otro facultativo ordenado
por la Direcciéon de la Caja Nacional, y
que el interesado interpuso recurso de re-
posicién conira dicha resolucién con fecha
13 de enero de 1950, que fué desestimado
por la Jefatura Provincial, por no ser de
su competencia la resoluciéon del mismo,
en 30 del mismo mes y ano;

Resultando que en 4 de febrero de- 1950
el interesado interpuso recurso de agra-
vios, contra su separacion exponiendo en
resumen haber sido nombrado en junio
de 1947 Médico Ayudante del Equipo Qui-
rurgico del Seguro Obligatorio de Enfer-
medad cargo que ha desempefiado sin
interrupcién hasta el 30 de diciembre
de 1949; que al notificarsele su separa-

cion con efecto referido a 30 de noviem-
bre de 1949 ignora los motivos de la mis-
ma, por lo que recurri6 oportunamente
en reposicién, y ahora lo hace en agra-
vios, solicitando su inmediata reposicion
y el abono de sus honorarios;

Resultando que, segiin manifiesta la Di-
recciénn General de Prevision, el Ministro
de Trabajo 10 ha dictado resolucién al-
guna sobre el cese del sefior Diaz Pichar-
do, razon por la cual no es posible ine
formar sobre el caso;

Vistos los preceptos de la Ley de 18 da
marzo de 1944;

Considerando que segin tiene reitera-
damence declarado esta jurisdiccién el re-
curso extraordir.ario de agravios sélo pue-
de darse contra resoluciones de la Admi-
nistracion Central, por lo que no acre-
ditdndose en este caso la existencia de-
una resoluciéon de esta clase, debe con-
cluirse la improcedencia del presente re=
curso de agravios;

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto declarar impro-
cedente el presente recurso de agravits.»

‘Lo que se publica en el BOLETIN C¥»I-
CIAL- DEL ESTADO para cohocim‘ento
de V. E. y notificacién al interesado, de
canformidad con lo dispuesto en el nt-
mero orimero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos siios.

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO
Excmo. S. Ministro de Trabajo.

ORDEN de § de roviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agrus
vios promovido por don Juan Garcia
Rodiila contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a su
haber pasivo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 4 de n.avo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por con Juan Garcia Rodilla, Alféres
de Carabineros, retirado, contra acuer-
do del Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar, relativo a su haber pasivo; y |

Resultando que a don Juan @Garcia
Rodilla, Alférez de Carahinerocs, retirado
voluntario, segun Orden de 19 de sep-
tiembre de 1932 y' como acogido a u
Ley de 9 de marzo de 1932, le fué con-
cedido como haber pasivo la cantidad
de 562,50 pesetas, pension que ha es-
tado percibiendo hasta fin de julio de
1949, que por Orden de 16 de octubre de
1950 se le sehala nuevo haber pasivo .de
825 pesetas por aplicacion del Decreto de
11 de julio de 1949, y cuyo haber pasivo
le fué otorgado a partir de 1 de enero
de 1944, amparandose en la Ley de 9
de ciciembre de 1551: que por Orden ca
24 de julio de 1952 se le sefiala nuevas
mente ! haber pasivo de 562,50 pese-
tas por estimar el- Consejo de Justicia
Militar «haberse adoptado como regu-
lador el sueldo del empleo superior que
no le correspondiay;

Resultando. que el interesado inter-
puso recurso de reposicion y agravios
alegando estar acogido sl Decreto de 11
de julio de 1949, pues si bien es reti-
rado voluntario «lo fyué como consecuen-
cia del régimen en aquella fechay, siene
do denegada la reposicion por estimarse
que «no se aportan nuevos hechos ni ‘e
invocan disposiciones que no hubieran
sido tomadas en cuenta por la Sala de
Gobierno al dictar su acuerdoy;

Vistas de Ley de 13 de diciembre e
1943, la Orden de 19 de mayo de 1944,
la Ley de 18 de marzo de 1944 y demas
disposiciones aplicables;
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Considerando que la cuestién plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si el sueldo que
debe tomarse como_ basico para deter-
minar el regulador que corresponde !l
recurrente es el del empleo de Tenien-
te, que tenia reconocido a efectos pasi-
vos, o el del empleo que ostenta, como
sostiene el Consejo Supremo de Justi-
cia Militar;

Considerando que el articulo segundo
de la Ley de 13 de diciembre 'de 1943

ciisponre que los pensiones concedidas «1.

amparo de sus preceptos se calcularan
sobre el sueldo del empleo, que la Or-
den de 19 de mayo de 1944, dictada
para ejecucion de la citada Ley, anade
que dicho sueldo sera el que figure de-
tallado en los Presupuestos del Estado
para el ejercicio del ano 1943, y que
esta  Jurisdigeién, al resolver otros ca-
sos analogos al presente ha sentado ia
doctrina de que los haberes pasivos
otorgados con arreglo a la Ley de 13
de diciembre de 1943 se concederan te-
niendo en cuenta el sueldo del empleo
alcanzado por el interesado al pasar a
la situacion de retirado; por toa~ lo
cual es forzoso concluir que el sueldo
que corresponde al recurrente para de-
terminar su pension extraordinaria de
retiro es ¢l del empleo de Alférez, por
tener esta categoria, y no de Teniente,
como pretende;

Co.asiderando que la circunstancia ‘e
qgue el interesado tuviera fijado su an-
terior senalamiento, a efectos pasivos,
contorme al suelde del empleo superior
al ge ostenta, no es obsticulo para lle-
gar a la conclusion expuesta, puesto que
dicho reconocimiento de sueldo regulador
excepcional ha sido realizado de acu=zr-

do con disposiciones extraordinarias so- -

bra hiaberes pasivos que 1o pueden en-
trar a regular al mismo tiempo que la
Ley, también extraordinaria, de 13 de
ciciembre de 1943 un mismo - sefala-
miento de pension., ya que estos precep-
tos especiales constituyen un sistema
independiente de fijacion de pensiones
y excluyen la aplicacion de otras nor-
mas del mismo modo excepcionales,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Con-
esjo, de Ministros ha resuelto desesti-
mar el presente recurso de agravios.

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resado de conformidad con lo dispues-
to en el numero primero de la Orden
de Esta Presidencia del Gobierno de 12
de abril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afos.
Madrid, 9 de noviemhre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de¢ 9 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de dgrda-

vios interpuesto por doiia Dominica Fe-

lipe Gonzales, contra acuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar sobre

aplicacion de los beneficios de la Ley

de 19 de diciembre de 1951. .

Exemo. Sr.:. El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo Gltimo, tomoé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por doita Dominica Felipe Gonzalez con-
tra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar sobre aplicacion de los
beneficios de la Ley de 19 de diciembre
cde 1951: y .

Resultando que, en aplicacién de lo
dispuesto en el Decreto de 11 de julio
de 1949 el Consejo Supremo de Justicia
Militar reconoclé el derecho a una pen-
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sién de retiro al Suboficial de la Guar-
dia Civil don Juicioso Rodriguez Calvo;

Resultando que fallecié con anteriori-
dad a la promulgaciéon de la Ley de. 19 de
diciembre de 1951, y solicité su viuda,
dona Dominica Felipe Gonzalez, que se
retrotrajesen los efectos del senalamien-
to practicado a favor de su esposo al
dia 1 de enero de 1944, solicitud que fué
denegada en 24 de junio de 1952, por-
que el Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar entendié que la recurrente care-
cia de personalidad; .

Resultando que, contra el anterior
acuerdo, interpuso la interesada recur-
so de reposicion., que fué desestimado en
2 de enero de 1952, aun cuando, previa-
mente, en 1 de septiembre del mismo
ano,
por el silencio administrativo, interpu-
so la interesada recurso de agravios in-
sistiendo en su pretensién:

Vistos el articulo 91 del Estatuto de
clases Pasivas, artienlo 32 del Cédigo Ci-
vil. Ley de 19 de Ai~~mbre de 1951;

Considerando evegtién plantea-
da en el presents rocurso de agravios
consiste en determinar st tiene derecho
la recurrente a que se rectifique la
pensién senalada a su marido dando
efectos referidos al 1 de enero de 1944;

Considerando que, como acertadamen-
te sostiene el Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, carece la recurrente de
personhalidad para reclamar su nension,
toda vez que con arreglo a lo dispuesto
en el artfculo 91 del Estatuto de Clases
Pasivas «todas las pensiones habrian de
reclamarse por los propios intere_sados o
por sus representantes legales, bien por

‘si 0 por medio de apoderado, pero numn-

ca en defecto de ellos, por personas gue
por cualquier concepto traigan causa de
los mismosy;

Considerando a mayor abundamiento
que el articulo 32 del Cédigo Civil dis-
pone que la personalidad civil se extin-
gue por la muerte de las personas, por
1o cual es evidente aue como el causah-
te fallecié con anterioridad a la promul-
gacién de la Lev de 19 de diciembre
de 1951, e3 indudable que cualauier de-
recho aue pudiera derivarse de la misma
no pudo ser adauiridd por quien fallecio
con anterioridad.

De conformidad con el dictamen emi-
tido nor el Consejo de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.y

Lo aue se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEI, ESTADO para conoci-
miento de V. E. v notificacién a la in-
terezsada. dé conformidad con lo dis-
puesto en el numero primero de la Or-
de de esta Presidencia del Gobierno de
12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por la
que se resuelve el recurso de agravios
interpuestoc por doia Maria Minuélez
FEncuentra contra resolucién del Minis-
terio del Ejército relativo a pensién de
viudedad. .

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 13 de mayo ultimo, toméd &l
acuerdo que dice asi:

«En el recurso cde agravios promovido
por dofia Maria Miguélez Encuentra
contra resolucién del Ministerio del
Ejército relativa a pensién de viude-
dad; v

Resultando aue el Guardia civil, reti-
rado, don Agustin Santa Liestra Anarl
fallecié el 3 de febrero de 1936;

estimando la reposicién denegada -

Resultando que solicité su viuda,
dona Maria Miguélez ‘Encuentra. del
Ministerio del Ejército, que se le reco-
nocieva una pension de viudedad, y que
dicha  pension fué denegada en 5 de
mayo de 1952 porque la citada Autoridad
estimo que por carecer :a Ley de 6 de
noviembre de 1941 de efectos retroacti-
vos, carecia la interesada de derecho a
obtener la pension solicitada,

Resultando que contra el anterior
acuerdo interpuso la interesada recur-
so de reposicion, v estimando la repo-
steién  denegada por el silencio admi-
nistrativo recurrié en tiempo y forma
en agravios insistiendo en su preten-
sion;

Victos el articulo segundo del
mento general de Clases Pasivas;

Considerando que segin lo dispuesto
en el articulo segundo del Reglamento
general de Clases Pasivas, el 6rgano &
quien corresponde el sefialamiento de
las pensiones de los militares es el Con-
sejo Supremo de Justicia Militar, y' que
en e! presente caso, la recurrente ha so-
licitado su pension de viudedad del Mi-
nisterio del Ejército, razén por la cual
debe ser declarado improcedente el pre-
sente recurso de agravios. ’

Considerando a mayor abundamiento
que, aun cuando la razdén anteriormen-
te expuesta no existiera y hubiera de ser
resuelto el presente recurso de agravios
en atencién a las razones de fondo del
mismo, habria de llegarse a una conaiu-
siéon desestimatoria, toda vez que la Ley
de 6 de noviembre de 1941 carece de efec-
tos retroactivos y no ampara por con-
siguiente el supuesto de la interesaia.

De conformidad con el dictamen -mi-
tido por el Consejo de Estado, el Tou-
sejo de Ministros ha resuelto declarsr
4mprocedente el presente recurso de
agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conocl-
miento de V. E. y notificaciéon a la inte-
resada, de conformidad con lo dispues-
to en el numero primero de la Orden e
esta Presidencia del Goblerno de 12 de
akrit de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos aifios.

Madrid, 9 de noviembre de 1953,

CARRERO

Regla-

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 9 de noviemhre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por doria Isubel Granados
Vérez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar sobre apli-
cacién de los benejicios de la Ley de
19 de diciembre de 1951,

Excmo. Sr.: El Consejo de Minlstros,
con fecha 13 de mayo ullimo, tomo- el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dona Isabel Granados Vérez contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justi-
cia Militar sobre aplicaciéon de los be-
neficios de la Ley de 19 de diciembre
de.1951; y

Resultando que. en aplicacién de lo
dispuesto en el Decreto de 11 de julio
de 1949, el Consejo Supremo de Justicia
Militar reconocio el derecho a una pen-
sién de retiro al Suboficial de Infante-
ria, retirado, don Mahuel Aranda Hi-
dalgo; )

Resultando oue falleci6 con anteriori-
dad a la promulgaciéon de la Ley de 19 de
diciembre de 1951, y solicité su viuda,
dofia Isabel Granados Vérez. que se re-
trotrajesen los efectos del sefialamiento
practicado a favor de su esposo al dia
1 de enero de 1944. solicitud aue fué de-
negada en 24 de junio de 1952, porque
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el ansejo Supremo de Justicta Militar
etendié que la recurrente carecia de per-
sonalidad;

Resultax_}do que, contra el anterior
acuerdo, interpuso la interesada recur-
so, de reposicion, que fué desestimado en
16 de diciembre de 1952, aun cuando,
previamente, en 16 de agosto del mismo
ano, estimando la reposicion denegada
por el silencio administrativo, interpu-
s0 la interesada recurso de agravios in-
sistiendo en su pretensién;

_‘Vistos el articulo 91 del Estatuto de
Clases Pasivas, articulo 32 del Cédigo
Civil, Ley de 19 de diciembre’ de 1951;
Considerando que la cuestion plantea-
da en’ el presente recurso de agravios
conskte en determinar si tiene derecho
1a' recurrente a que se rectifique la pen-
sion senialada a su marido dando efec-
tos referidos al 1 de enero de 1944;
Considerando que, como acertadamen-
te sostiene el Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, carece la recurrente de per-

sonalidad para reclamar su pensién, toda .

vez que con arreglo a lo dispuesto en el
articulo 91 del Estatuto de Clases Pa-
sivas «todas las pensiones habran de re-
clamarse por los propios interesados o
por sus representantes legales, bien por
si 0. por medio de apoderado, pero nun-
ca en defecto de ellos por personas que
por .cualauier concepto traigan causa de
los mismosy; : .

Considerando a mayor abundamiento
que el articulo 32 del Coddigo Civil dis-
pone que la personalidad civil se extin-
gue por la muerte de las persongs, por
lo cual es evidente aue como el causan-
te fallecié con anterioridad a la promul-
gacion de la Lev de 19 de diciembre
de 1951, es indudable aue cualquier de-
recho que pudiera derivarse de la mis-
ma no pudo ser adouirido por quien fa-
llecid con anterioridad: :

Considerando por lo expuesto que debe
ser desestimado el presente recurso de
agravios sin periuicio del derecho de la
vecurrente a solicitar la pensién de viu-
dedad aque pudiera corresponderle.

"De conformidad con el dictamen emi-
tido vor el Conseio de Estado. el Con-
seio de Ministros had resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.» .

Lo aue se publica®en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conocl-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resado, de conformidad con lo dispues-
to en el numero primero de la Orden
de esta Presidencia del Gobierno de
12 de abril de 1945. ‘ B

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito.
S sttt

RDEN de 9 de moviembre de 1953 por

OZLP Eue se 1esuelve recurso de agravios
promovido por don Francisco Galleqo
Puentes contra resolucion del Ministe-
rio del Rjército que le dencao petieion
d» ser incluido en los titulos 1y 111
del Estatuto de Clases Pasivas.

_Exemo. Sr.:. El Conseio de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, ha tomado
1 aruerdo que dice asi:
¢ «aﬁnveel reqcurso de agravios interpuesto
por don Francisen Gallego Puentes. Ca-
pitan de Infanteria. contra resolucion del
Mipisterio del Fiéreito de 27 de octubre
de 1951 gue le denegd su peticion de ser
incluido en los titulos I y IIT del Esta-
tuto de Clases Pasivas: v .
Resultando qiue el recurrente ssolicitd
del Ministerio del Ejéreito, con fecha
2 de marzo de 1951, que se le declarase
comprendido en los_titulos I ¥ IIT del
Estatuto de Clases Pasivas, a efectos de

16s derechos que en su dia pucieran co--

rresponderle, ya que ingresé en el Ejér-
cito antes de 1 ce enero de 1927, aunque
obtuvo la categoria de Sargents coir pos-
terioricdad a esa-fecha:

Resuitando que en 27 de octubre de 1951
el Ministerio del Ejército resolvié de-
negar la solicitud, de conformidad con
la propuesta de la Intervencion General
del Consejo Supremo de Justicia Militar,
es decir, porque para tener derecho a los
pasivos maximos sin pagar las cuotas co-
rresponidientes al 5 por 100 Cel sueldo es
preciso hober ingresado al servicio antes
de 1 de enero de 1919 o haber prestado
servicios ¢como Subeficial antes de 1 de
enero de 1927, aunque se chtenga después
categoria superior, mientras que los as-
cendidos a Sargentod después de 1 de
enero de 1927, pero ingresados en el
servicio antes de esa fecha, que es el
caso 1 reclamante, conservan los de-
rechos pasives maximos que les corres-
pondan como Suboficiales, pero si desean
perteccionar los mismos como Oficiales
tienen que abonar las cuotas correspon-
dientes del 5 por 100. todo ello de acuer-
do con lo establecido en la disposicion
transitoria. segunda del Estatuto, articu-
lo 170. d=)] Reglamento para su anlica-
cién, Orden de la Presidencia del 30 de
ahril de 1944 y Ley de 23 de diciembre
de 1948;

Resultando que contra esta resolucién
denegatoria interpuso el interesado den-
tro de plazo, recurzo de reposicion, y en-
tetidiéndolo desestimado por el silencio
administrativo recurrio en tiempo y for-
ma en agravios, fundandose: 1. En que
la segunda dispoesicién transitoria del Es-
tatuto de Clases Pasivas establece, sin
distincién, que a los Suboficiales ingre-

sados al servicin antes de la expresada

fecha de 1 de enero de 1927 se¢ les apli-
caran los preceptos del titulo I: 2. En
que por ingreso al servicio del Estado se
entiende, para e! personal militar, el acto
de su filiacién en cualquier Cuerpo del
Ejército o de la Armada; 3. En el ar-
ticulo 170 del Reglamento para la apli-
cacién del Estatuto aue al desarrollar la
segunda disvosicién transitoria establece
que a los Subcficiales que hayan pres-
tado romo tales servicios al Estacdo an-
tes de 1 de enero de 1927, se les aplica-
rdn los titulos I y III del Estatuto,
aunque obtengan categoria superior en el
curso de su carrera; v en otra serie de
disposiciones gque, a su juicio. vienen en
apoyo -de su pretension. por lo oue con-
cluye que tanto la Orden de 30-de octu-
bre de 1944 como la Lev de 23 de diciem-
hre de 1948 aue redacté de otro modo la
niencionada disposicion transitoria segun-
da, perjudiesn los derechos adquiridos por
el recurrente;

Vistas la segunda disposicién transito-
ria del Estatuto de Clases Pasivas, redac-
tada por la Lev de 23 de diciembre de
1948, v demds dispesiciones aue se citan;

Considerando gue la cuestion planteada
en el presente recurso de agravios con-
siste en determinar si el recurrente. Ca-
pitan de Infanteria. ingresado en el Ejér-
cito el 1 de enero de 1925 y ascendido a
Sargento después del 1 de enero de 1927,
tiene derecho a que se le apliquen en su
dia los titulos T y IIT del Estatuto de
Clases Pasivas sin neceeidad de abonar
las cuotas correspondientes del 5 por 100:

Congiderando que todas las dudas que
nudieron surgir acerca del alcance de la
seounda disnosicion transitoria del Esta-
tuto de Clases Pasivas, en cnanto estable-
cia. refiriéndose a los Suboficiales y asi-
mi'ados. aue a los gie hubieren ingresado
antes de la expresada fecha de 1 de ene-
ro de 1927 se les anlicarén los vrecentos
del titulo I. v su anarente- contradiccion
con el articulo 170 del Reglamento de
21 e noviembre de 1927, aue exigia. nara
la anlicacion de la citada disvosicion tran-
sitoria, oue hubieran prestado servicio
como tales Suboficiales antes de 1 de
enero rde 1627. gquedaron definitivamente
resueltas por la Tev de 23 de diciombre

' ‘de 1948, que redactd de nuevo la se~

gunda disposicién transitoria del Esta-
tuto, distinguiendo tres supuesios: el de
ios ingresados en filas antes de -1 de
enero de 1927 que también con anterio-
ridad a esta fecha hayan prestado ser-
vicios ol Estado como Suboficiales, Sars
gentos o asimilados, los cuales causaran
pensiones con arreglo al titulo 1, aunque
heya habido interrupeion en sus servieios
o hayan ohtenido categoria supericyr en el
curso de su carrera; al de los ingresados
en filas antes de 1 de enero de 1927, que
hayan prestado servicios como Subofi-
ciales Cespués de esta fecha, los cuales
s6lo causaran pensiones con arreglo al
titulo I en el caso de que no llegaran a
prestar servicios en categorias superiores;
Vv tercero, «los ingresados en tilas antes
de 1 de enero de 1927 que con poste-
rioridad a dicha fecha hayan prestado
servicics como Suboficiales, Sargentos o
personal asimilado o equiparado a estas
clases del Ejército o de la Armada, y
después hayan obtenido u obtengan cate-
goria superior de su carréra —que es el
caso del recurrente-—, causaran pensiones
de' retiro. 0 en favor de sus familias, con
arreglo al titulo II. No obstante, dichas
pensiones no podran ser en ningun caso
inferiores a las que habrian causado con
arreglo al parrafo anterior de haber con-
tinuado en la categoria de Suboficial,
Sargento o personal asimilado. aumen-

‘tandose la cuantia de las pensiones, en

su caso, hasta alcanzar dicho limitey»;

Considerando que frente a esta dispo-
sién terminante no cabe alegar el respeto
de los derechos adquiridos: en primer lue
gar, porque ins derechos adguiridos no se
pueden fundar en una interpretacion per-
sonal de la Ley en pugna con el criterio
establecido; en segundo término., porque
la Ley de 23 de diciembre de 1948 no ha
venido a introducir un nuevo régimen,
sino a poner fin, con una redaccion mas
precisa. a las dudas surgidas en la inter-
pretaciéon del antiguo texto, y, finalmen-
te, porque dado el supuesto de hecho que
contemola, la Ley perderia toda su efi-
cacia al respetar las situaciones ante-
riores.

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estaco, el Conseio de Mi-
nistros ha resuelto desestimar el presente
recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. vy notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el ni-
mero primero de la Orden de esta Presi-
dencia del Gobierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por la
que se resuelve recurso de agravios pro-
movido por don José Luis Mendizabal
Landete contra resolucion del Ministe-
rio del FEijérciio relativo a devolucién
de determinadas cantidades que abonod
en concepto de derechos pasivos mds
Timos.

Excemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, ha tomado
el acnuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don José Luis Mendizabal Landete
contra resoluciéon del Ministerio del Ejér-
cito, que le desestimé peticion sobre de-
voluciéon de determinadas cantidades que
abend en concepto ~  derechos pasivos
maximos: y ’ .

Resultando que don José Luis Mendis
zdbal Landete. Comandante de Infante-
ria. solicité del Ministerio del Ejército
que le fuera devuelta la cantidad de pe-
getas 6.520,11. que en total habia venido
ahbonando en concepto de cuota por des
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rechos pasivos maximos y con el objeto
de poder estar acogido en su dia a este
régimen, porque estimaba que con arre-
glo a lo dispuesto en las Leyes de 13 de
diciembre de 1943 y 19 de diciembre de
1951 y disposiciones concordantes tiene
derecho a dichos haberes pasivos méxi-
mos, sin necesidad de ingresar cantidad
alguna por este motivo;

Resultando que se notificé al interesa-
do que no procedia dar curso a su ins-
tancia por oponerse a ello lo dispuesto
en el articulo cuarto de la Ley de 19 de
diciembre de 1951 y parrafo segundo del
articulo 10 de la Orden del Ministerio
de Hacienda de 20 de febrero de 1952;
que el senor Mendizabal reprodujo su pe-
ticién, y con fecha 7 de abril de 1952 le
fué comunicado que «el sefior Ministro ha
dispuesto se cumplimente la Orden del
Ministerio de Hacienda de 20 de febrero
de 1952, la cual determina los beneficios
que otorga la Ley de 19 de diciembre pré-
ximo pasado y da normas para su des-
arrollo. no procediendo, por tanto, el cur-
so de mas instancias en lo sucesivo»; por
lo que el interesado formuld recurso de
reposicion, al amparo de la Ley de 18'de
marzo de 1944, en 9 de abril de 1952, in-
sistiendo en su pretension;

Resultando que transcurrido el plazo

de treinta dias que previene la citada
Ley sin haber sido resuelta la reposicién,
interpuso recurso de agravios. con la mis-
ma suplica y alegando lo que estimaba
pertinente en defensa de su pretensién,
v que la Ordenacion General de Pagos
del Ministerio del Ejército ha informado
que, de acuerdo con el dictamen emitido
por la Intervenciéon General del mismo
Departamento, la Ley de 19 de diciembre
de-1951 ha sido elaborada por el Ministe-
rio de Hacienda, asi como las normas
complementarias, por lo que correspon-
de a dicho Ministerio interpretarla en
todos ios casos. y en consecuencia, las
instancias deben cursarse a dicho Cen-
tro. «Tampoco esta Ordenacién. afiade. de-
negd la solicitud del recurrente al dere-
cho a la devolucion de las cantidades
descontadas. sino que se indico tan solo
el Organismo ante el cual se debia ele-
var la pretension, por lo cual el recurso
en cuestién se considera impropion:
" Resultandc que en 12 de mayo de 1952
fué resuelto el recurso de reposicién en el
sentido de gue procedia solicitar la devo-
lucion de las cantidades en cuestion ante
el Ministerio de Hacienda;

Vistas la Ley de 19 de diciembre de
1951, la Orden cel Ministerio de Racien-
da de 20 de febrero de 1952, la.Ley de
18 de marzo de 1944 y demgs disposicio-
nes aplicables:

Considerando que la cuestion de fondo
planteada en el presente recurso de agra-
vics consiste en determinar si el recu-
rrente. por haber tomado parte en la
Guerra de Liberacion y estimar que en
su dia tendria derecho a la pehsion ex-
traordinaria de retiro con arreglo a lo
displiesto en la Ley de 19 de diciembre
de 1951, es acreedor a las cantidades in-
gresadas en concepto de cuota por de-
rechos pasivos maximos;

Considerando cue ni la Lev de 19 de
diciembre de 1951, ni la Orden de 20 de
febrero de 1952, dictada para darle cum-
plimiento. disponen aue se acuerde la de-
volueidn de las cantidades citadas. por lo
oue es forzoco concluir que carece de fun-
damento legal !a pretension del senor
Mendizabhal. v en consecuencia, gque debe
ser denegada.

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estado. el Consejo de Mi-
nistros ha. resuelto desestimar el presente
recurso de agravios.y

1.0 que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DFEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orcden de esta Pre-

sidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945,
Dios guarde a V. E. muchos afios,
Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 9 de mcviembre de 1953 por
le que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Ginés Torralba
Sanchez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a
mejora de haber pasivo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, ha tomado
el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Ginés Torralba Sanchez, Auxi-
liar segundo del C. A. S. T. A, en si-
tuacién cde retirado, contra acuerdo del
Consejo Supremo de Justicia Militar que
le denegé mejora de haber pasivo. por
acumulacion de un nuevo quinquenio: y

Resultando que por Orden ministerial
de 16 de octubre de 1951 le fué concedicio
al recurrente. que se hallaba retirado.
por edad, desde el 30 de noviembre de
1949, un cuarto guinquenio, soio a efectos
de mejora de haber pasivo, por compu-
tarsele el tiempo que sirvio como apren-
diz maquinista de la Armada en situacién
de actividad;

Resultando que, al amparo de la citada
Orden ministerial, solicité del Consejo
Supremo. de Justicia Militar la corres-
pondiente mejora de pensién, por acumu-
lacién de ese nwevo quinquenio al regu-

lador, acordando -la Sala de Gobierno del.

citado Supremo Consejo, en 15 de abril de
1952 deneear la solicitud poraie el recu-
rrente 1o llegd a percibirlo en situacion de
actividad: ’
Resultando que contra este acuerdo in-
terpuso el interesado, dentro de plazo,
recurso de reposicién. y entendiéndolo
desestimacdo por el silencio administra-
tivo recurrié en tiempo y forma en agra-
vios fundandose en que si bien el refe-
rido quinquenio no lo percibiéo en activo

-servicio, lo perfecciond en dicha situa-

cion de actividad:

Resultando que el Fiscal militar infor-
mo. a proposito del recurso de reposicion.
gue como no se aportaban nuevos hechos
ni se invocaban disposiciones legales que

no hubieran sido tenidas.en cuenta por .

la Sala al dictar la acordada recurrida,
procedia desestimario:

Vistos los articulos del Estatuto de Cla-
ses Pasivas que se citan y demas de ge-
neral aplicacion; .

Considerando que la Unica cuestion
planteada en el presente recurso de agra-
vios - consiste en determinar si el recu-
rrente tiene o0 no derecho a au se acu-
mulen al sueldo regulador de su pension
de retiro un nuevo quinquenio que le fué
reconocido después de pasar a la situa-
cién de retirado:

Considerando que si se parte de la hase
de gue existe una Orden ministerial de
Marina por la que se concede al intere-
sado ese quinquenio, a efectos de recti-
ficacién de haber pasivo, sera preciso exa-
minar ante todo ——para la acertada reso-
lucién del recurso— la eficacia que deba
reconocerse a dicha Orden ministerial; y
en ese aspecto es evidente que la refe-
rida Orden ministerial debe ser declarada
nula, por haber sido dictada ccn incompe-
tencia por el Ministerio de Marina, toda
vez que el \inico 6rgano competente para
efectuar la clasificacién y el reconocimien-
to de derechos nasivos «de los individuos
del Ejército v de la Armada y. en gene-
ral, de cuantos dependan de los Minis-
terios de Guerra y Marinay, es el Consejo
Supremo de Justicia Militar, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 93 del Es-
tatuto de Clases Pasivas v en el articu-
lo primero del Reglamento para su apli=

cacién, v esta fuera de duda que queda
incluida dent:o de esta esfera de compe-
tencia la caiificacién sobre la proceden-
cia de la acumulacién de quinguenios al
sueldo rr_ 'ador. a efectos de sefala-
miento ¢ ¥ aberes pasivos;

Considerando que. esto sentado, 0 sea
1a Ineficacia de la Orden ministerial de
Marina. en que se funda la pretensién del
recurrente. queda por examinar si éste
tiere derecho a la acumulacién de quin-
quenios que solicita, al amparo de la le-

. gislacion vigente en materia de Clases

Pasivas;

Considerando que es principio basico,
contenido en el vigente Estatuto de Cla-
ces Pasivas., que para que un sueldo pue-
da servir de regulador de haberes pasi-
vos es precico que haya sido percibido
por el funcionario en situacién de acti-
vidad. como =e infiere del texto de los
siguientes preceptos del citado Cuerpo
Tegal: «servird de sueldo regulador de las
pensiones. de jfubilacién, retiro. viudedad
v orfandad y de las establecidas a favor
de las madres viudas el mayor que Sse
ha+wa disfrutado durante dos afios» (ar-
ticfilos 18 y 25 del Estatuto): «En los
casos de muerte y en los de retiro o
jubilacién forzosa de oficio. servird de
sueldo regulador para toda clase de pen-
siones que se hallare disfrotando el
empleado en ¢l momento del fallecimien-
to o en el acto de retiro o jubilacion,
cualauiera que sea el tiempo que lo hava
percibido» (arts. 19 y 29 del mismo texto
legal). Por 1o que en el presente caso es
evidente que el recurrente carece de de-
recho a la acumulacién de un nuevo ouin-
quenio para la determinacién de su haber
nasivo. toda vez que dicho quinquenio no
lo percibié en activo.

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estado. el Conseio de Mi-
nistros ha resuelto desestimar el presente
recurso de aygravios.y

1.0 que se nublica en el BOLETIN OFI-
CIAT, DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado de
conformidad con lo disnuesto en el ni-
mero primero de la Orden de esta Presi-
denria dei Gobierno de 12 de abril de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 9 de noviembre de 1853.

- CARRERO

Escmo. Sr. Ministro de Marina,

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
riog interpuesto por don Pedro Sevilla
Castellanos, Guardia civil. retirado, con-
tra acuerdo del Conscjo Supremo de
Justicia Militar relativo a su haber pu-
sivo de retiro. '

Exemo. Sr.: El Consejn de Ministros,
con fecha 26 de junio ultimo, tomé el
acuerdo aue dice asi:

«En el recurso de agravios promcvido
nor don Pedro Seviila Castellanos. Guar-
dia civil, retirado. contra acuerdo del
Consejo Sunremo de Justicia Militar, re=
lativo a su haber pasivo: y

Resuitando que el recurrente pasé a la
situacion de retirado por inutilidad -fi-
sica con fecha 26 de octubre de 1950,
no hahiéndnse formulado propuesta a su
favor de habheres pasivos por no reunir
mas que catorce ailos v quince dias de
servicins abonables y poraue su inutili-
dad no le pifiducia incapacidad notoria
seg\in habia dictaminado el Tribunal Mé-
dico Militar oportunamente: gue el re-
currente solicitd la concesion del haber
pasivo que pudiera corresponderle, invo-
cando lo flispresto ‘en el parrafo primero
del articulo cuarto de la Ley de 13 de
diciembre de 1943, por ser su inutilidad
total ¥ posterior a su ingreso en el Ejér-
cito. siendo desestimada su peticién por
acuerco del Consejo Supremo de Justicia
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Militar de 3 de julio siguiente. fundada
en no alcanzar los veinte ados de servi-
cios requeridos por la Ley de 31 de di-
ciembre de 1921, asi como en que su inu-
ilidad no es notoria a los efectos de la
ey de 13 de diciembre de 1943;
Resuitando que contra el acuerdo an-
terior el interesado recurrié oportuna y
sucesivamentie en reposicion y agravios,
insistiendo en su (pnetensmn ongmal ins
vocando, ademas, el articulo primero del
Decreto-ley de 12 de enero de 1951;
Vistos el articuw cuarto, parrafo pri-
mero de la Ley de 13 de diciembre de
1043: Lev de 19 de diciembre de 1951, y
demas disposiciones que se citan;
Considerando que la cuestion planteada
en el presente recurso de agravios con-
siste en determinar si el recurrente. Cabo
primero de la Guardia Civil. retirado. por
inutilidad - fisica. sin culpa ni negligencia
por su parte. tiene derecho a los benefi-
cios del parrafo primero del articulo cuar-
to de la Ley de 13 de diciembre de 1943;
Considerando que segun el articulo
cuarto, parrafo primero. de la Ley de 13
de diciembre de 1943, «las disposiciones
de esta Ley. en cuanto a la concesion de
pensiores extraordinarias de retiro. seran
de aplicacion a los militares que en lo
sucesivo se incapaciten notorigmente para
el servicio. de no proceder la incapacidad
‘de su culpa o negligencia cuando no tu-
vieran derechio a su ingreso en el Bene-
mérito Cuerpo de Mutilados;
Ccensiderando que dicho precento fué
completado y aclarado por el Decreto-ley
de 12 de enero de 1951 en el sentido de
aue s6io se tendria derecho a disfrutar
de pensiéon exfraordiparia cuando la in-
capacidad tuviera por origen las penali-
dades sufridas durante la Guerra de Li-
beracion;

Considerando que si bien es cierto que
el articulo sexto de la Ley de 19 de di-
ciembre e 1951 ha venido a derogar el
Decreto:ley de 12 de enero anterior, di-
cha derogacién 1.0 es absoluta. sino tan
solo como se dice en el citado artculo
sexto,” en cuanto se oponga o contradiga
lo establecido en la presente Ley, cuyo
articulo tercero dice que «a los emplea-
dos comprendidos en el parrafo segundo
del articulo cuarto de la Ley de 13 de
diciembre de 1943, incluso los cetermina-
dos en el Decreto de 11 de julio de 1949,
les seran de aplicacion cualquiera que
fuese la causa de retiro (v. por tanto, tam-
bién en los casos de inutilidad fisica, cual-
quiera que sea su origen, con indepen-
dencia de que hayan estado acogidos o
no al régimen ‘de derechos nasivos ma-
ximos, las pensiones extraordinarias esta-
blecidas en el articulo segundo de la ci-
tada Ley de 13 de dlcmmbre de 1943».
pero como el parrafo segundo del articulo
cuarto de la Lev de 13 de diciembre de
1943 s6lo se refiere nominalmente a los
Generales. Jefes, Oficiales. Subonficiales 'y
Cuerpo Auxiliar Subalterno de ‘los tres
Ejéreitos, es evidente que los demads, esto
es. la clase de lropa no estan compren-
didas en el articulo tercerc de la Ley de
19 de diciembre de ‘1951, y, por tanto,
que para ellos continta en vigor el De-
creto-ley de 12 de enero del mismo aio
que exige. como requlslto ‘indispensable
para disfrutar de las pensiones extraordi-
narias en caso «de inutilidad fisica. que la
incapacidad sea notoria v esté derivada
de las penalidades cufridas durante la
Guerra de Liberacion;

Considerando que como el recurrente
pertenece a la clase de tropa. y su in-
capgcidad, aun siendo notoria, no esti
derivada <de las penalidades de la Cam-
pana, e€s indudable que iacece de deve-
cho a los beneficios del articulo cuarto,
parrafp primero. de la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943.

De conformidad con el dictamen emiti-
¢io por el Couseio de Estado, el Consejo
de Ministros ha resuelto desestimar el
presente recurso: de agravios.»

+ Lo que se publica en el BOLETIN OFI-

‘teresa

CIAL DET, ESTADO para conocimiento

- de V. E. y notificacién al interesado, de

conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobiernoc de 12 de ahril
de 1945, ‘
Dios grarde a V. E. muchos afnos.
Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por donia Inés Alarcon Mo-
reno contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar que le deniega
peticion relativa a pension.

Excmo. Sr. :El Consejo de Ministros,
con fecha 12 de junio ultimo, tomo el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dona Inés Alarcon Moreno contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justi-
cia Miiitar que le deniega peticién re-
lativa a pensién; y

Resultando que en 18 de marzo de 1925
e concedid a dona Guadalupe Moreno
Bonilla, como viuda del Alférez de la
Guardia Civil don Telestoro Alarcén Ma-
cias la pension anual de 903.33 pesetas,
que aquélla disfruté hasta su fallecimien-
to. ocurrido en ¢ de octubre de 1949; que
del extinto matrimonio quedaron dos hi-
jos wvarones mayores de veintitrés anos
v una hija soitera llamada Angeles. y otra
viuda, llamada Inés, la cual habia con-
traido matrimonio en 1925, después de
muerto el pacdre, enviudando en 1929;

Resultande que por acuerdo de 29 de
enero de 1951 la Sala de Gobierno del
Cousejo Supremo de Justicia Militar re-
golvio concecer la tramitacion de la in-
dicada pension a doria Angeles Alarcon
Moreno, denegando la coparticipacion en

la misma a su hermana doha Inés, hoy -

recurrente, por no haber contraido ma-
trimonio ¢n vida del causante, segun re-
quiere el articulo 83 del Estatuto de Cla-
ses Pasivas. v no poder aplicarse la Real
Orden de 25 de marzo de 1856 al no estar
la pensiéon vacante;

Resultando que contra el expresado
acuerdo recurrio la interesada, swucesiva
v oportunamente, en reposicion y agra-
vios. alegando estar comprendida en los
parrafos segundo y tercero del articu-
lo 83 del Estatuto de Clases Pasivas, sien-
do desestimada la reposicion en nuevo
acuerdo de 14 de abril de 195i por re-
aquerir dichos preceptos, entra otras con-
diciones, gue el matrimonio v la viudez
de la hija sean anteriores al fallecimien-
to del causante, cdircunstancias que no se
dan en el caso presente, va que dona
Inés centrajo matrimonio el 5 de agosto
de 1925, v el causante fallecio el 4 de
diciembre de 1921;

Vistos los preceptos 1egales citados;

Considerando que tanto el parrafo se-
gundo como. el parrafo tercero del ar-
ticulo 83 del Estatuto de Clases Pasivas
requieren que el matrimonio de las hijas
viudas en todo caso y su viudez misma
en algun otro sean anteriores al falleci-
miento del causarte, ademas de otras con-
diciones, para que tenga derecho a la
pensién de orfandad correspondiente;

Considerando que nineuno de amhos
requisifos concurren en el ecaso de la in-
12, por haber contraido matrimonio
v euv iado después del fallecimiento de
su padre, por lo gue al no evistir precapto
alzunn que ampare en derecho la preten-
cion de 1,‘ recurrente procsde desestimar
el presente recurso y confirmar el acuer-
do :‘ecurrido.

De conformidad eon el dictamen emi-
tico nor el Censein de Estado. el Cou-
sejo de Ministroa ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.y

‘da n el

Lo que se. publica en el BOLETIN OFI-
CTAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notiticacién a la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el nu-
.mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos aios.

Madrid, 9 de ncviembre de 1953,

CARRERO

Exemo. Sr. Ministro del Ejércite.

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
la gue se resuelve el recurso de dyra-
vios promovido por don José Ferndndez
Gdémez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a su
haber de retiro.

Exemo. Sr.: el Consejo de Ministros,
con fecha 4 de mayo lutnno tomoé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don José Fernindez Goémez, Cabo
primero de la Cuardia Civil, contra
acuerdo del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, que le desestima peticion
relativa a la pension de retiro; y

Resultando que don José Feuumde7
Gomez, Cabo primero de la Guardia
Civil, causé haja en el Cuerpo por Or-
den de 4 de marzo de 1952, como com-
prendido en el articulo 1011 del Cédi-
go ‘le Justicia Militar, y como conse-
cuencia de expediente gubernativo, des-
pués de treinta y un aios once meses
y dieciocho dias de totales servicios abo-
nables;

Resultando que el interesado solicitd
oportunamente la concesion de derechos
pasivos del Consejo Supremo de Justi-
cia Militar y dicho organismo resolvio
que el interesado «carece de derecho a
la pension de retiro. ya que los indivi-
duos de Tropa de la Guardia Civil :i-
gen rus haberes pasivos por la Ley de
31 de diciembre de 1921 y solamente tie-
nen derecho a estos haberes pasivos
cuando causan baja por cumplir la edad
o inutilidad fisica, y de conformidad
con el articulo adicional segundo de es-
ta Ley, para tener derecho a los ha-
beres pasivos que establecen las Leyes
de 29 de diciembre de 1910 y 5 de junic
de "1912, es necesario haber - ingresadc
en la Guardia Civil con anterioridad !
31 de diciembre de 1921, fecha de la re-
ferida Ley». Contra esta solucién dene:
gatoria, don José Fernandez Gomez in
terpuso recurso de reposicién y agra.
vios alegando que en razén a llevar mas
de doce afios .de servicios venia perci-
biendo el sueldo de empleo de Sargen-
to, por cuva razon pide se le apliquer
los beneficics de las Leyves de 13 de di
ciembre de 1943 y 19 de diciembre de 1951

Resultando que con posterioridad ¢
Consejo Supremo de Justicia Militar de
negd la reposicion por motivos que o
inciden en lo esencial con los anterior
mente expresados, estimando ademd
que tampoco puede acogerse a los bene
ficios 'de la Ley de 19 de diciembre d«
1951, por no tener categoria de Suboil
cial ni estar comprendido en ‘el parrafc
segundo’ de la Ley de 13 de diciembr¢
de .943, segin exige la ultima disposi
cidn citada;

Vistas la Ley de 31 da diciemhre
1921. la de 13 de diciembre de 1943
19 ' de diciembre de 1951. la Orden de
Ministerio de Hacienda de 8 de “ener
de 1953, la Ley de 18 de marzo de 19+
y demas disposiciones aplicables;

Considerando que la cuestiéon plantea
preseinte recurso de agravio
consiste en determinar si el recurrente
Cabo primero de la Guardia Civil. qu
ha causade haja en dicho Cuerpo en vi
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tud de expediente gubernativo, tiene de-
recho a la pension exoraordinaria e
retiro q.2 le correspondiera segun sus
afnos de servicio establecido en las Le-
yes de 13 de diciembre de 1943 y 19 re
diciembre de 1951;

Considerando que el interqsado, por
no haber alcanzado al empleo nunimo
de Sargento, no se halla comprendido
entre los beneficiarios de la, Ley de .3
de ciciembre de 1943, y, en consecuei-
cia, tampoco le puede ser de aplicacion
el articulo tercero de la de 19 de diciem-
bre de 1951, no obstante haber disfru-
tado el sueldo de Sargento en activo,
va que es condicion inexcusable para
tener derecoh al haber pasivo que re-
clama haber ostentado dicho empleo,
por lo menos., durante el tiempo fijado
en tal precepto, lo que no ha ocurrido
en' el caso presente, y ‘que, ademas, ia
cesado en el servicio activo por haber
causado baja en el Cuerpo de la Guar-
dia Civil, a consecuencia de expediente
gubernativo, motivo que no puede esti-
marse de los previstos en el mismo pre-
cepto de la Ley de 19 de diciembre de
1951 para conceder pensiones extraordi-
narias ce retiro, toda vez que la nueva
situacién del interesado ha sido origina-
da por imposicién de una sancién; por
todo lo cual es forzoso concluir que ¢l
senor Fernandez Gomez carece de' dere-
c¢ho al haber de retiro que solicita;

Considerando, ademas, que hubiese 'e-
sultado absurdo y andmalo, desde «l
punto de vista legal, llegar a la conclu-
sién favorable a la pretension del re-
currente, ya que, de acuerdo con lo pre-
venido en la legislacién ordinaria que
determina su situaciéon a efectos pasi-
vos (Ley de 31 de diciembre de 1Y21j,
no .° 1e derecho tampoco a pension or-
dina fa de retiro por haber causado na-
ja en la Guardia Civil en virtud de ex-
pediente; lo que es forzoso reconocer
que origina una situacién de desigual-
dad injustificada con respecto al resto
del personal militar cuyos haberes pasi-
vos 'se regulan por el Estatuto de Tla-
ses Pasivas, a los que la separacion el
servicio no les priva de los derechos (e
este tipo que hubiesen adquixido v tam-
Bién con relacién al mismo pelsonal e
Ia Guardia Civil, pero ingresado en ci-
cho Cuerpo con anterioridad al 1o (e
enero de 1921, el cual. por aplicaciéon ue
la legislaeion en vigor al publicarse la
Ley de 31 de diciembre de 1921, tiene
derecho a los haberes pasivos causados
si cesa en el servicio activo por el mis-
mo motivo que el recurrente,

" De ‘conformidad’ con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Con-
sejo de Ministros ha resuelto desestimar
el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resado de conformidad con lo disnuestsn
en el numero primero de la Orden de
ésta Presidencia del Gobierno de 12 e
abril de 1945. i

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de¢ 9 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios promovido mor don Antonio Jimé-
nez Hidalgo contra aéuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar rela-
tivo a su haber pasivo. .

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 13 de mavo ultimo, ha to-
mado el acuerdo ane dice asf:

«En el recurso de agravios promovido

por don Antonio Jiménez Hidalgo, Cabo
Fotografo de Aviacion, retirado, contra,
acuerdo del Conseio Sunremo ¢e Justicia
Milita: relativo a su habver pasivo, y
Resultando que el Cabo Fotografo Hde
Aviacién Militar, en situaciéon de retirado,
aon Antonio Jiménez Hidalge ingreso en
el Ejército como soldado voluntario en
6 de marzo de 1930 y fué promovido al
empleo d» Cabo por Orden de 1 de marzo
de 1932. Por Orden cel Ministerio del Aire
de 29 de enero de 1944 paso a la situacion
de licenciado. de acuerdo con el parrato

~segundo del articulo 3. de ia Orden de

14 de enero de 1941. y como quiera que
por otra de 31 de octubre de 1949 le fué
abonadjo a todos los efectos el tiempo que
permanecié en zona roia, solicito, por re-
unir en la fecha de su licenciamiento mas
de doce anos de servicios, conforme dis-
pone el articulo 4.0 del Decreto de 28 de
agosto de 1930, se le concediera el sueldo
de Sargento v se le declarase en situacién
de retirado por avlicacion de la Ley de
12 de julio de 1940: asi lo acordd el Mi-
nisterio del Aire por Orden de 3 de marzo
de 1950. que le declard retirado v le con-
cedié el sueldo de Sargento con fecha
6 de junic de 1949, de conformidad con
lo dispuesto por la Orden de dicho De-
partamento de la misma fecha;
Resultando que en 10 de marzo de 1950
solicito el citado Cabo que se le senalase
el haber pasivo que le correspondiese, y
el Conseio Supremo de Justicia Militar,
por acuerdo de 27 de junio de aquel ano,
resolvio desestimar dicha peticién de con-
formidad con el informe fiscal, segin el
cual, como el interesado solamente tenia
el empleo de Cabo en la fecha de 8 de
julio de 1944. no alcanzd el derecho a per-
cibir el sueldo de Sargento, no esta com-
prendido en las Leves de 12 de juilio
de 1940 y 17 de julio de 1945. que se re-
fieren siempre a Generales, Jefes, Oficia-
les, Suboficiales v Asimilados. nero no a
los individuos de Trona: debiendo tomar-
se, a estos efectos pasivos. como empleo
el que correspondiera al interesado en la

fecha primeramente citada, v por otra

parte, como no alcanza los veinte ancs
‘de servicios. tamnoco procede hacer abli-
cacién de la Ley de 31 de diciembre
de 1921, por todo lo cual carece de de-
recho a haberes pasivos:

Resultando que interpuso recurso de in-

terposicion y desestimado este recurso

por el silencio administrativo, recurrio «n
tiempo y forma en agravios, v por el
Consejo de Ministros, en acuerdo de 9
de noviembre de 1951, estimé el recur-
so, disponiendo aue por el Consejo Su-
premo de Justicia Militar se senalase
un haber de retiro al recurrente de con-
formidad con lo disrmv-erg en la Ley ¢
13 de diciembre de 1943:

Resultando que en ejecucion del an-
terior acuerdo el Consejo Supremo ¢le
Justicia Militar resolvié reconocer al .n-
teresado un haber d- retiro con efectos
referidos ai 7 de julio de 1949, y que
contra este acuerdo interpuso el inte-
resado recurso de reposicién. en solici-
tud de que se diese .a su senalamiento
efectos retroactivos refferidos a la fecha
en que fué licenciado, v que el recurso
de .eposicion fué desestimado en 4 .le
junio de 1952 por los propios fundamen-
tos .1 acuerdo impugnado:

Resultando que interpuso recurso dJe
agravios insistiendo aue fuese retrotrai-
do su seflalamiento hien al ano de 1942
v 1944, fundando sus prefeansiones e 'a

Ley de 13 de diciembre de 1943 y en 'a

de 17 de iulio de 1945:

Vistes: Orden de 6 de junio de 1949
v demdas disposiciones de reneral on'i-
cacion y acuerdo del Consejo de Minis~
tros de 9 de noviembre de 1951, resolu-
torio del recurso de agravios interpuesto
por el recurrente:

Considerando 'aue la cuestién plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si dehe retro-

traerse el senalamiento practicado a fa-
vor del recurrente a una fecha anterior
al 7 de junio de 1949;

Censiderando que al recurrente le fué
abonado el tiempo dz zona roja, a te-
nor cCe lo dispuesto en la  Orden Minis-
terial de 6 de junio de 1949; y que pre=
cisamente por ello completd los doce
anos Jde servicios que cc . arreglo al De-
creto de 20 de agosto de 1930, articulo
cuarto, le dieron derecho a qud se le con-
cediese el sueldo de Sargento y se ie
declarase en situacién de retirado. como
comprendido en la Ley de 12 de julio
de 1940, por lo que es evidente que como
la citada Orden Ministerial d2 6 cGe Ju-
nio de 1949 dispone en su  apartado
cuarto que «las rectificaciones que re
otorguen no tendran efectos econémi-
cos retroactivos», no se puede otorgar
al seflalamiento practicado efectos ad-
ministrativos anteriores a la promulga-
cion de la tantas veces citada Drden
ministerial de 1949, toda vez que los de-
rechos pasivos del recurrente han te-
do como origen un abono practicado en
virtud de la misma.

Conformandose con lo consultado ‘por
el Consejo de Estado, el Consejo de Mi-
nistros ha resuelto desestimar el pre-
sente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resao, de conformidad con lo dispues-
to en el numero primero de la Orden
de esta Presidencia del Gobierno de
de abril de 1945.

Dios  guarde a V. E. mucos -afos.

Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Aire.

ORDEN de 9 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios premovido por don Diego Garcia
Saboride  contra acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar relativo a
s haber pasivo. ’

Excemo. Sr.: el Consejo de Mmistros
con fecha 4 de mayo ultimo, tomd el
acuerdo que dice asi:

«En_ el recurso de agravios promovido
por don Diego Garcia Saborido, Guar-
dia civil. retirado. contra acuerdo <lel
Consejo Supremo de Justicia Militar, re-
lativo a su haber pasivo; y

Resultando que don Diego Garcia Sa-
borido. Guardia civil retirado por Or-
den de 28 de febrero de 1952, causé wva-
ja en fin del mes de febrero de 1952
por inutilidad . fisica, va que., segiin »l
informe de la Junta Facultativa de Sa-
nidad Militar, el interesado «es inutil
total por padecer tuberculosis pulmo-
nar...». «siendo notoria su incapacidad
para el servicio militar. sin que guarte
relacion con las penalidades sufridas en
la Campaina de Liberacion»; que previa
pronuesta del 37 Tercio de la Guardia
Civil le fueron concedidas 536 vesetas
de haber pasivo mensual (los 70 -cén-
timos del sueldo regulador, 670 pesetas)
-por el Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar desbués de haber prestado treinta
v ocho anos, diez meses y veintitrés dias
de servicios abonables;

Resaltando que el interesado interpu-
S0 recursos de reposicion v agravios so-
licitando los 90 céntimos del sueldo re-
gulador. senalando el Fiscal Militar que,
aunque no cita disposicién en que fun-
damentarse. debe ser a tenor de la Lev
de 19 de diciembre de 1951. aue en ~u
articuio sexto deroga el Decreto-ley de
12 de enero de 1951. por el que se exi-
gia aite 1a inutilidad procediese de las
penalidaces sufridas en la Campana de -
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Liperacién; que fué denegada la reposi-
cion, alegando el Consejo Supremo e
Justicia Militar que «el citado . Decreto-
ley de 12 de enero de 1951 no, dese con-
siderarse derogadon;

Vistos el articulo cuarto, parrafo pri-
mero, de la Ley de 13 de diciembre de
1943, laf, Ley de 19 de diciembre de 1951
¥y demds disposiciones que se citan;

Considerando que la cuestion plantea-
da en el presente recurso de agravios
consiste en determinar si el recurrcnte,
Guardia civil retirado por inutilidad !i-
sica, sin culpa -ni negligencia por su
parte, tiene derecho a los beneficios del
parrafo primero del articulo cuarto de
la Ley de 13 de diciembre de 1943;

Considerando que segun el articulo
cuarto, parrafo primero, de la Ley de
13 de diciembre de 1943, «las dispca'cio-
nes de esta Ley en cuanto a la concesion
de pensiones extraordinarias de retiro,
seran de aplicacion a los militares que
en lo sucesivo se incapaciten notoria-
mente para el servicio, de no proceder
la incapacidad de su culpa o negligen-
cia, cuando no tuvieren derecho a su in-
greso en el Benemérito Cuerpo de Mu-
tilados»; ,

Considerando que dicho precepto fué
completado y aclarado por el Decreto-
ley de 12 de enero de 1951, en el senti-
do de que sflo se tendria derecho a dis-
frutar e pension extraordinaria cuan-
.do la incapacidad 4tuviese por orlgen las
penalidades sufridas durante la Guerra
de Liberacion; :

Considerando que, si bien es cierto
que el articulo sexto de la Ley de 19 de
diciembre de 1951 ha venido a derogar
el Decreto-ley de 12 de enero anterior,
dicha derogacion no es absoluta, sino,
que tan solo, como se dice en el cita-
do rticulo-sexto, «en cuanto sé oponga
o contradiga lo establecido en la pre-
sente Ley», cuyo articulo tercero dice que,
«a los empleados comprendidos en ¢l
parrafo segundo del articulo cuarto de
la Ley de 13 de diciembre de 1943, in-
cluso los determinados en el Decreto de
11 de julio de 1949, les seran de aplica-
cién, cualquiera que fuese la causa del
retiro (y, por lo tanto, también en ios
casos de inutilidad fisica, cualquiera
que sea su origen), con independencia
de que hayan estado acogidos o no al
régimen de derechos pasivos méaximos,
las pensiones extraordinarias estableci-
das en el articulo segundo de la citada
Ley de 13 de diciembre de 1943»; pero
como el parrafo segundo del articulo
cuarto de la Ley de 13 de diciembre de
1943 sdlo se refiere nominalmente a los
Generales, Jefes, Oficiales, Suboficiales y
Cuerpo Auxiliar ‘Subalterno de los Ejér-
citos, es evidente que los demas, esto es,
las Clases de Tropa, no estan comprendi-
dos en el articulo tercero de la Ley ile
19 de diciembre de 1951, y, por lo tan-
to, que para ellos continta en vigor el
Decreto-ley de 12 de enero del mismo
aflo. que exige como requisito indispen-
sable para disfrutar de las pensiones
extraordinarias en caso de inutilidad [i-
sica, que la incapacidad sea notoria y
esté derivada de las penalidades sufri-.
das durante la Guerra de Liberacion;

Considerando que como el recurrente

pertenece a las Clases de Tropa y ¢u -

incapacidad, aun siendo noctoria, no esti
derivada de las penalidades de la Can-
pafia. es indudable que carece de dere-
cho a los beneficios del articulo cuarto,
parrafo primero de la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943, _

De conformidad con el dictamen emi-
- tido por el Consejo de Estado, el Conse-
jo de Ministros ha resuelto  desestimar
el presente recurso de agravios.y -

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. vy notificacién al inte-
‘resado de conformidad ccn la dispuese

~le denego determinadas diferencias

l

to en el ntmero primero de la Orden
de esta Presidencia del Gobierno de i2
de abril de -1945.
Dios guarde a V. E. mucos afios.
Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de 9 de noviembre de 1952 por la
que se resuelve el recurso de agravios
promoyido por dofia Dolores Moro Ro-
driguez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 13 de junio
de 1952 que le denegé determinadas di-
jerencias de pensiones.

Excmo. Sr.: El Coinsejo de Ministros.
con fecha 13 de mayo ultimo, tomo el
acuerdo Gue dice asi:

«En el recurso de agravios interpis-
to por dofia Dolores Moro Roddiguez ron-
tra acuerdo del Con<ejo Supremo de Jus-
ticia Militar de 13 de junio de 1952, gue
Jde
pensiones: y

Resultando que 'a recurrente, viuda del
Alférez de ia Guardia Civil don Salvu.ior
Garcia Alvargz, allecido el dia 2 de ci-
ciembre de 1950, al que. por acuerdo de
5 de mayo de 1950, i habian sido conze-
didos los heneficios el Decrcio de 11 de
julio de 1949, a percibir desde el dia wi-
guiente a la fech&4 del Decreto, soli2iid
del Consejo Supremo de Justicia Militar.
al publicarse la Ley dé 19 de diciembre
de 1951. cayo articujo tercero retrotrae
los beneficios del mencionado Detreto al
1.0 de enero de 1844, que se le abonasen,
en calidad de heredeta de su marido, ias
cantidades dejadas ue percibir por c:te
desde el 1.0 de enero de 1944 hasta el 12
de julio de 1949; afordandc la Sala de
Gobierno del citado Supremo Consejo, en
13 de junio de 1952, denegar la solicitud
por carecer la recurrente d« personalidad
para reclamar estas pensiones conforme
a lo dispuesto en el articulo 91 del Esta-
tuto de Clases Pasivas; :

" Resultando que contra este acuerdo in-
terpuso ia interesara, dentro de plazn,
recurso rle reposicicn y, entendiéndo.o
desestimado por €l silencio administra-
tivo, recurrio en tiemj;o y forma en agra-
vios, fundindose en infraccion del ar-
ticulo tercero de 1z Ley de 1& de dicizm-
bre de 1951, que deciaré el derecho a per-
cibir los beneficios ce: Decreto de 11 ce
julio de 1949, desde el 1. de enero de
1944;

Resultando que el Fiscal Militar *-
formé, a proposito del recurso de repn-
sieion, que como estas alegaciones hahian
sido ya tenidas en ctenta por la Sala al
dictar la Acordada recurrida, proczdia
desestimarlo; A

Vistos el articulo tercero de la Ley de
16 de diciembre de 1951, articulo 91 -iet
vigente ¥statuto ce Clasex Pasivas i:l
Estado y demas disposiciones que re
citan;

Considerando que la cuestién plani:a-
da en el ;iresente recarso de agravios 7oii-
siste en determinar st la recurrente. viiu-
da de un militar a quien. por acverdo de
5 de mayo de 1950 le habkian sido ron-
cedidos los eneficios del Decreto de 11 ce
julio de 1949, a disfriotar deede el dia 12
siguiente. tiene personalidad en calidad
de heredera de su difunto espnso. para
pedir la revision dei mencicnado acuar-
dc al amoaro del articulo tercero de ia
Lev de 19 de diciembre d2 1951, aue :e-
trotrae los precentos econcmicos del Ie-
creto de 11 de julio de 1949 al 1.0 de «ne-
ro de 1944:

Considerando que, segtin ei parrafo te-
eundo del articuln f‘zrcero d: la Lev de
15 de diciembre de 1951, «los actos admi-
nistrativos que con anterioridad a la vi-
gencia tle la presente Ley se hayan dic-
tado por los Organos jurisdiccionales

ccmpetentes en clesificaciones distintas
a las que sean procedentes con arregio
a este articulo, .seraii revisables por di-
chc Organo a instancia de la parte in-
teresada, presentacda dentro del plazo
de seis meses, contados desde la pubile
cacién de ia presentey;

Considerando que por «parte interaza-
day se entiende la persona que estd lee
gitimada para formular aquella preten-
sion conereta, de ‘rma que si no es
ella quien la dedvce ante el Organo }.a-
risdiccional competente éste no puede
ertrar en el examer de la cuestion de
fendo; :

Considerando que la Ley con arreglo
a la cual hay que delerminar esa es-
pecial relacion del sujeto por el ob-
jeto .de .a pretension en que consiste
Ja legitimaciéon no puede ser otra que
el Estatuto de Ciases Pasivas del Esta-
do, ya que es el uerpo Legal por el
que se regula la concesion de las pen-
siones a los funcionarios y a sus fami«
lias, cuyo articulo 91 establece que
Unicamente estan icgitimados para re-
clamar toda clase de pensiones los pro-
pios interesados, es decir, los titulares de
la pensién o sus representantes legales,
pero nunca, en defecto de elloss las per=
sonas que por cualquier concepto traigan
causa de ios mismos;

Considerando que como la recurrente no
reclama en concepto de titular de la pen-
sion, va que la pension correspondia .
s.1 marido. ni como representante legal
del mismo, sino c¢oro causal:abiente del
interesado, a titulo de heredera uni-
versal (extremo .este que tampoco acre-
dita)., es evidente cque carece de per-
scnalidad para vezir la  revisién del
acuerdo de 5 de mayo de 1950, por el
que se coilcedieron a su esposo los be-
neficios del Decretc de 11 de julio de
1949, vy el abono de ias diferencias. maxi-
me cuando la Ley que autorizé este
abono es posterior a la fechs del falles.
cimiento -del causarite, -

El Consejo de M:-nistros, de confor-
midad con el dictamen eniitido por el
Consejo <e Estado, ha resuelto deses-
timar el wresente recurso dz agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
GFICIAL DEL ESTADO para conoci-

.miento de V. E. y notificacién a la inte-

resada, de conformidad con lo dispues«
to en el nimero primero de la de esta
Fresidencia del Gobierno de 12 de abril
cde 1945.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 9 de noviembre de 1953.

CARRERO

Exemo. Sr. Ministrn del Ejéreito.

‘ORDEN dec 9 de noviembre de 1953 por

la que se resuclve el recurso de agra-
vias promovido por don Saturnino
Ubierna Gongzdlez, Sargento de Sanis
dad Miiitar, contra Orden del Minis-
terio del Ejército de 14 de marzo de
1952 que le denegd rectificacion de ans
tigiieda.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 13 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Saturnino Ublerna Gonzilez,
Sargento de Sanidad Militar, contra Or«
den del Ministerio del Eiército de 14 de
marzo de 1952, que le denegd rectifica-
cién de antigiiedad: v

Resultando que el recurrente, al sme
paro de la Ley de 17 de: julio de 1951,
que autorizé a la Administracién para
rectificar los errores padecides en los es-
calafones de los Suboficiales de las dis
tintas Armas vy Cuerpos del Ejército. so-
licité del Ministerio aque se l& rectificase
la antigiiedad en el emnleo de Sargento,
asignandole 1a de 30 de enero de 1937



Suplemento al nim. 329

Boletin Oficial dgl Estado

107

v se le concediera el empleo de Brigada
por la aplicacion de la norma quinta,
apartado a) de la Orden de 28 de enero
de 1944;

Resultando que en 14 de marzo de 1952
el Ministerio del Ejército resolvié dene-
gar la peticion, toda vez que ‘habiendo
ostentado el recurrente el empleo de Sar-
gento provisional durante la Campaiia,
v estando dictada la mencionada dispo-
sicion para el escalafonamiento de los
que fuerén nombrados sargentos efecti-
vos, no le alcanzan los beneficios de la
misma;

Resultando que contra esta resolucién,
notificada el 27 de marzo de 1952, inter-
puso el interesado con fecha 9 de abril
siguiente recurso de reposicién, que fué
desestimado expresamente el 6 de mayo
del mismo afno, en vista de lo cual recu-
rri6 en agravios mediante escrito ‘que
tuvo su entrada en la Presidencia del
Gobierno el dia 3 de julio de 1952, en
el que alegaba las razones que estimé
conducentes a la defensa de su preten-
sién:

Resultando que la Seccién de Sanidad -

.de la Direccion General de Reclutamien-
to y Personal propuso la desestimacion
del recurso por las mismas razones que
fueron desestimados los recursos de agra-
vios -interpuestos por don José Teodoro
Ortega, don Joaquin Bao Jiménez y don
Victor Garcia Herrero, que se encontra-
ban en la misma situacion que el actual
recurrente:

Vistos el articulo cuarto de la Ley de

18 de marzo de 1944;

- Considerando que, segiin el articulo
cuarto de la Ley de 18 de marzo de 1944.
el recurso de agravios debe interponerse
en el plazo improrrogable de treinta dias

contados desde que se notifica la denega-
cion expresa del recurso previo de repo-
sicion o desde que éste se entienda des-
estimaco en virtud del principio del si-
lencio administrativo, por €l mero trans-
curso de treinta dias sin resolverlo, ha-
biendeo declarado reiteradantente la ju-
risprudencia que la resolucion expresa,
pero tardia, del recurso de reposicién no
tiene virtualidad para prorrogar o reha-
bilitar el plazo dentro del cual debe re-
currirse. en agravios, de forma que en
ningin caso pueden mediar mas de se-
senta dias habiles entre la interposicion
de uno y otro recurso;

Considerando que en el presente caso
se pidio la reposicion con fecha 9 de
abril de 1952 y no se recurrié en agra-
vios hasta el dia 3 de julio siguiente,
cuando habia transcurrido con exceso
el plazo de sesenta dias antes mencio-
nado, y que éste solo defecto procesal
fuerza a declarar improcedente el recur-
so, sin entrar en el fondo del asunto,

El Consejo de Ministros, de conformi- .

dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto declarar im-
procedente el presente recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacion ‘al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nii-
mero primere de la de esta Presidencia
del Gobierno de 1 2de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Matkrid, 9 de noviembre de 1953.
CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejéreito.

ORDEN de¢ 14 de noviembre de 1953 por
la que se resyelven los recursos de agra-
vios- promovidos por don Aurelio de
Lozar Bartolomé y doscientos un fun-
cionarios mds del Cuerpo de Topogra-
jos Ayudantes de Geografia v Catastro,
contra resoluciones de la Presidencia
del Gobierno sobre incrementos de
sueldo.

Ilmo. Sr.: El Consejo de Ministros, con
fecha 30 de octubre ultimo, tomé el acuer-
do que dice asi:

«En el recurso de agravios interpues-
to por don Aurelio de Lozar, Bartolomé
.y 201 funcionarios mas pertenecientes
al Cuerpo de Topoégrafcs Ayudantes de
Geografia y Catastro y procedentes del
extinguido Cuerpo' de Gedmetras contra
resoluciones de la Presidencia del Gobier-
ho relativas a la forma y cuantia en que
debian concederse los incrementos de
sueldo establecidos por la Ley de 15 de
mairzo de 1951, y \

Resultando que en diversas fechas. to-
das ellas correspondientes al mes de agos-
to del ano 1951 y todas ellas comprendi-
das dentro de los quince dias hahiles que
inmediatamente siguieron al dia 10 de
los propios mes y ano, los 202 funciona-
rios recurrentes (segun sus propiss ma-
nifestaciones) o sélo 192 de ellos (segun
la propia Administracion) interpusieron
recurso de reposicion contra un presunto
acuerdo o resolucién de la Presidencia
del Gobierno, corolario del cual habia si-
do. a juicio de los recurrentes, la fija-
cion de sus haberes como consecuencia
de la Ley de 15 de marzo de 1951, y del
que habian tenido conocimiento al ha-
cer-efectivo, enn 10 de agosto.de tal ano,
sus emolumentos correspondientes al mes
de julio inmediatamente anterior.

Se exponia en los recursos de reposicion
que los recurrentes habian pertenecido
al extinguido Cuerpo de Geémetras, del
Ministerio de Hacienda, del que habian
pasado, por Decreto de G de enero de 1933,
al de Topégrafos Ayudantes de Geome-

tria v Catastro. hoy dependiente del Ins-
tituto Geografico y Catastral.

Que por Ley de 21 de abril de 1949 se
habfa reconocido a todos los funciona-
rios de este ultimo Cuerpo el derecho al
percibo de una gratificacién en concepto
de especializacion y trabajos extraordina-
rilos del 50 por 100 de sueldo de su em-
pleo.

Que por Ley de 9 de mayo de 1950 se
habia reconocido a los topégrafos proce-
dentes del Cuerpo de Geometras el de-
recho al percibo de unos aumentos quin-
quenales de sueldo de mil quinientas pe-
setas, sin efecto retroaetivo, acumulables
al sueldo de entrada y en cuanto la cifra
resultante de esta acumulacién no exce-
diera ni del haber anual correspondiente
a la categoria y clase que cada Geémetra
ostente en el Cuerpo de Topografia ni
del sueldo que corresponda al topoégrafo
mas moderno de los que -les prececen en
el escalafon.

Que la Lev de 15 de marzo de "¢51
habia dispuesto el incremento de los <uel-
dos cde: personal civil de la Acministra-
cién del Estado en un 40 por 300 sobre
los sueldos en vigor en 1951, con dismi-
nucion, en la forma que la propia Ley
indicaba, en un 20 por 100 del mmpoite
de las gratificaciones.

Que al aplicarse esta Ley a los recu-
rrentes no se habia tomado como = ieldo
base para girar el aumento del 40 por 160
el resultante de sumar al sueldo de en-
trada los aumentos quinquenales esta-
blecidos por la Ley de 1950, con lo gue
el aumento real experimentado por los
haberes habia sido inferior al querido por
la Ley de 1951, y que esta aplicacion
—errénea a juicio de los recurrentes—

se habia sin duda bhasado en una defec-

tuosa comprension de la naturaleza de
los aumentos de sueldo regulados por la
Ley de 9 de mavo de 1950, que no eran
verdadera v propiamente quinquenios.
sino cantidades que se itcorporaban al
sueldo formando una unidad con el mis-
mo a todos los efectos. como destinadas
& compensar las percepciones que per

" por

censecuencia  de las  vicisitudes porgue
habia pasado el Cuerpo extinguido e
Geometras habian quedado muy bajas
con relacion a los Topografos de otras
procedencias.

Deduciéndose en suma el pedimento
principal de que el aumento previsto por
la Ley de 15 de marzo de 1951 :e guraia
sobre el sueldo base mas aumeni:s; _(].
subsidiario, para el caso de que,el Lrii-
cipal fuera desestimado, ce que i peduc-
cion en la gratificacion sélo alca !

zase ¢l
20 por 100 del sueldo en plantitia v el
accesorio de que ello se ordenara con
efectos desde 1951 ; .

Resultando que entendiendo denegados
silencio administrativo los recursos
de reposicién, los recurrentes interpusie-
ron sendos recursos ce agravios. con fun-
damentos analogos y con peticiones idén-
ticas a las previamente deducidas en tra-
mite de reposicion;

Resultando que la Seccion de Personal
de la Direccion General del Instituto
Geografico v Catastral informa, respecto
de diez de los recursus de agravios, que
no han sido precedidos por el previo de
reposicién, por lo que entiende deben ser
declarados improcedentes; y respecto de
los restantes ciento noventa y dos, que
resulta muy extrana la unanimidad en la
afirmacion de que todos los recurrentes
se hayan percatado de como se regula-
ban sus nuevos sueldos todos el mismo
dia v éste precisamente el 10 de agosto,
cuando lo normal es que lcs haberes se
hagan efectivos el primer dia héabil del
mes siguiente al que corresponde y cuan-
do los funcionarios recurrentes cobran
sus haberes por unas cuarenta habilita-
ciones provinciales y centrales. Que. ade-
mds, lo probable es que conocieran los
hechos con anterioridad al diligenciarse
como consecuencia de los aumentos de
sueldo los titulos de los interesados.

Y que. en cuanto al fondo, la regula-
cion de los nuevos haberes se habia he-
cho siguiendo las instrucciones del Mi-
nisterio de Hacienda, contenidag en orden
comunicada de 7 de junio de 1951:

Resultando que en 22 de noviembre de
1952 don Miguel Gongzilez Calvo, recu-
rrente en reposicion y en agravios «en
su propio nombre y. al mismo tiempo,
como mandatario verbal de sus compa-
fierosy, presento en el Consejo de Estace,
ante el que se hallaba el recurso pendien-
te de informe. un escrito en el que ma-
nifiesta que al promulgarse el Decreto
de 26 de septiembre de 1952, en el que
se declara que «tendran la consideracion
de mayores haberes y no podran esti-
marse en ningun caso como guinguenios
las diferencias de sueldos que en concep-
to de aumentos por anos de servicios per=
ciben los topografos procedentes del
Cuerpo de Gedmetras», venia a quedar
resuelto el problema central planteado en
los recursos de agravios. aunque no <l
de retroactividad de tal declaracion a la
fecha 1 de enero de 1951.

Suplicando se tuvieran por hechas ta-
les manifestaciones.

Vistos las Leyes de 21 de abril de 1949,
9 de mayo de 1950 y 15 de marzo de 1951:
los Decretos de 6 de enero de 1933, 20
de abril de 1951 y 26 de septiembre de
1952 la Ley de 18 de marzo de 1944, sus
disposiciones complementarias y demas
de general y pertinente aplicacion: ‘

Considerando aue si bien al escrito del
sefior Gonzalez Calvo, mencionado en el
ultimo de los resultandos. no cabe darle
otro valor sinoc el de una simple mani-
festacién -hecha por el pronio interesado
v sin virtualidad alguna con relacion a
los demas recurrentes. ya que el man-
dado verbal que de los mismos dice 0s-
tentar no es hastante para conferirle la
facultad de hablar por ellos en un expe-
diente administrativo de recurso. como lo
que el que por el presente acuerdo se
decide, es preciso en cambio examinar
con toda detenci6n las disposiciones del
Decreto de 26 de septiembre de 1952 y
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su-influencia sobre las pretensiones dedu-
cidas en los recursos. '

Pues evidentemente, si aquéllas satis-
facen éstas, habra que entender que ha
desaparecido y caducado el interés de los
recurrentes y que, peor consiguiente, no
ha lugar a resolver el recurso; :

Considerando que la peticion principal
de las deducidas en los recursos consiste
e que el aumento del 40 por 100 del suel-
do previsto por la Ley de 15 de marzo
de 1951, se gire sobre el que los recurrén-
tes: llaman sueldo real. formado por la
suma del sueldo de entrada en el Cuer-
po al que pertenecen, mas el importe de
los aumentos quinquenales que cada uno
tenga reconocidos conforme a la Ley de
9 de mayo de 1950;

Considerando que el Decreto del Mi-
nisterio dr Hacienda de 26 de sen:-ernve
de 1952 dice en su articulp 1 que «ten-
dran la consideracion de mayores ha-
beres» y no' podran estimarse en ninguan
caso como quinquenios las diferencias de
sueldo que en concepto de aumentos por
anos de servicios, perciban los topografos
procedentes del’ Cuerpo de Gedmetras,
conforme a lo establecido en la Ley de 9
de mayo de 1950», y anade en su articu-
16 2 que. en consecuencia. el aumento del
40 por 100 del sueldo decretado por la
Ley de 15 de marzo de 1951 se girara tam-
hién «sobre aauellos incrementos de suel-
do», aclarandose en tal sentido «el De-
creto de 20 de abril de 1951 sobre aplica-
cién de los beneficios de la Ley de 15 de

arzo anterior a los funcionarios depen-
dientes de la Presidencia del Gobiernoy:

Considerando aue es notorio. a la vista
de cuanto ha quedado expuesto, que el
Decreto de 26 de septiembre de 1952 sa-
tisface integramente la pretensiéon pris-
cipal deducida en los recursos, tanto
mas cuanto aue el propio Decreto explica
en su preambulo que la tesis que venia
a derogar se habia adoptado. por error al
10 apreciar como procedia, «que aun os-
tentado tal nombre su caracter (el de
los aumentos de sueldo de la Ley de 9 de
marzo de 1950), no era el de unos quin-
auenios propiamente dichos, sino de di-
ferencias de sueldo;

Considerando que en cuanto al pedi-
mento deducido subsidiariamente no tie-
ne por qué ser considerado por cuanto
ha resultado satisfecho el pedimento
principal. en defecto de cuya estimacion
se deducia

Considerando que en cuanto a la peti-
cion accesoria de la retroaccion de efec-
tos del Decreto de 26 de sept.embre de
1952 a 1 de enero de 1951, es asimismo
evidente y notoria: por cuanto tal De-
creto, segin en él se expresa literalmente,
se dicta como aclaracion del de 20 de
abril de 1951, y claro que ha de surtir sus
efectos, no diciéndose como no se dice
nada en contrarjo, desde la misma iec.ia
desde que los surta la disposiciéa ar.a-
rada; y como ésta, el Decreto de 20 de
abril de 1951, se dicté para aplicar a les
funcijonarios de la Presidencia el Go-
bierno ‘los preceptos de la Ley <le 15 de
marzo del mismo alo & tencr de cuyo
articulo 11 «el incremento de los deven-
gos dispuestos por el mismo se retrotrae-

14, a todos los efectos legales, al de 1 de-

enero del ano en .curso», resulta obvio
que la aclaraciéon, hecha por el tantas

veces citado Decreto de 26 de septiembre

de 1952, ha de surtir sus efectos desde
el 1 de enero del afo anterior.

Con lo que. en definitiva. resulta satis-
fecha. también integramente, la preten-
sion deducida con el caracter de acce-
soria ; .

Considerando, que la satisfaccién inte-

gra que a las pretensiones de los recu- |

rrentes da el Diecreto de 1952, priva a los
recursos tznto de su base obietiva al des-
aparecer el agravio que se les habia in-
ferido, como de su base: ejecutiva al des-
aparecer, comsiguientemente el interés en
recurrir,

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado,

El Consejo de Ministros ha resuelto
que no ha lugar a resolver el presente
recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OF1-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. I. y notificacion a los interesados,
de conformidad con lo dispuesto en el
numero primero de la de esta Presiden-
cia del Gobierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 14 de noviembre. de 1953,

CARRERO

Ilmo. Sr. Director General del Institito
Geografico y Catastral.

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de aqravios
promovido por don Manuel Martin Fo-
ches, Guaidia civil, retirado, contra
acuerdo del Cunsejo Supremo de Justi-
cia Militar relativo a su haber pasivo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 26 de junio ultimo tomod el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Manuel Martin Foches, Guardia
Civil, retirado, contra acuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar relati-
vo a su haber pasivo: y’

Resultando que el recurrente vas6 a la
situacion de retirado por inutilidad fisi-
ca en octubre de 1939, v en 29 de mar-
zo de 1940 («D. O.» numeroc 83), se le
fijé por el Consejo Supremo de Justicia
Militar el haber pacivo con arreglo a lo
dispuesto en la Lev de 31 de diciembre
de 1921, Decreto de 2 de julio de 1933
v disposicion adicional sexta del Estatu-
to de Clases Pasivas. meiorandose pos-
teriormente ditho sefialamiento en 2 de
septiembre de 1941 en virtud' de abonos
de Camparfia:

Resultando que en 16 de febrero de
1950 el interesado solicité meiora de pen-
sion, a tenor de lo disnuesto en el parra-
fo segundo del articulo cuarto de la Ley
de 13 de diciembre de 1943, habiéndose
acréditado en el expediente mediante in-
forme de la Junta Facultativa de. Sani-
dad Militar de 10 de octubre de 1950 que
el interesado es inutil nara el servicio.
por padecer pleuresia crénica, no siendo
su incapacidad notoria a los efectos del
articulo cuarto de la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943, siendo desestimada su
solicitud por acuerdo de 10 de enero de
1951, por ser su retiro anterior a las fe-
chas de dicha Ley y por no ser nhotoria
su inutilidad;

Resultando oue contra dicho acuerdo
anterior interpuso el recurrente sucesi-
va v oportunamente los recursos de re-
posicion v agravios, manteniendo su pre-
tension anterior;

Vistos el articulo cuarto, narrafo pri-
mero de la Ley de 13 de diciembre de
1943, la Lev de 19 de diciembre de 1951
y demas disposiciones que se citan;

Consideranao que la cuestion plantea-
da en el presente —recurso de agravios
consist2 en determinar si el recurrente,
Cabo primevo de la Guardia Civil, reti-
rado por inutilidad fisica, sin culpa ni
negligencia por su parte. tiene derecho
a los beneficios del parrafo primero del
articulo cuarto de la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943; -

Considerando que segin el articulo
cuarto. parrafo primero-de la Ley de 13
de diciembre de 1943. «las disposiciones
de esta Ley. en cuanto a la concesion
de pensiones extraordinarias de retiro,
seran de aplicacién a los militares que
en lo sucesivo se incapaciten notoria-
mente para el servicib., de no proceder
la incapacidad de su culpa o negligen-
cia, cuando no tuvieran derecho a su in-

greso en el Benemérito Cuerpo de Mu-
tilados : o

Considerando que dicho precepto . fué
completado y aclarado por el Decreto-ley
de 12 de enero de 1951, en el sentido de
que solo se tendria derecho a disfrutar
de pensiéon extraordinaria cuando la in-
capacidad tuviera por origen las penali-
dades sufridas durante la Guerra de Li-
beracion ;

Considerando que si bien .es cierto que
el articulo sexto de la Ley de 19 de di-
ciembre de 1951 ha venido a derogar el
Decreto-ley de 12 de enero anterior, di-
cha derogacion no es absoluta, sino tan
solo comou se dice en el articulo sexto,
en cuanto se oponga o contradiga lo es-
tablecido en la presente Ley, cuyo ar-
ticulo tercero dice que «a los empleados
comprendidos en el parrafo segundo del
articulo cuarto de la Lev de 13 de di-
ciembre de 1943. incluso los determina-
dos en ei Decreto de 11 de julio de 1949,
les seran de aplicacién, cualquiera que
fuese ia causa Cdel retiro, por lo tanto,
también en los casos de mutilidad fisica,
cuaiquiera que sea su origen, con inde-
pendencia de que hayan sido acogidos o no
al régimen de derechos pasivos maximos,
las pensiones extraordinarias estableci-
das en el articulo segundo de la citada
Lev de 13 de diciembre de 1943. s6lo se
refiere nominalmente a los Generales, Je-
fes. Oficiales. Suboficiales y Cuerpo Au-
xiliar .subalterno d< los Ejércitos, es evi-
dente que los demas. esto es. las clases
de tropa no estan comprendidas en el
articulo tercero de la Leyv de 19 de di-
ciembre. de 1951, y. por tanto, que para
ellos continuia en vigor el Decreto-lev de
12 de enero del mismo ano que exige co-
mo requisito indispensable nara disfru-
tar de las pensiones extraordinarias en
caso de inutilidad fisica, que la incapaci-
dad sea nctoria v esté derivada de las
penalidades sufridas durante la Guerra
de Liberaciény;

Considerando que como el recurrente
pertenece a las clase de tropa v su in-
capacidad, aun siendo notoria. no esta
derivada de las penalidades de la Cam-
pafla. es indudable que carece de dere-
cho a los beneficios del articulo cuarto,
parrafe primero. de la Ley de 13 de di-
ciembre de 1943. .

El Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado. ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.» .

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacion al inte-
resado. de conformidad con lo dispuesto
en el numero primero de la de esta Pre-

_sidencia del Gobierno de 12 de abril

de 1945,
Dios guarde a V. E .muchos afios.
Madiid, 14 de noviembre de 1953.
CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Herminio Vivancos
Ros, Operario de la segunda Seccion
del C. A. S. T. A., contra acuerdo del
Consejo Supremo de Justicia® Militar
de 30 de octubre de 1950, relativo a su
haber pasivo de retiro.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros.

- con fecha 2 de octubre ltimo, torho

el acuerdo que dice asi: :

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Herminio Vivancos Ros, Opera-
rio del C..A. S. T. A.. retirado., contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justi-
cia Militar de 30 de oceubre de 1950. re-
lativo a su haber pasivo de reiiro; y

Resultando que don Herminio Vivancos
Ros, Operario de la Segunda Seccion del
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C. A. S. T. A, pas6 a la situacién de re-
tirado, en aplicaciéon de la Ley de 12 de
julio de 1940, por Orden ministerial de
31 de mayo de 1948, y que la Sala de Go-
bierno del Consejo Supremo de Justicia
Militar acordo el 25 de. agosto de 1949
sefialarle una pensiéon extraordinaria de
retiro de 495 pesetas mensuales, equi-
valentes a los 90 céntimos del sueldo re-
gulador, integrado por 408.33 pesetas de
sueldo mas un quinquenio, de 1.000 pese-
tas anuales y un aumento de sueldo de
700 pesetas. también anuales;
Rezsultando que al publicarse la Orden
ministerial de 13 de enero de 1949, de
abono de tiempo en zona roja, el inte-
resado elevd instancia al Consejo Su-
premo de Justicia Militar en suplica de
que le fuera mejorado su haber pasivo,
por acumulacién de un segundo quinque-
nio, al que se creia con derecho si le
era abonado el tiempo de permanencia
en t.quella zona; y que dicho Cons jo Su-
premo acordé el 30 de octubre de 1950
acceder a lo pretendido y asignd, en con-
secrencia, al sefior Vivanco nuev - haber
pasivo en la cantidad de 532,50 pesetas
mensvales. equivalentes al 90 por 180 del
sueldo regulador de 591,66 pesetas;

Resultando que contra el ultimo acuer-
do citado recurrié el interesado en repo-
sicion y agravios, solicitando en ambos
recursos que le fuera aumentado s pri-
mitivo haber pasivo de retiro en la can-
tidad de 83,33 pesetas mensuales, en lu-
gar de la mejora de 37,50 pesetas, tam-
bién mensuales, que se le habia concedi-
do, por estimar que la segunda cantidad
citada, y no la segunda, era la que co-
rrespondia al nuevo quinquenio de pese-
tas 1.000 que se le habia otorgado por
Orden ministerial de 20 de julio de 1950;

Resultando que el Consejo Supremo de
Justicia Militar, al resolver expresa y tar-
diamente la reposicién pretendida, , no
solo desestimé la pretension del recurren-
te, sino que revocd su anterior acuerdo
de. 30 de octubre de 1950, por entender
que en el mismo, aunque por error ma-
tematico en las cifras, habia hecho apli-
cacién indebida al recurrente de la Or-
den ministerial de 13 de enero de 1949,
toda vez que habia prestado servicios a
los rojos, que no le eran por ello de abo-
no, y, ademas, porque habia otorgado un
segundo quinquenio al interesado sin que
éste lo hubiera percibido en activo, como
era requisito indispensable para la acu-
mulabilidad al sueldo regulador de los
quinquenios. En consecuencia, repuso al
sefior Vivancos en el disfrute de las pe-
setas 495 mensuales que como haber pa-
sivo de retiro percibia desde el senala-
llr&egnto practicado el 25 de agosto de

‘Vistas las disposiciones citadas y de-
mas de pertinente aplicacion;

Considerando que el Consejo Supremo
de Justicia Militar, al resolver expresa
vy’ tardiamente el recurso de reposicién,
ha modificado el estado de hecho y de
derecho contemplado por el interesado al
recurrir en reposicion y en agravios, por
lo que es evidente que esta resolucién es
totalmente independiente de la impugnha-
da en el actual recurso y puede sers de
nuevo recurrida en reposicién y agravios,
sin que esta jurisdiccién pueda entrar
ahora a conocer en cuanto al fondo de
la misma;

Considerando que, ello sentado. es evi-
dente que la resolucion tardia de la re-
posicién por el Consejo ha venido a pri-
var al presente recurso de agravios de
objeto, pues, éste estaba constituido por
la determinaciéon del incremento de ha-
ber pasivo que habia de determinar para
el interesado el quinquenio que le habia
concedido el propic Supremo Consejo,
mientras que ahora es desconocido y ne-
gado el derecho del recurrente ali mismo
quinquenio; C

Considerando, en conclusién, que no ha
lugar a resolver el actual recurso de agra-

‘vios, sin perjuicio del derecho del inte-

resado a recurrir. en reposicién y agra-
vios contra el acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar resolutorio del
recurso de reposicion, . i

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha acordado declarar que
no ha lugar a resolver el presente recur-
so de' agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-

miento y notificaciéon al interesado. de .

conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la de esta Presidencia
del Gobierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afos.
Madrid, 14 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina.,

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Tomds Colén Mam-

- pel y don Carlos Colon Bauzano contra
resolucion del Ministerio de Trabajo so-

bre su inclusién en las Escalas del Se-,

., guro Obligatorio de Enfermedad.

Excmo. Sr.: El Conséjo de Ministros,
con fecha 12 de junio tultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Tomas Colén Mampel y don Car-
los Colén Bauzano contra resolucién del
Ministerio de Trabajo sobre su inclusion
en las Escalas del Seguro Obligatorio de
Enfermedad, y

Resultando que por resoluclén del Mi-
nisterio de Trabajo de noviembre de 1950
se dejo sin efecto la inclusién en las Es-
calas del Seguro Obligatorio de Enferme-
dad de los recurrentes por haberse efec-
tuado con perjuicio de otros facultati-
vos; que los interesados interpusieron, en
20 de marzo de 1951, el presente recur-
so de agravios solicitando se deje sin efec-
to la resolucién impugnada y se manteh-
ga. por el contrario, la resolucién de la
Direccién General de Previsién de 11.de
abril de 1949 por la que se les incluia en
las Escalas del Seguro de Enfermedad,
ya que si su admision se hizo fuera de
plazo legal, se justifico oportunamente
por hallarse entonces los interesados pen-
dientes de depuracién y estimarse tales
circunstancias como constitutivas de fuer-
za mayor; que se ha incurrido en vicio
de forma al no haber oido a los recu-
rrentes perjudicados por el acuerdo im-
pugnado. infringiéndose, ademas, la Or-
den de 19 de febrero de 1946, la de 28 de
abril-de 1948 y la de 20 de enero de 1950,
relativas todas ellas al Seguro de Enfer-
medad; )

Resultando aue en su preceptivo in-
forme. la Seccion propone la desestima-
cién del recurso. ya que sélo se trata de
la rectificacion de un error material no-
torio cometido por la Administracién y
subsanado por la misma a instancias- de
uno de los facultativos perjudicados por
dicho error; -

Vistos los preceptos de la Ley de 18 de
marzo de 1944;

Considerando que a tenor de lo dis-
puesto en el articulo cuarto de la Ley de
18 dé marzo de 1944 seri tramite previo
inexcusable para recurrir en agravios el
oue hava sido interpuesto y desestima-
do el de reposicion ante la propia auto-
ridad oue dictd la resolucion reclamada;

Considerando que en el presente caso
se ha omitido el tramite previo de repo-
sicion, y aque esta sola omision es sufi-
ciente para que el recurso se declare
improcedente, sin oue hava lugar a en-
trar en el fondo del asunto.

El Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-

seJo de Estado, ha resuelto declarar im-
procedente el presente recurso de agra-
vios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la de csta Presidencia
del Goblerno de 12 de bril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de noviembre de 1853,

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Trabalo.

ORDEN de 14 de noviembre de 1954 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios promovido por don Antonio Sope-
iia Puebla, Ayudante de Oficinas Mi-
litares, contra Orden del Ministerio
del Ejército que le denegb concesion
de mejora de pension por la Medalla
de Sufrimientos por la Patria.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 30 de octubre ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi: .

«En el recurso de agravios promovido
por don Antonio Sopeiia Puebla, Ayu-
dante de Oficinas Militares, contra Or-
den del Ministerio del Ejército que le:
deniega concesién de mejora de pension
por la Medalla’ de Sufrimientos por la
Patria; y o

Resultando que el interesado fué as-
cendido al empleo de Sargento provisio-
nal de Milicias en fecha de 19 de agosto
de 1938, y que al dia siguiente, 20 del
misme mes, fué herido en accién de gue-
rra, por lo que se le concedié 14 Meda-
lla de Sufrimientos por la Patria;

Resultando que la Medalla de 'Sufri-
mientos por la Patria fué pensionada
con. 1250 pesetas mensuales por Orden
de 6 ‘de diciembre de 1939, consideran-
dosele Cabo de Milicias, y que el recu-
rrente promovié instancia documentada
solicitando mejora de pensién hasta la
cuantia de 17.50 pesetas mensuales, por
entender que en el momento de ser he-
rido ostentaba -la graduacién de Sar-
gento de Milicias, peticién que le fué
denegada;

Resultando que con fecha 8 de febrero
de 1951 don Antonio Sopefia Puebla in-
terpuso recurso de reposicion ante el
Ministro del” Ejército contra la Orden
comunicada por la Direccion General de
Reclutamiento y Personal denegatoria
de la referida ampliacién, y que la Or-
denacion de Pagos del indicado Minis-
terio consideré al recurrente sin derecho
a la pensién demandada por no haber
pasado la primera revista en el nuevo
empleo y de acuerdo con lo dispuesto.en
el articulo 8¢ del Reglamento de Re-
vistas de Comisario de 7 de diciembre
de 1892;

.Resultando que el Ministerio del Ejér-
cito desestimé el recurso de reposicion
por .la razén’expuesta. por la Ordenacion
de Pagos, asi como porque el articulo se-
gundo de las disposiciones transitorias
del vigente Reglamento de l1a Medalla
de Sufrimientos por la Patria dispone
que a los hechos ocurridos durante la
Guerra de Liberaciéon se aplicaran. los
preceptos del citado Reglamento en cuan-
to a la adquisicion de derechos en los
distintos casos previstos, y que el articu-
lo 11 del repetido Reglamento concede
a los individuos de Milicias, sea cual fue-
re su empleo, la pension sefialada a los
soldados en el epigrafe segundo del ar-
ticulo noveno;

Resultando que dentro de plazo y en
su debida forma el interesado interpuso
recurso de agravios abundando en los
argumentos exouestos con anterioridad:

Vistos el Real Decreto de 7 de diciem-
bre de 1892, la Orden de 11 de marzo de
1941 y demés disposiciones aplicables;
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Considerando que sea cualqiiera la
tragcendencia que én el presente caso
pueda tener lo dispuesto por el articu-
lo 84 del Real Decreto de 7 de diciem-
hre de 1882, en cuanto al derecho al
abandono de los nuevos sueldos o habe-
res, y aun hahida cuenta de que el recu-
rente fué ascendido a Sargento provi-
sional de Miiicias con anterioridad a la
herida que motivo la concesion de la Me-
dalla de Sufrimientcs por la Patria, el
Reglamento vigente en la materia pre-
ceptua. en el articulo segundo de las dis-
posiciones transitorias, que para los he-
chos ocurridos durante la Guerra de Li-
beracién se aplicardan los preceptos del
citado Reglamento en cuanto a la addui-
sicion de derechos en los distintos casos
previstos. y que el articulo 11 del refe-
rido Reglamento establece que los heri-
~dos y lesionados pertenecientes a Mili-
clas godra‘m percibir la, pension senala-
da a los soldados en el epigrafe segundo
del articulo noveno. sea cualquiera su
empleo, si no pertenecen al BEjército” en
cualquiera de sus categorias jerarquicas:

Considerando’ que el recurrente tue
nombrado Sargento provisional de Mili-
clas de Falange Espafiola Tradicionalis-
ta y de las J. O. N, 8,, 1o cual no- impli-
ca que pertenezca al Ejército en cual-
aufers. de sus categorias jerarguicas, se-
gun exige el articulo 11 del referido Re-
glamento, por lo cual solo le correspoii-
de la pension senalada. a los soldados,
gue es la que le ha sido concedida.

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad econ el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto desestimar
el presente recursd de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V, E. v notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el ni-
mero primero de la de esta Presidencia
del Gobierno de 12 de abril de 1946.

Dios guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 14 de noviembre de 18563.
CARRERO

Excmo. Sr¢ Ministro del Ejército.

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la- que se resuelve el recurso de agra-
vios mromovido por don Francisco Ho-
ces Guerrero. Teniente de Oficinas Mi~
litares, contra ‘resolucion del Ministe-
ric del Ejército relativa a rectificacion
de antigiiedad.

Exémo. Sr.: El Consefo de Ministros,
con fecha 2 de octubre tltimo, ha toma-
do el acuverdo que dice asi:

«En el expedignte de recurso de agra-
vios promovido por don Franecisco Hoces
Guerrero, Teniente de Oficinas Milita-
res, contra resolucion del Ministerio del
Ejército oue le desestima peticién sobre
rectificacion de antigiiedad: .

Resuitando gve por Orden ministerial
de 22 de junio de 1950 se rectifico la an-
tigliedad en el empleo de Ayudante de
Oficinas Militares al hov Capitan don José
Jonzalez Alvarez, haciendo constar que
por error en la puntuacion de sus servi-
¢ios se le habia incluido en la segunda
convocatoria anunciada por Orden de
19 de julio de 1943 en lugar de en la
primera, que fué convocada en 20 de ju-
nic de 1942. por.lo que se le asignaba en
el empleo de Ayudante la antigitedad de
28 de noviembre de 1942 en lugar de 31 de
mavo de 1944 que tenia asignada: B

Resultando que contra esta resolucién,
el Teniente el mismo Cueypo don Fran-
cisco Hoces Guerrero, en 8 ce julio de 1930,
solicito que quedase sin efegcto tal modi-
ficacién. poraue, avngue e! entonces Te-
niente Gouzalez hubiese sido acdmitido en
el primer concurso convocado para ingreso
en el Cuerpo, en lugar de err el seguundo,
ia Orden de 28 & octubre de 1937 dis-

T

pong la preséripcién de toda aecién pard
reclamar gracias y mejoras en el plazo
de un ano, per lo que. habiendo ingresa-
do el referido Oficial por Orden de 23 de
junio de 18944 en virtud dei segundo con-
curso dispuesto por Orden de 19 de ju-
lio de 1343. ue dispoiiia que g que in-
gresasen se escalafonarian a continuacion
de los admitidos en el coneurso anterior,
habia transcurrido en 1950 iiempo mas
aue suficiente para no poder alterar esa
sitnacion;

Resuitando que en 24 de julio de 1950
el Ministro del Ejército resolvio desesti-
mar la extractada peticiéon por haberse
comprobado documentalmente que don
José Gonzalez Alvarez tenia derecho a fi-
gurar en la primera convocatoria vy no
en la segunda. en la que por error se le
incluy6: por lo que el sefior Hoces Gue-
rrero. al sevle nvotificada la expresada
resolucion en 29 del mismo mes de julio,
interpuso, con fecha 2 de agoste inme-
diato, recurso de reposicién ante el Jefe
del Departamento. suplicando «fuese re-
puesta la instancia que, en siuvolica de
gue quede sin efecto la antigiiedad de
26 de noviembre de 1943. concedida en
el Cuerpo de Oficinas Militares al (en-
tonces) Teniente don José Gonzdlez Al-

varez por Orden de 22 de junio de 1950,

elevo el reclamante en 8 de julio de este
ano»: se invocaba. ademas de las dispo-
siciones antes alegadas. las Reales Orde-
nes de 17 de junic de 1881 v 7 de agosto
de 1905 en contra de la rectificacién de
antigiledad acordada, va que, segtin ta-
les disposiciones. no puede modificarse
aquéllas una vez transcurridos determi-
nades plazos en el caso presente;
Resultando que en 17 de agosto de 1950
el expresado escrito fué cesestimado ex-
presamente por no haber variado las cir-
cunstancias que motivaron la resolucién
de fecha 24 de juilo anterior. En vista
de lo cual, el Interesado presento re-
curso de aeravics en 28 del nropio mes
de agcsto insistiendo en cue sunoue hu-
biese existidn error en la eclasificacion
del sefor Gonzalez. la rectificecion solo
hubiese podide haceres dentrn de los pla-
z0s marcades por la legislacion citada.
confirmada por la Orden de la Presi-
dencia del Gobierno de 7 de inlio de 1950
en la que se recuerda el debido resneto
plazo de cuatro afios oue la Lev de 1894
senalaba para la declaracion de lesivie
dad de reso'lncicnes administrotivas por
patte de la propia Administracién:
Resultando ane, sobre este recurso de
aeravios, infermo el Ministerio cel Eiér-
cito en el seutido de que no ha habido
lesion alguna de intereses para el recii-
rrente. por cnanto se hahia comprobado
un error material en el cdalculo de los
puntos ane, seetn el baremo, correspon-
dian al sefior Gonedlez en el primer con-
curso, por lo oque se procedié a revisar
la sitvacion injusta en aue dicho sefior se
encontraba: que el precepto de la Ley
de 1894 resnonde a momentos ce norma-
lidad v oue no pnede tener en las cir-
cunstancias actuales exscta aplicacion,
pues ello hohiers obstacolizado 1a wvielta
al Fjército de Jefes y Oficiales cuya con-
ducta x acturciones les hacfan acreedo-
res a las rectificaciones nrocedentes al
tenfr confirmado un puesto en el esca-
lafén los ave hubiesen permanecido siem-
pre en el Ejército: ) p B
Vistos la. 1.ev de 18 de marzo de 1944,
1a Real Orden ciccular de 3 de junio
de 1881. los acuerdos de este Consein da
Ministros de 14 de mavo de 1942, 20 de
mavo de 1949 v 27 de abril de 1951:
Considerardo que la resolucion que
realmente se trota de impugnar en este

“recurso ce agraviosces la de iecha 22 de

junin de 1950, que alteré la antigiiedad
en el escalafén al entonces Téniente de
Oficinas Militares don José Gonzilez Al-
varez v no la de 24 de julio sizuiente,
que no hizo sino confirmar acuslla ante
Ja reclamacidu del ahora recurrente; por
lo cual el computo de los plazos estable-

‘cidos por 14 Ley de 18 de marzo de 1844

para la interposiciéon del recursn de agra-
vies v el previo de reposicion, debe partir
del acuerdo que realmente se t:ata de
impugnar:

Considerando aue la instancia cei 1es
currente, fecha de 3 de julio «ie :050. e1q,
segiinl su propia. naturaleza, como insiss
tentemente {iene declarada esta Juris
diceion; siendo obvio gue tai escrito que
sometia a la misma autoridad que dicté
la revocacion de iq Orden de 22 ce junio
de 1950 nc puedr calificarse e otra fors
mao, que como recurso de reposicion: por
1o que 1a resolucidin que scbre ella recayo
en 24 de julio de 1850 fué correctamente
impugnada por el recurrente mediante el
presente recuirso de aeravios. va que. al
ser interpuesto este tiltimo en 28 de agos-
to siguiente. se encontraba dentro del
plazo estahlecido para ello:

Considerando. por lo que hace al fondo
del asunto que la cuestién planteada en

. el presente recurso de agravios se reduce

a determinar si como afirma el recurrens
te. la Administracion no podrig rectifi-
car en el afio 1950 la antigliedad senae
lada al empleo de Avudante de Oficinas
Militares a don José Gonzalez Alvarez,
ingresado en la convocatoria de 1943. ni
a -instancia de parte por haber trauscu-
rrido el plazo que para reclamar antis
giledad establece la Real Orden circular
de 3 de junio de 1881, ni de oficio por
impedirlo una reiserada jurisprudencisg
aue sefiala un plazo maximo de cuatto
anos para yue la Administracion pueda
revocar sus provias resoluciones en mas
teria de personai*

Considerando que. efectivamente, la
Real-Orden circular de 3 de. junio ce 1881
establece que 1o se dara curso 4 las inse
tancias solicitando rectificacion de anti-
giiedad cuuando hayan pasado seis meses
deside el hecho que motive la reclamas
cidn: mas este precepto, que limita las
posibilidades de lus reclamantes, no ims
pide el que la Administraciéon vueda, pa-
sado cicho tiempo, rectificur de oficio y
en debida forma sus. provios errores mas
teriales, como ha ocurrido en el presente
caso. siempre que no hayu uviia ucima que
lo mmica:

Considerando atne, como afirma muy
bien el recurrente. una reiterada juriss
prudencia de agravios ha senta:io el prin
cipio, vieente en la junsdiccion eontens
cioso-administrativa. de aue en ningun
caso puede la Administracion rectificar
de oficio sus nropios errores en acuerdos
declarativos de derechos pasados cuairo
anos, plazo transcurrido con exceso en
el presente caso: mas es igualmente ciers
to que semejante limitacion se ha ess
tablecido siempre referida a la rectifica-
cion de errores juridicos (acuerdos entre
otros de 14 de 'mayo de 1948, BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO del 11 de agosto
siguiente) v no para cuando. como ocue
rre en el caso que acui se examina. se ha
padecido un simple error de hecho que es
en cualouier momento rectificable racuer-
do de 20 de mavo de 1949. BOLETIN OFI-
CIAL: DEL ESTADO de 27 de septiembre
siguiente):

. Considerando oue, a mayor abundas
miento. la doctrina precedente ha sido
va confirmada con anterioridad por esta
Jurisdiccién al reconocer sobre el recurso
de agravios planteado por don Alberto
Martinez Bravo contra la misma Orden
ministerial que se imnugna en el actual
recurso acverdo de 27 de ahril de 1981,
BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO de
12 de junio siguiente).

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de FEstado, el Conseio de
Ministros ha resuelto desestimar el pre-
sente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIATL. DEL-ESTADO para conccimiento
de V E. y notificacion l interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el ni-
mero primero de la Orden ce esta Pre-
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sidencia del Gobierno de 12 de .abrid
de 1945. .
Dios guarde a V. E. muchos anos.
Madrid, 14 de noviembre de 1953.

CARRERO
Excrno. Sr. Ministro del Ejéreito.

P )

ORDEN de 14 de mnoviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
interpuesto por don Erneésto Valdés Bos-
que contra Orden del Ministerio de
Educacion Nacional de 3 de mayo de
1952 sobre concursillo de traslados en
el Magisterio.

Excmo.- Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha '10 de julio ultimo, tomé el
acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios promovido
por don Ernesto Valdés Bosqua contra
Orden del Ministerio de Educacién Na-
cional de 3 de mayo de 1952 sobre con-
cursillo de traslados en el Magisterio;

Resultando que por Orden ministerial
de 21 de febrero de 1952 se convocéd con-
cursillo de traslados para cubtir en pro-
pledad vacantes de Escuelas Nacionales
producidas en poblaciones de mas de
10.000 habitantes hasta el 31 de ditiem-
bre de 1951, y que el interesado solicitd
su admision en dich¢ concursille, pidien-
do se le adjudicara una de las tres va-
cantes anunciadas para su provision en
Murcia, indicando el orden de preferen-
cia en que las solictiaba, siendo deses-
timada su peticién por Orden ministerial
de 3 de mayo siguiente, fundada en que
el peticionario no podia participar en
el concursillo por proceder de localidad
con censo inferior a 10.000 habitantes y
carecer de derecho para obtener por este
procedimiento una Escuela de Murcia
(capital); .

Resultando que contra dicha Orden
ministerial interpuso el interesado re-
curso de reposicidon, alegando haberle si-
do cancelada totalmente la nota desfavo-
rable correspondiente a la sancién que
anteriormente se le impuso por depu-
racién, por lo que ha renacido su dere-
cho & ocupar. su antiguo destiho en una
Escuela de Murcia, ¥ citando el parrafo
sezundo del niimero § de la Orden mi.
nisterial de convocatoria del concursillo
en cuestién, que permite su inclusion en
el mismo:

Resultando oue, una vez transcurrido
et término fijado por ia Lev para enten-
der tacitamente desestimada la reposi;
cion, el sefior Valdés Bosgue formulo
oportunamente recurso de agravios, mans
teniendo su pretensién, en apoyo de la
cual invoca la doctrina de la jurispru-
dencia de aeravios sobre renacimiento
del derechd de los sancionados una vez
cumplidas )as sanciones impuestas en
virtud de depuracion. sin perjuicio de
someterse a los procedimientos ordina-
rios v normas aplicables. asi como la
Orden ministerial de convocatoria. aque
faculta para tomar parte en el concutrso
a cuienes. como el recurrente, sirvan Es-
cuelas .de Patronato y procedan de la
misma localidad a que vertenezca 1% va-
cante que solicite por haber servido en
aovélla. regentando Escuela en provie-
dad definitiva por procedimiento ordina-
rio. va que el interesado fné Maestro
nacional de Murcia por oposicién direc-
ta desde 1918. v aue si bien cesd en su
careo en virtud de depuracién. fué pos-
teriormente reirtegrado en. el mismo,
cenn pbono del tiemno gue habia estado
sin elfercer, por Orden ministerial de 2
de fnlio de 1946, siéndole cancelada 1a
sancién de depuracién por Orden minis-
terial de 27 de fulio de 1950. dictada en
virtnd de la segunda revisién de su ex-
pediente de depuracién; que como las

-
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blaghs qua tuvo que solicitar en Totano
y Lores, como counsecuencia de su tras-
lado por depuracion, fueron efecto for-
zoso de Su sancion, debe  estimarse que
el interesado procede de Murcia (capi-
tal) a efectos de la convocatoria, por
haber servido dicha plaza por procedi-
miento ordinario. como es el de oposi-
¢ién directa. v no el lugar donde des
empeiia su destino actual. solicitado ¥y
adjudicado exclusivamente a consecuen-
cia de un traslado forzoso, v que, ha-
biando 8ido cancelada v ¢umplida su san-
cién v renacido el derecho del recurren-
te a ocupar su antiguo destino median-
~ ¢l procedimiento legal ordinario. es in-
dudable el derecho que le asiste a ocu-
par la vacante anunclada y solicitada
por el interesado. qué. ademas., auedo
sin proveer al resolverse el concursillo;
Resultando que con posterioridad a la
interposicion del citado recurso de agra-
vios el Ministerio de Educacién Nacio-
nall por Orden de ¢ de octubre de 1952
desestimé expresarnents la reposicién so-
licitada bpor el recurrente, fundandose
en que la sancién impuesta al mismo en
virtud de depuracién no habfa tenido ca-
racter temporal. sino definitivo. caso en
el cual el sancionado pierde sus dere-
chos a la plaza gue ocupaba ¥y no po-
dra adquirirla de nuevo si no es por
proceédimiento ordinario ¥ como proce-
dente de la que ocupé en el momento
que Bsolicite el traslado voluntario, va
gue el parrafo segundo del hamero no-
veno de la Orden ministerial de 21 de
febrero del mismo afio debe interpretar-
se en relacién con el apartado a) del
numero segundo de la propia Orden mi-
nisterial con arreglo al cual para tomar
parte en el concursillo es nreciso regen-
tar escuela en propiedad definitiva en la
localidad a que perteneszea la vacante:
Resultando que al notificarse al inte
resado la anterior Orden denegatoria de
la reposicién, formuld nuevo escrito com-
plementario de su recurso de agravios.
exponiendo que la sancién que se le im-

_puso en 1946, cumplida v rancelada des-

nués por Orden ministerial de 27 de ju-
lio de 1950, fué la de traslado dentro de
la provincia, no pudiendo solicitar va-
cante en do$ afios con el caricter pu-
ramente temporal que le asigna el ar-
ticulo 47 del Cédigo penal, siendo. pues,
errénea la apreciacién de dicha sancion
como definitiva due se hace en la Orden
rr;gnisterial desestimatoria de la reposi-
cion,

Resultando aue segin certifica la Sec-
cion de Incidencias del Ministerio, la
parte dispositiva de la ‘Orden ministe-
rial de 22 de julio de 1846 nor la que se
depuré en su conducta politica al recu-
rrente dice asi: wSuspender de empleo v

- sueldo por dos Aafios, siéndole de ahono

el tiempo aque ha estado sin  ejercer:
traslado fuera de la provincia. no pu-
diendo solicitar vacantes en dos aflos, e
inhabilitacién para cargos directivos y de
conflanzay;

Resultando que en su precentivo infor-
me la Seccidn de Recursos del Ministerio
manifiestd aue el esclarecimiento del pro-
blema planteado en este recurso depen-
de de las cuestiones relativas al carac-
ter temporal o definitivo de 1a sancién
Impuesta al recurrente por depuracién, v
en el caso de aue dicha sancién hubie-
se tenido caracter temporal, del derecho
del interesado para acudir al concurso
de acuerdo con los términos de la con-
vocatoria; gue en cnanto al primer pun-
to, del texto de )a Orden aue sancioné al
recurrente parece desnprenderse inequivo-
camente la temnoralidad de la sanciéns
impuesta al sefior Valdés: vy en cuanto
al segundo extremo. el parrafo segundo
del articulo 9 de la Orden de convocato-
ria establece la nnsibilidad de tomar bar-
te en el concursillo en fovor de los Maes.
tros que, destinados en Escuelas de Pa-

tronato, hubiesen servido en propiedad
y por procedimiento ordinario en la lo-
calidad a que pertenezca la vacante, pa-
ra expresar esto mismo dice la Orden
cde convocatoria que sera admitidos al
concursillo los Maestros de Escuelas de
Patrohato que procedan de la localidad
en que la vacante radique. y el proble-
ma estd en determinar si deben proce-
der «inmediatamente», como dice el se-
gundo counsiderando de la Orden ministe-
rial desestimatoria de la reposicion, o
basta con que procedan de tal localidad
simplemente Finalinente. las resolucio-
nes de agravios invocadas por el recu-
rrente en cuanto al efecto del cumpli-
miento de las sanciones parecen apoyar
su pretension si efectivamente fué de
caracter temporal la sancién impuesta en
su dia al interesado:;

Vistos la Orden ministerial de 21 de
febrero de 1952 v -los articulos 47 y 52
del Estatuto del Magisterio:

Considerando que el presente recurso
de agravios hia de dilucidar las dos cues-
tiones siguientes: Primera, cuil es la si-
tuacién en que se encontraba el sefior
Valdés Bosque cuando intent6 concurrir
al concursillo de traslados convocado por
Orden ministerial de 21 de febrero de
1952. y segunda, si tal situacién. de acuer-
adn con el derecho vigente, le capacitaba
juridicamente & tomar parte en el con-

" cursillo mencionado;

Cousiderando que el sefiot Valdés Bos-
aue obtuvo revision de su expediente de
depuracién por Orden ministerial de 22
de julio de 1946, imponiéndosele la san-
cién de suspension de empleo y:sueldo
por dos afios y traslado fuera de la pro-
vinela, ho pudiendo solicitar vacante en
dos afios, con inhabilitacion para cargos:
directivos y de confianza; de lo cual se
deduce que en el momento en que el
concursilln fué convocado el recurrente
era Maestro sancionado por depuracién
con sancién temporal.de traslado. la cual
ya habia sido cumplida;

Considerando. por lo gque se refierée &
la segunda de las cuestiones planteadas,
que de acuerdo con el articulo 52 del Es-
tatuto del Magisterio solamente podran
utilizar el concursillo como medio de ob-
tener vacante aguellos sancionados que
por revisién de su expediente hayan si-
do confirmados en sus cargos. es decir.
hayan obtenido la anulscién «ex tunc»
de la sancién que les fuese impuesta, lo
que, .por exclusiéon, significa tanto como
la prohibicién de utilizar este turno a
gnienes no hayan obtenido en tramite de
revision sino una aminoracién de la san-
cién primeramente impuesta. cual es el
caso del senor Valdés Bosque, pues la
cancelacién que se verificé a su favor
en 16 de mavo de 1950 no tiene otros
efectos gue los que se sefialan en el ar-
articulo 205 del Estatuto del Magisterio:

Considerando que a la misma solucidn
conduce el examen de la jurisprudencia
de agravios alegada por el propio recu-
rrente ¥ muv particularmente las re<o-
luciones de 30 de diciembre de 1950 (BO-
LETIN OFICIAL DEL ESTADO de 9 de
enero de 1951) y 8 de enero de 1951 (BO-
LLETIN OFICIAL DEL ESTADO de 13
de enero), cdonde se establece la doctri-
na de que el sancionado, una veZ cum-
plida la sancién que le fuese impuesta,
recobra el derecho a ocupar su antieno
destino, ‘pero no en virtud de una adinu-
dicacién automatica a su favor sine oue
se trata de un derecho en potencia rne
unicamente puede hacerse efectivo a tra.
vés de los turnos reglamentarios norma.
les de provisién (por tanto. el conmireo
v no el concursillo) v en econcurrencig
ron cuantos estén canacitados para as.
pirar a la misma vacante,

Ll Consefo de Ministros. ofdo el de Fa.
tado. ha resuelto desestimar el presente
recurso de agravios.n
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Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobkierno de 12 de abril de
1945.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, 14 de noviembre de 1953,

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Educacién Na-
cional.

ORDEN de 14 de moviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios interpuesto por don Manuel de
Quevedo Enriquez, contra acuerdo del
Consejo- Supremo de Justicia Militar
- relativo a su haber pasivo de retiro.

Excmo. Sr.: El Conséjo de Ministros,
con fecha 2 de octubre, ha tomado el
-acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios.interpuesto
por don Manuel de Quevedo Enriquez,
Capitan de Navio de la Escala Comple-
mentaria, retirado, contra acuerdo del
Consejo Supremo de Justicia Militar, re-
lativo a su haber pasivo de retiro;

Resultando que don Manuel de Que-
vedo Enriquez, Capitan de Navio de la
Armada, pasé a la situacion de reserva,
por haber cumplido la edad reglamenta-
ria, el 2 de julio de 1947 y fué clasifica-
do por la Sala de Gobierno del Consejo
Supremo de Justicia Militar, en acuerdo
de 13 de octubre siguiente, con una pen-
sién -mensual de retiro de 1.650 pesetas,
equivalentes al 90 por 100 de su sueldo,
incrementado en siete quinguenios;

Resultando que por Orden ministerial
de Marina de 12 de octubre de 1949 le
fué concedido un octavo quinquenio con
efectividad a partir de 1 de mayo de
1946, en aplicacién de lo dispuesto en la
Orden ministerial comunicada de 29 de
abril de 1948, haciéndose constar en ia
Orden ministerial de concesion que el
quinquenio concedido incrementaria su
haber pasivo desde la fecha en que debio
empezar su abono; y que fundado en di-
cha Orden el interesado elevé una ins-
tancia al Consejo Supremo de Justicia
Militar, en suplica de que le fuera me-
jorado su haber pasivo de retiro por acu-
mulacién al sueldo regulador del octavo
quinquenio que le habia sido concedido;

Resultando que la Sala -de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar
acordo, el 27 de junio de 1950, desestimar
la expresada peticion, por entender que
se oponia a la misma el articulo 19 del
vigente Estatuto de Clases Pasivas, toda
vez que el quinquenio que habia sido con-
cedido al peticionario por el Ministerio
de Marina no habia llegado a percibirlo
en situacién de actividad; .

" Resultando que contra dicho acuerdo
interpuso el interesado recurso de repo-
sicién y- agravios, insistiendo en ambos
recursos en su primitiva pretension y ale-
gando que no habia pasado a la situa-

cion 'de reserva, sino hasta el 2 de julio -
de’ 1947, v que antes -de su pase a tal -

situaciéon habia cumplido los cuarenta
danos de Oficial el 1 de septiembre de
1946. si se le computaban los dos 'afios

de Guardia Marina, con arreglo'a 10 pre-

ceptuado en el articulo tercero del De-
creto de 7 de diciembre de 1945. en el
aue se establece que «el empleo de Guar-
dia Marina se considerara ‘como grado
minimo de Oficial —alumno— a los efec-
tos de computo de tiempo, Cruz de San
Hermenegildo v demas gue pz;edan legis-
larse», por lo que a su juicio procedia
ia .acumulacién del octavo quinquenio
que a efectos de mejora de su haber pa-
sivo tenia soilicitado.

Resultando que el Consejo Supremo de

Justicia Militar desestimé, el 5 de sep-
tiembre de 1950, la reposicion pretendi-
da, «ya que la rectificacion de la fecha,
a partir de la cual debe percibir el octa-
vo quinquenio, no es de competencia de
este Alto Centroy;

Resultando que, remitido el expedien-
te a informe del Consejo de Estado, éste
solicito que se uniera a dicho expediente
copia de la Orden ministerial comunica-

“da de 29 de abril de 1948, a cuyo ampa-

ro se habia concedido por el Ministerio
de Marina al recurrente el octavo quin-
quenio, y que cumplido dicho tramite se

acredité que en la citada Orden comu-.

nicada se disponria textualmente que:
«quede ampliado el apartado a) de la
Regla 38 de la Orden ministerial, comu-
nicada de 26 de febrero de 1942, modi-
ficada por la Orden ministerial de 19 de
junio de 1946, en el sentido de que a los
Almirantes, Generales. Jefes y Oficiales
procedentes de la Escuela Naval Militar
o Academia de la Armada se les com-
pute, a efectos del percibo de quinque-
nios acumulables, .el tiempo a partir de
la fecha de su promocién a Guardia Ma-
rina o alumnos equiparados a dicho em-
pleo» ;

Vistas las disposiciones citadas y de-
mas de pertinente aplicaciéon;

Considerando que la unica cuestion
planteada en el presente recurso de agra-
vios se reduce a determinar si- tiene o
no derecho el recurrente a que se le acu-
mule un octavo quinquenio al sueldo re-
guiador de la pension de retiro que ac-
tualmente disfrula, tal como le ha sido
cohcedido por Orden ministerial de Ma-
rina de 12 de octubre de 1949, y se le
ha denegado por el acuerdo del Consejo
Supremo de Justicia Militar impugnado;

Considerando que la doctrina mante-
nida en este tultimo acuerdo ha de ser
tenida como acertada y ajustada a dere-
cho, toda vez que la Orden ministerial
de Marina ya citada de 12 de octubre
de 1949 senala como fecha inicial para
la efectividad de la mejora del octavo
quinquenio que por la misma se concede,
la de 1 de mayo de 1948, en que el inte-
resado se encontraba ya en situacién de
reserva y en el disfrute de un haber pa-
sivo, por lo que no es admisible la pre-
tension del recurrente. que se encuentra
en absoluta contradiccion con lo preve-
nido en el articulo 19 del vigente Esta-
tuto de Clases Pasivas, que impide tomar
como sueldo regulador cantidades no per-
cibidas en activo;

Considerando que las alegaciones efec-
tuadas por el recurrente, de que su de-
recho al perfeccionamiento y devengo
del octavo, quinquenio tuvo lugar el dia
1 de septiembre de 1946, fecha ésta si
anterior a su pase a la situacion de re-
serva. debié aducirlas ante el Ministerio
de Marina, que, de resultar ciertas tales

.alegaciones, sefialo como fecha de efec-

tividad del octavo quinquenio una dis-
tinta ‘de la que procedia, con el consi-
guiente perjuicio para el ahora recnu-
rrente, de no poderse tener en cuenta
dicho quinquenio, a efectos de mejora de
su haber pasivo, por no haberlo percibi-
do en situacion de actividad, siendo in-
competente el Conseio Supremo de Jus-
ticia Militar para sefialar una fecha dis-
tinta de perfeccionamiento del derecho
al interesado al octavo quinquenio, que
repercutiria en los presupuestos del Mi-
nisterio de Marina ;

Considerando, en conclusién, que el
presente recurso de agravios carece de
fundamento y debe. por.ende, ser deses-
timado, sin perjuicio del derecho que al
interesado pueda asistir de dirigirse an-
te el Ministerio de Marina, en suplica
de que se fije si procede como fecha ini-
cial de efectividad de su derecho al oc-
tavo ouinquenio, la de 1 de septiembre
de 1946, )

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estado, el Consejo de Mi-

nistros ha resuelto desestimar el pre-
sente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia -del Gobierno de 12 de abril de
1945.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
premovido por don José Pizarro Ven-
tas. Sargento de Aviacion, retirado,
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Mzilitar relativo a su haber pa-
sivo de retiro.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 2 de octubre pasado, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don José Pizarro Ventas, Sargento
de Aviacion, retirado, contra acuerdo del
Consejo Supremo de Justicia Militar, re-
lativo a su haber pasivo: y
- Resultando aue don José Pizarro Ven-
tas; Sargentn de Aviacion. inereso al ser-
vicio del Estado el 1 de julio de 1928;
ascendid a Sargento el 1 de. diciembre
de 1932; fué condenado el 10 de mayo
de 1940 a la pena de dos anos de pri-
sion menor, con la accesoria de suspen-
siéon de empleo. a consecuencia de su ac-
tuacion en zona roja; a partir de la ule
tima fecha citada quedé en sitvanign de
disponible forzoso; permaneciendo en la
misma hasta cue. por Orden ministerial
de 24 de mayo de 1950 pasé a la situa-
cién de retirado, en aplicacion de la Ley
de 12 de julio de 1940. como compren-ii-
do en el apartado A) del articulo segun-
do de la Ley de 17 de’julio-de 1945;

Resultando que la Sala de Gobiernd
del Consejo Supremo de Justicia Militar
acordo. el 22 de enero de 1951, sefialarle
una pension de retiro de 375 pesetas,
equivalentes al 60 por 100 del sueldo de
Teniente; el 8 de julio de 1944, en cuya
fecha hubiera alcanzado dicho empleo,
de haber continuado en activo, mas 1
quinquenio de 500 pesetas, todo ello por
reunir diecinueve anos, dos meses y dig=
ciocho dias de servicios abonables;

Resultando que contra dicho acuerdo
interpuso el interesado recursos de re-
posicion y agravios, solicitando en am-
bos que le fuera concedida una pension
extraordinaria de retiro de 582 pesetas
mensuales, en lugar de las 375 pesetas
que le habian sido asignadas, radicando
el error involuntario en que, a su juicio,
habia incurrido el Consejo Supremo de
Justicia Militar, al practicar senalarzizsi-
to de pensién a su favor, en que. por una
parte, se habia tomado como sueldo el
de 7.000 pesetas. en lugar del de 7.700
pesetas que tenian asignadas los de su
empleo, en la fecha de su retiro, y 2
otra. en que tampoco se le habia tenido
en cuenta mas que un quinquenio acu-
muiable de 500 pesetas, cuando eran cos
los que tenia concedidos. en la cuantia
cada uno de 1.000 pesetas, por Orden
ministerial de 28 de abril de 1950, a -per-
cibir desde 1 de septiembre de 1947, en
que habia perfeccionado los diez afios
de servicios efectivos, desde la primera
revista  administrativa que pasé como
Sargento: :

Resultando que la Sala de Gobierno
del Consejo Suvremo de Justicia Militar
acordd, el 11 de mayo de 1951, desesti-
mar expresamente la reposicion preten-
dida. toda vez que, con arreglo al apar-
tado A) del articulo segundo de la Ley
de 17 de julio de 1945, debe tomarse co-
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mo sueldo regulador el que hubiera co-
rrespondido al interesado el dia 8 de ju-
lio de 1944, fecha de liquidacion de la
Campana, por cuya razén se habia adop-
tado el acuerdo impugnado, el sueldo de”
Teniente en dicho ano, mas un solo guin-
quenio de 500 pesetas, ya que en la fe-
cha indicada tan so6lo reunia el seiior
Pizarro ocho anos, diez meses y catorce
dias de servicios efectivos desde su as-
censo a Sargento, después de. deducidos
los dos anos, ocho meses y doce dias de,
zona roja;

Vistas las disposiciones citadas y de-
mas de pertinente aplicacion;

Considerando que la unica cuestién
planteada en el presente recurso de agra-
vios se reduce ‘s determinar si el sueldo
rgulador de la pension extraordinaria de
retiro a que tiene derecho el recurrente
debe ser la del empleo de Teniente el 8
de julio de 1944, mas un quinquenio de
500 pesetas, como se fija en el acuerdo
del Consejo Supremo de Justicia Militar
impugnado, o por el contrario, el asigna-
do al empleo ostentado por el interesado
en el ano 1950, en que pasdé a sttuacion
de retirado, mas dos quinquenios de 1.000
pesetas, como se pietende en el recurso;

Considerando que ha de concluirse que
el acuerdo impugnado se encuentra ajus-
tado o derecho, por haber aplicado co-
rrectamente el recurrente la legislacion
de pensiones extraordinarias de retiro
establecidas en la Ley de 13 de diciem-
bre de 1943 y 17 de julio de 1945, con
arreglo o la cual fué declarado en situa-
cién de retirado sin perjuicio del derecho
del interesado a optar por la pensién or-
dinaria de retiro a que, con arreglo al
Xstatuto, por sus anos de servicios y por
el sueldo regulador de su empleo en 1950,
mas dos quinquenios de 1.000 pesetas,
puedan tener derecho si este serialamien-
to le fuera mas beneficioso,

El Consejo de Ministros, de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo di§puest0 en el nu-
mero primero de la de esta Presidencia
del Gobierno de 12 de abril de 1845.

Dios guarde a V. E. muchos ainos,

Madrid, 14 de noviembre de 1953,

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Aire.

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agravios
promovido por don Manuel Sdnchez
Castafio, Suboficial de Infanteria, reti-
rado, contra acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justwcia Militar sobre aplicacion
de los bemnejicios del Decreto de 11 de
julio de 1949. :

- Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 11 de septiembre tltimo, tomo
el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Manuel Sanchez Castano, Sub-
oficial de Infanteria, retirado, contra
acuerdo’ del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 26 de septiembre de 1952, que
le denegd los beneficios del Decreto de
11.de julio de 1949; y : .

Resultando que el recurrente. retirado
extraordinario por Orden de 14 de agosto
de 1931, solicité del Consejo Supr.mo de
Justicia Militar los beneficios de las pen-
siones extraordinarias que el Decreto de
11 de julio de 1949 concede a los milita-
res que., encontrandose retirados, presta-
ron servicio activo durante la Guerra de
Liberacién, acordando la Sala de Gobier-
no del citado Consejo Supremo, en 26 de
septiembre ce 1952, denegar la solicitud
porque el sefior Sanchez Castafio sola-

mente acreditaba haber prestado servi-
cios en zona roja en una Centuria de
Falange clandestina en Madrid;
Resultando que contra este acuerdo in-
terpuso el interesado, dentro de plazo,
recurso de reposiciéon, y ‘entendiéndolo
desestimado por el silencio administrati-
vo, recurrié en tiempo y forma en agra-
vios, fundandose en que los servicios que
presto el recurrente desde el 17 de julio
de 1936 hasta el 31 de marzo de 1939
como enlace de informacién encuadrado
en una Centuria de Falange clandestina
de Madrid, estan reconocidos como ti-
les a la Causa Nacional por el certificado
que adjunta, expedido por el Jefe de la
Comision liquidadora del S. 1. M. P, y
la Orden de 27 de septiembre de 1938 los
considera como extraordinarios y, por
tanto, se le deben aplicar los beneficlos
del Decreto de 11 de julio de 1949, como

se aplicaron en un caso analogo publi-

cado por la Orden de la Presidencia del
Gobierno de 8 de junio de 1951 en el
«Diario Oficial del Ministerio del Ejcr-

,cito» niunero 200;

Resultando que -el Fiscal Militar in-
formd, a propésito del recurso de repo-
sicion, que como no se aportaban nuevos
hechcs ni se invocaban disposiciones que
1no hubieran sido tenidas en cuenta por
la Sala al dictar la acordada recurrida,
procedia desestimarlo;

Vistos el Decreto de 11 de julio de
1949, Decreto de 30 de enero de 1953 y
‘Orden de 27 de septiembre de 1938;

Considerando que la cuestion plantea-
da en el presente recurso de agravios con-
siste en determinar si los servicios pres-
tados por el recurrente a la Causa Nacio-
nal en zona roja tienen entidad suficien-
te para afirmar que aquél tomé parte en
la Campana de Liberaciéon a los fines de
tener derecho a los beneficios extraordi-
narios concedidos por el Decreto de 11
de julio de 1949 a los militares que. en-
contrandose retirados, tomaron parte en
la Guerra de Liberacion;

Considerando que los servicios realiza-
dos por el interesado en zona roja, aun
dando por acreditada en forma su pres-
taciéon, no se estiman, una vez debida-
mente ponderados, como «destacados ser-
viclos a la Causa Nacionaly, condicién
que exige el apartado C), numero segun-
do, del articulo unico del Decreto de 30
de enero de 1953 (BOLETIN OFICIAL
numero 41), a los fines de concesiéon
de los beneficios que el interesado soli-
cité, por lo que se estima ajustado a
derecho el acuerdo recurrido,

El Consejo de Ministros, oido :1 Con-
sejo de Estado, ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacién al inte-
resado, de conformidad con lo dispuesto
en el nimero primero de la Crden de
esta Presidencia del Gobierno de 12 de
abril de 1945. .

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 14 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejéreite.

e e ——

ORDEN de 14 de noviembre de 1953 sobre

recurso de agravios promovido por don
Juan Luis Pruafio, Alférez de Aviacion,
contra acuerdo del Consejo Supremo de
Justicia Militar relativo a su haber pa-
sivo.

Exemo. Sr.: el Consejo de Ministros,
con fecha 2 de octubre ultimo, ha tomado
el acuerdo que dice asf:

«En el recurso de agravios interpuesto
por don Juan Luis Pruafio, Alférez de
Aviacién, retirado. contra acuerdo del

Consejo Supremo de Justicia Militar, re-

latlvo a su haber pasivo; y

Resultando que don Juan Luis Pruafio
ingreso al servicio del.Estado, como sol-
dado de Aviacion, el 9 de noviembre de
1926, alcanzando el empleo de Alférez
en l.o de septiembre de 1936, ¥y que pos-
teriormente pasdé a la situacion de reti-
rado, en aplicacién de la Ley de 12 de
julio de 1940, por Orden de 16 de sep-
tiembre ce 1941, hallandose clasificado en
la actualidad con una pensién extraor-
dinaria de retiro de las establecidas en la
Ley de 13 de diciembre de 1943, de 400 pe-
setas mensuales, equivalentes al 60 por
100 del sueldo mas dos gquinquenios;

Resultando que con fecha 26 de diciem-
bre de 1948 el interesado solicité del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar que le
fuera otorgada una pension del 90 por
100 del sueldo regulador, por entender
que si se le abonaba, como se creia con
derecho. el doble del tiempo servido como
radiotelegratista aéreo, de acuerdo con
lo estaplecido en el articulo 43 del Re-
glamento de Radiotelegrafistas de Avia-
cion, de 26 de septiembre de 1921, en re-
lacion con el articulo 20 del Reglamento
de -11 de febrero de 1921, completaria
mas de veinte afios de servicios, que es
el minimo determinado en el articulo
segundo de la Ley de 13 de diciembre
de 1942, para otorgar derecho a pension
en la cuautia pretendida;

Resultando que la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar
resolvio el 29 de abril de 1949 denegar la
expresada peticion, por entender que el
reclamante solo reunia hasta el 8.de
julio de 1944 diecisiete anos y cinco meses
de servicios efectivos, sin completar por
ello el minimo de veinte de servicios efec-
tivos, exigido por el articulo 23 del Es-
tatuto, de Clases Pasivas, apartado se-
gundo, para que procedieran los ahonos
de tiempo solicitados por el peticionario,
o sea, cuatro afios, seis meses y diecinueve
dias, segun su hoja de servicios;

Resultando que contra dicha resolu-
cion interpuso el interesado, dentro de
plazo, recurso de reposicion, y al serle
notificado el acuerdo del Consejo Supre-
mo de Justicia Militar, por el que se des-
estimaba expresamente el referido recur-
so, formuld en tiempo y forma en agra-
vios, insistiendo en su primitiva preten-
sion y alegando en fundamento de la mis-
ma que no le era aplicable—a su juicio—
el articulo 23 del vigente Estatuto de
Clases Pasivas, por ser absolutamente dis-
tintas e independientes la legislacién or-
dinaria. en materia de Clases Pasivas, y
las Leyes de 12 de julio de 1940, 13 de
diciembre de 1943 y demas disposiciones
complementarias, con arreglo a cuyas
normas disfrutaba su actual pension de
retiro, segun habia declarado el Conse-
jo de Ministros, al resolver un recurso
de agravios por Orden de la Presidencia
del Gobierno dez 26 de marzo de 1949;

Vistas las -lisposiciones citadas y de-
mas de pertinente aplicacién, asi como
la jurisprudencia de agravios aplicable al
caso; i

Considerando que la tnica cuestién
planteada en el presente recurso de agra-
vios se reduce a determinar si tiene o
no derecho el recurrente a que se le abo-
ne a efectos pasivos el doble del tiempo
servido como radiotelegrafista aéreo, con
cuyvo abono completaria mas de veinte
anos de servicios y tendria derecho, en
consectiencia, a que su pensién extraor-
dinaria de retiro fuese del 90 por 100
del sueldo regulador, en lugar de la del
60 por 100 gue actualmente percibe;

Considerando que el interesado ingre-
86 al servicio del Estado con posteriori-
dad al 1. de enero de 1919 y que, por
tanto. le .es aplicable lo dispuest en el
articulo 23 del vigente Estatuto de Cla-
ses Pasivas abonables a efectos del re-
tiro de los empleados militares y. por ello,
la limitacion establecida en el mismo de
haber cumplido los veinte afios de ser-
viclos efectivos dia por dia, para que pro-
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cedan los abones por razén de campaifia
o por servicios considerados equivalentes;

Considerando que el recurrente, confor-
me se acredita en su hoja de servicios,
solo cuenta con diecisiete afios y cinco
meses de efectivos servigios desde su in-
greso al servicio del Estado hasta el dia
8 de julio de 1944, en que se declard liqui-
dada la Campana de Liberacion, por el
Decreto de la misma fecha, por lo que
es notorio que no reune el minimo de
servicios efectivos exigidos por el citado
articulo 24 del Estatuto de Clases Pasivas
para que tenga derechd al abono que so-
licita;

Considerando que no se opone a dicha
conclusiéon el caracter especifico de la
normativa legal aplicable a las pensiones
extraordinarias de retiro establecidas en
la Ley de 13 de diciembre de 1943, que
alega el recurrente para estimar inapli-
cable a su caso particular, el articulo 23
tantas veces repetido del vigente Estatu-
to de Clases Pasivas, toda vez que la le-
gislacion ordinaria, en materia de Clases
Pasivas, debe considerarse aplicable, con
cardacter supletorio, a la expresada legis-
lacion de pensiones extraordinarias de
retiro, 'segin ha declarado reiteradamente
esta jurisdiccién en los puntos relativos

a sérvicios abonables no regulados expre- .

samente en la legislacién extraordinaria
mencionada; )

Considerando, en conclusién, que el pre-
sente recurso de agravios carece de todo
fundamento legal y debe, por ende, ser
desestimado,

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estado., el Consejo de Mi-
nistros ha resuelto desestimar el presen-
te recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-

miento de V. E. y notificacién al inte--

resado, de conformidad con lo dispuesto
en el numero primero de la Orden de
esta Presidencia del Gobierno de 12 de
abrtl de 1945.
Dios guarde a V. E. muchos anocs.
Madrid, 14 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excemo. Sr. Ministro del Aire.

ORDEN de 16 de noviembre de 1353 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios interpuesto por don Santiago Cha-
morro Piuero ccantra Orden de la Pre-
sidencia del Gobierno de 6 de mayo
de 1952,

Iimo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 6 del actual, tomoé el acuer-
do que dice asi: .

«En el recurso de agravios promovido
por don Santiago Chamorro Pinero con-
tra resoluciéon que le desesiima peticion
de reingreso en el Cuerpo ce Letrados
del . Tribunal de Garantias Counstitucio-
nales;

Resultando en que 15 de febrero de
1952 el interesado solicitdé de la Presi-
dencia del Gobierno reingresar al ser-
vicio activo en su cargo Qe Oficial Le-
trado d-l extinguido Tribunal, de Garan-
tias Constitucionales, exponiendo que
por Orden de 8 de julio de 1942 fué de-
clarado en situacién de excedencia vo-
luntaria en el referido cargo, por tiempo
no menor de un afo ni nwyor de diez,
de conformidad con lo preceptuado en
el articulo 41 del Reglamento de 7 de
septiembre de 1918. dictado para la apli-
cacion de la Ley de Bases de 22 de ju-
lio anterior, siendo denegara dicha soli-
citud por resolucién de la Presidencia
del Gobierno de 6 de mavn siguiente,
que daclara extinguidos todos los posi-
bles derechos del recurrente como Ofi-
cial Letrado del Tribunal de Garantias
Constitucionales desde el momento en

gue reingresd al servicio activa de la
Carrera, Fiscal, que era su Cuerpu de
origen;

Resultando que contra iz expresada
resolucion interpuso el solicitante recur-
so de reposicién, exponienido en resumen
que en virtud de su nombramiento co-
mo Oficial Letrado del Tribunal de Ga-
rantias Constitucionales, efectuado como
resuitado del concurso convecado en 31
de enero de 1934, el recurrente se en-
contré en posesion de una r.aueva carre-
ra, distinta e independiente de la Fis-
cal, de donde procedia: gne el Decreto
266 de 4 de mayo de 1937 declaro extin-
guido el Tribunal de Garantias -Consti-
tucionales desde el 18 de julio de 1936,
disponiendo su articulo primero que que-
dasen separados de su cargo v caduca-
dos cuantos derechos v rrerrogativas
disfrutaban por razon de aquellos todas
las personas adscritas a su servicio; que
la - Administracién interpreid debitamen-
te este precepto, considerando que por no
poderse lesionar los derecios adquiridos
v reconocidos a los. funcionarios por la
legislacion fundamental en esta mate-
ria, la extincién de la situacién juridica
entre funcionarios v Administracién sélo
se referia a los miembros Vccales de ca-
racter politico y no a los funcionarios
o empleados propiamente dichos: que en
lo relativo a la situacién de éstos. la Ad-
ministracién podia. ya adscrinir a algu-
nos de sus crganismos centrales. yva de-
clararles excedentes forzosos. de- acuer-
do con el articulo 44 del I‘cplamento de
Funcionarios, de 7 de septicinbre de 1918,
va disponer a peticién de ios mismos el
reingreso en el Cuerpo de procedencis,
con arreglo al articulo secundo del De-
creto de 4 de mayo de 1937. que en el
caso del recurrente, como en otros va-
rios, al no utilizar su derecho los funcio=
narios interesados de pedir aquel rein-
greso, fué adscrito a la Presidencia del
QGobierno. que siguiéo pagancole el suel-
do integro sin declararle excedente forzo-
sD en ningun momento: gie en 1942 so-
licité la excedencia voluntaria, que le fue
concedida por Orden de 8 de julio de
dicho afo. con la obligacién de reinte-
grarse al servicio activo eu rlazo no su-
perior a diez anos. de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 4! del Regla-
mento de 7 de sptiembre de 1918. que
encontrandose en la situacién de exce~
dente voluntario como Oficial Letrado
del ‘Tribunal de Garantias, el interesado
volvid a .reingresar al servicio activo en
la Carrera Fiscal, en uso e sus dere-
chos, como excedente voiuntario en- la
misma, pero sin ejercer »Hpcidén ninguna
entre ambas carreras, conio sostiene la
resolucion impugnada; que al aproximar-
se el final del plazo de diez anos sefa-
lado para su situacién de excedencia vo-
luntaria como Letrado del 7ribunal de
Garantias, tuvo que pedir su reingreso.
de acuerdo con el citado articulo 41 del
Reglamento de Funcionarics y con el
propio acuerdo de la Presidencia. al
mantenerle en activo. primero, v al con-
cederle la excederncia voluntaria. des-
pués: v que la Administracion va con-
tra sus propios actos al denegar el re-
ingreso solicitado, sin periuicio de su de-
recho a declarar en cualquier momento
la excedencia forzosa del recurrente, una
vez acordado tal reingreso:

Resultando que transcurrido el térmi-
no legal establecido para entender taci-
tamente denegada la repnsicién, el in-
teresado interpuso en tiemro y forma
el presente recurso de agravios. en el que
reproduce v mantiene sus pretensiones
anteriores. alegando. ademas. que no pue-
de pretenderse de contrario la nulidad del
acto que concedié al recurrente la exce-
dencia voluntaria en el Cnerno de Letra-
dos de! Tribunal de Garantias, por ha-
berse debido declarar la excedencia for-
zosa en lugar de la voluntaria; tanto por
no adolecer aquel acto de viclos sustan-
ciales, como por el criterio restrictivo ad-

v

mitido por la Jurisprudencia en mates
ria de nulidad y porque, aunque fuera
nulo el acto en cuestion, re puede im-
pedirse su efectividad sino 1nediante la
necesaria revocacion: que o su vez la
revocacion de los actos ad:ninistrativos
creadores de derechos subjetivos tienen
su limite en el respeto a los derechos
adquiridos en virtud de los mismos y
esta sujeta a deterniinadas condiciones
de tiempo vy forma como las relativas
a la declaracion de lesividad v al plazo
correspondiente, habiéndose mantenido
esta exigencia del plazo en l!a nueva jus
risprudencia de agravios, a pesar de gue
la misma no se inspira estrictamente en
la doctrina administrativa general, que
por haberse revocado el acuerdo que con-
cedié al recurrente la excedencia volun-
taria en el Cuerpo de Oficiales Letra=
dos del Tribunal de Garantias y por ha=
ber transcurrido mas de cuatro anos
desde la fecha en que adoptd, no es
posible revisarlo. sin que esto sea o6bice
para que una vez reingresaco el recus
rrente, vuelva a encontrarie en la miss-
ma situacion en que se encontraba cuan-
do obtuvo la excedencia voluntaria. mo=
mento en que la Administracion podra,
si lo estima conveniente, dec'arar su ex-
cedencia forzosa y subsanar asi lnos pos
sibles vicios de! acto que le concedid la
voluntaria; que la resolucion impugnada
infringe el articulo 41, parrafo segundo
cdel Reglamento de Funcionarios de 7
de septiembre de 1918, asi como los de-
mas preceptos de caracter general que
determinan los derechos de los funcio-
narios publicos. siendo irdiscutible el
agravio inferido al recurrente por la Or-
den recurrida al- denegar su peticion de
reingreso v declarar extinguidos todos
sus posibles derechos como tal Oficial
Letrado del Tribunal de Garantias:
Resultando que en su preceptivo infors
me la Presidencia del Gobieino se muess
tra conforme con la procedencia de) re-
curso. combatiendo, en camkio, sus funs
damentos de fondo, por estimar que con
arreglo al Decreto de 4 de tcayvo de 1937
y como efecto de la separacion de care
gos y caducidad de derechos pronune
ciada por su articulo primero s6lo que-
daba a los funcionarjos de la clase res
currente el derecho a reingresar en los
Cuerpos de procedencia teccnocido por
los articulos segundo vy tercero del mise
mbd Decreto: que éste, comd disposicion
excepcional, no podia ser n: fué dero-
gatorio del Estatuto de Funcionarios de

22 de julio de 1918 ni del Reglamento

para su aplicacién de 7 de septiembre
siguiente, cuyo articulo ¢4 previene la
situacién de excedencia forzosa en los
casos de reduccidén de plantilla; que si
bien la situacién estrictamente legal hu-
hiera sido la declarar excedentes forzo-
sox a loa funcionarios que se encontra-
ban en la situacién del recurrente. la
Administracion. con 4nimo de generosi-
dad v deseando utilizar en lo posible vy

durante las circunstancias excepcionales

de la Guerra de Liberacion los servicios
de cuantos fueran aptos para el desem-
pefio de funciones publicas, les otorgad
la posibilidad de adscribirse a8 otros Ors
ganismos, y en este caso concreto a la
Presidencia del Gobierno, y les siguio
satisfaciendo los haberes iniegros que a
sus antiguos empleos correspondian:
pero esta situacién estaba comndicionada
a que los interesados optasen por volver
a sus Cuerpos de origen, al amparo de
los articulos segundo. v te'cero del De-
creto de 1937. que el recurrente siguid
en situaciéon de excedencia en la carre
ra Fiscal v percibiendo su sueldo inte-
gro de Oficial Letrado del Tribunal de
Garantias Constitucionales hasta 1942,
en que, previa concesién de excedencia
voluntaria como Oficial [Letrado, pidio
su reingreso en 1a carrera Fiscal. en la
aue también solicité v obtrve la exces
dencia voluntaria en 21 de alkril de 1944;
que no se trata de nulidad cdel acto ade
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ministrativo. siho de un caso de mani-
fiesta incompatibilidad y al misgwo tiem-
po de extinciéon de derechos, al acogerse
a uno de los extremos alternativos que
contenia una disposicion legal: que el
recurrente, al volver a la carrera Fis-
cal, extinguié todos sus posibles dere-
chos en un Organismo gque habia des-
aparecido y del que habian sido sepa-
rados cuantos de é1 formaron parte; que
no es exacto el razonamienio del recu-
rrente, seglin el cual la Administracion
debié declararle excedente forzoso, por-
que en tal situacion no hubiera podido
permanecer al reintegrarse £ la carrera
Fiscal, ya que no hay términos héibiles
de compatibilidad entre la funcion en-
comendada a la misma v cualguier otra
funcion piblica o privada, segin decla-
ra el Reglamento Organico del Ministe-
rio Fiscal de 28 de febrero de 1927, cuvo
articulo 13 dispone que el ejercicio de
los cargos fiscales sera total v absoluta-
mente incompatible: «3.c Con los em-
pleos o cargos dotados o retributdos por
el Estado. las Cortes, la Casa Real. la
Provyincia o el Municipio... €.» Con cual-
auiera otro cargo nublico retribuido con
derechos arancelarios»; asi como el De-
creto de 2 de abril de 1943 ¥ su Orden

aclaratoria de 30 de noviembre de 1946, -

que otorgan «a los funcionarios de la
carrera Fiscal actualmente al servicio
de la Presidencia del Gobierno v de otros
Ministerios la opcién entre permanecer
en sus actuales destinos o volver a sus
puestos de origen: por todo lo cual el
recurrente, como funcionario del Minis-
terio Fiscal. no podia permanecer al mis-
mo tiempo ni en activo ni como exce-
dente forzoso en el extingiiido Cuerpo
de Letrados del Tribunal de Garantias
Constitucionales; precisamente por eso.
para volver a la carrera Fiscal, pidio la
-excedencia en el otro cargo, al que aho-
ra pretende reincorporarse; que la Or-

den de 1942, que concedié a2l recurrente

la excedencia voluntaria, no entrafia un
acto nulo, porque en aguella fecha el
recurrente no habia ejercitado ain la
opcion establecida en los articulos se-
gundo v tercero del Decreto de 4 de
mayo de 1937. y por haber optado por
la carrera Fiscal. al reingresar en la
misma caducaron de manera automatica
cuantos derechos y prerrogativas des-
frutaha por su cargo de Letrado en el
Tribunal de Garantias, sin que ahora
pueda pedir la rehabilitacion de los mis-
mos. va que la situacién trsnsitoria crea-
da por el Decreto en cuestion no tiene
mas finalidad que la de no dejar des-
amparados a los funcionarios de un Or-
ganismo que se extinguié rasta tanto
volviesen a sus Cuerpos de origen, va
que todos ellos, por la naturaleza mis-
ma del concurso en virtud del cual in-
gresaron en el Tribunal de Garantias.
tenian que ser necesariamente funcio-
narios publicos; y en resumen. que el

recurrente no puede pretender que se le’

incorpore a un Cuerpo extinguido que
carece de funcién, cuando tiene todos sus
derechios en la Carrera Fiscal, de la que
procede, por lo que la resolucién impug-
nada no ha infringido el articulo 41, pa-
rrafo . segundo, del Reglamento de 7 de
septiembre de 1918, qu2 regula situacio-
nes normales. pero no la de excepcion
que eu este casc ceneurre;

Resultando que habiendo pedido el
Consejo de Estado que se completara
el expediente, la Seccién de Personal
de la Presidencia del Gobierno informo
manifestando que dos funcicnarios con-
tintian percibiendo <sus honeres como
Oficial Letrado v Secretario de Seccion
del extinguido Tribunal de Garantias
Constitucionales, respectivamente. v que
otro habia sido baja en su cargo de
Secretario de Seccién de cdiche Oreanis-
mo por haber reingresado en el de Ca-
tedraticos de Universidad:

Vistos los preceptos legairs citados y
demis ‘de general aplicacisn;

Considerando que el Decreto de 4 de
mayo e 1937, en sus articulos primero
v segundo, declara la caducwdad de cuan-
tos derechos disfrutaban las personas
adscritas a las funciones del extinguido
Tribunal de Garantias Constitucionales
por razon de los cargos g.e en el mis-
mo servian 'y para los que habian sido
designados como procedenies de Cuer-
pos de la Administracién, en los que po-
dian reingresar, de acuerdo con las nor-
mas vigentes aplicables; medida adopta-
da como consecuencia directa de la su-
presion de aquel Tribunal en la orga-
nizaciéon del Estado;

Considerando que don Santiago Cha-
morro Pinero obtuvo su riombramiento
de Oficial Letrado del extinguido Tri-
bunal de Garantias Constit'icionales por
su cualidad de funcionario c¢el Ministe-
rio Fiscal, en, cuya carrera esti en con-
diciones legales de ostentar la plenitud
de derechos inherentes a los pertene-
cientes a la misma, con sujecién a sus
normas estatutarias y,..por tanto. quedd
comprendido en los preceptos del Decre-
to de 4 de mayo de 1937, que ha de en-
tenderse como disposicién que definiti-
vamente cancela la relacion que, en su
dia, vineculé a funcionarios de Cuerpos
del Estado con aquel Tribunal supri-
mido:

Considerando que la Orden de con-
cesién de excedencia a don Santiago
Chamorro Piflero, como Otficial Letrado
del tan citado Tribunal desaparecido, no
debe tener otra estimacion que la de
medio reglamentario normal de llevar a
cabo. en el caso debatido, la extineién
de derechos del recurrente respecto a
aquel Organismo por acto c¢e su volun-
tad, sin' que sea viable por las conside-
raciones procedentes, reactivar aquellos
derechos va inexistentes mor aplicacion
del Decreto de 4 de mavo de 1937; ni
tampoco son adecuados a! caso los su-
vuestos previstos en el articulo 44 del
Reglamento de 7 de septiembre de 1918,
dictado para la aplicaciéon de la Ley de
Bases de 22 de julio antericr. para la
declaracion de excedencia forzosa,

El Consejo de Ministros. oido el de
Estado. ha resuelto desestinuar el pre-
sente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Fxcelencia se
nublica en el BOLETIN OFICIAL DEL
ESTADO para conocimienio de V. 1. y
notificacién al interesado, de conformi-
dad con lo dispuesto en el numero pri-
mero de la de esta Presidanieia del Go-
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. I murhos anos

Madrid, 16 de noviembre de 1953.

CARRERO

Ilmo. Sr Oficial Mayor de la Presiden-
cia del Gobierno.

ORDEN de 17 de noviembre de 1953 por
la ave se resuelve el recurso de agra-
vios promovido por don Eladio de Cea-
no Vivas Martinez, Capitan de Fragata
de la Armada, retirado, solicitando re-
vision del acuerdo del Consejo de Mi-
nistros, de fecha 16 de marzo de 1951
pOr el que se le desestimaba recurso de
agravios interpuesto contra acuerdo
del Censejo Supremo de Justicia Mili-
tar sobre oplicacion de los beneficios
del Decreto de 11 de julio de 1949,

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 6 de noviembre corriente, tomé
el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Eladio de Ceano Vivas Martinez,
Capitan de Fragata de la Armada. retira-
do, solicitando revisiéon del acuerdo del
Consejo de Ministros de fecha 16 de mar-
z0 de 1951, por el cual se le desestimabga
el recurso de agravios interpuesto contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia

Militar, sobre aplicacion de log beneficios

del Decreto de 11 de julio de 1949, ale-
gando el interesado la existencia de un
error en la primera de las consideracio-
nes que se exponen en el primero de los
acuerdos citados, asi como que se ha re-
suelto favorablemente un caso anilogo
que se cita en el escrito de referencia,
en relacion al tiempo prestado en el Ejér~
cito Nacional y a efectos del citado Des
creto, y

Resultando que don Eladio de Ceano
Vivas Martinez, Capitin de la Armada,
retirado, solicité del Consejo Supremo de
Justicia Militar la concesién de los bene-
ﬁcms prescritos por Decreto de 11 de jua
lio de 1949 v Orden reservada de Su Ex-
celencia el Generalisimo de 27 de sep-
tiembre de 1938, alegando haber prestado
relevantes servicios a la Causa Nacional
durante la guerra de Liberacién. como
Jefe del Grupo de Informacién en zona
roja, controlado por el S. I. P. M.. deno-
minado «Concepciény», y en reconocimien-
to de los cuales le fueron concedidas una
Cruz de Guerra, una Cruz roja del Mé-
rito Militar y la Medalla de la Campafia,
peticion que le fué denegada por dicho
Organismo, asf como la reposicién., por
estimarse que el interesado no habia pres-
tado servicios a la Causa durante la Cams-
pafia;

Resultando que formulé recurso de
agravios contra la citada Orden denega-
toria, el cual fué informado en sentido
favorable por el Consejo de Estado, en
sesion celeDrada el dia 25 de febrero de
1951, por estimar que los servicios pres-
tados por el sefior Ceano Vivas en. zona
roja a favor de la Causa Nacional, le ha«
clan acreedor de la aplicacién de los be-
neficios_de mejora de pensién concedidos
por el Decreto de 11 de julio de 1949, y
que el Consejo de Ministros, por acuerdo

| publicado mediante Orden de 28 de mayo

de 1951, apartandose del criterio susten-
tado por el Consejo de Estado. resolvié
desestimar el recurso de agravios:

_Resultanc}o que don Eladio de Ceano
V‘lvas_ Martinez interpuso recurso extraors,
dm_axjm de revision. alegando aue el haber
recibido las precitadas condecoraciones
militares por sus servicios en Campafia,
asi coma la Orden de la Presidencia del
Gobierno de 8 de junio de 1951, por la
que se resuelve favorablemente el recnrs
so de agravios interpuesto por don José
Gm}zélez Arroyo; .

Vistos: 1a Ley de 18 de marzo de 1044:
el acuerdo del Consejo de Ministros de 4
de abril de 1952 y demas disposiciones
aplicables:

Considgrar)do que la cuestion que en
primer término se plantea en el presente
escrito de revision es la relativa a su
admisibilidad, v que a este respecto. hay
que observar que el Consejo de Minis-
tros. en su acuerdo de 4 de ahril de 1952
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO de
24 de fulio siguiente), ha sentado la doc-
trina de que aun cuando la jurispruden.
cla. llevando este vacfo de 1a Ley. admi-
tiere en algunos casos la revisién de log
acuerdos del Consejo de Ministros. resn-
lutorios de recursos de aeravics. no serig
procedente sino contra resoluciones dic-
tadas con evidente error de hechoy: '

Considerando que en el caso presente
no puede apreciarse error de hecho, va
gue existe un reconocimiento de los he-
chos alegados por el interesado en 10s ine
formeg precedentes a la resolucién del
Consejo de Ministros v en la resolucién
misma, la cual se ha basado. no en la
toma de consideracién de otros hechos
erréneos, sino en una valoracién de los
mismos hechos admitidos. distinta de la
que les ha dado el interesado. lo cual no
puede ser, en modo alguno, motivo para
aceptar la procedencia del recurso de re-
visiént v estimar como tal el eserito pre-
sentado por el sefior Ceano Vivas.

El Consejo de Ministros, de conformis
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo_de Estado, ha declarado que no ha
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lugar a resolver el escrito interpuesto por
el interesado con el nombre de recurso
de revision.»

Lo que se publica en'el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Presi-
cllgilscia del Gobierno de 12 de abril de

Dios guarde a V. E. muchos afos.
Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de' 17 de noviembre de 1953 por -

la que se resuelve el recurso de agra-
vios promovido por dona Candida Gon-
zdlez Arce contra acuerdo del Consejo
Supremo de -Justicia Militar relativo a
pension. de viudedad.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros.

con fecha 2 de octubre ultimo, tomé el
+acuerdo que dice asi:
" «En el recurso de agravios interpuesto
por dona Candida Gonzilez Arce, contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
Militar de 21 de marzo de 1950. que le
deniega su peticion de pension. de viu-
dedad;

Resultando que don Eugenio Astudillo
Jiménez, Maestro Herrador, contrajo ma-
trimonio candnico en 22 de diciembre de
1933. con "donha Micaela Gil Garcia. sin
que los contrayentes celebrasen matrimo-
nio civil, transeribiéndose al Registro Ci-
vil correspondiente el acta de aquella
unién canénica el 16 de abril de 1947,
y aque el sefior Astudillo. en 5 de junio de
1936, procedié a contraer matrimonio ci-
vil con dofia Ciandida Gonzalez Arce. ex-
tremos todos ellos justificados con certifi-
caciones de las actas de ambos matrimo-
nios expedidos por el Registro Civil y que
forman parte del expediente: '

Resultando que con fecha 3 de diciem-
bre de 1948 fallecié el sefior Astudillo Ji-
ménez, y que doina Candida Gonzalez Ar-
ce y dona Micaela Gil Garcia se dirigie-
ron, respectivamente, en 2 de junio de
1949 v 10 de agosto del mismo aifo, al
Consejo Supremo de Justicia Militar en
solicitud de reconocimiento de la pension
de viudedad aque pudiera corresponderles,
como viudas del sefior Astudillo:

Resultando aque pasado el expediente a
informe de la Fiscalia Togada del Conse-
jo Supremo de Justicia Militar, éste lo
emitié6 en el sentido de que procedia no
sefialar pension de viudedad a ninguna
de las peticionarias, en tanto en cuanto
no se declarase por la jurisdiccion ordi-
naria qué matrimonio era el valido, de
los dos celebrados por el causante: dic-
tamen del que se separé la Sala de Go-

" bierno del citado Supremo Consejo; se
acordd, en 21 de marzo de 1950. «recono-
cer como Unico matrimonio legitimo. sin
necesidad de pleito alguno, el contraido
con dofia Micaela Gil Gareia, a tenor del
articulo segundo de .a Ley de 12 de mar-
z0 de 1938, que dispuso que todos los ma-
trimonios canoénicos celebrados durante la
vigencia de la Ley de 28 de junio de 1932,
producen todos los efectos civiles desde
su celebracién»., por lo que se asigné a
‘]a citada sefiora una pension vitalicia de
viudedad de 1.260 pesetas anuales. equi-
valentes al 15 por 100 del sueldo del cau-
sante, tomando como regulador a perci-
hir desde el dia siguiente al del falleci-
miento de éste;

Resultando aue contra et referido acuer-
do interpuso dofia Candida Gonzalez Ar-
ce recurso de reposiciéon y. al considerar-
1o desestimado en aplicacién del silencio
administrativo, recurrié¢ en tiempo y for-
ma en agravios, solicitando en ambos re-
cursos la revocacién del acuerdo impug-

nado vy que se declarase su derecho a
pensién de viudedad, como viuda civil del
causante, conforme al vigente Estatuto
de Clases Pasivas y sus disposiciones com-
piementarias. alegando sustancialmente
en fundamento de su peticion: 1.0 Que la
Ley de 12 de marzo de 1938 no declara
la nulidad del matrimonio civil que con-
trajo con el causante, sin que exista otra
disposicién que declare dicha nulidad, y
sin que sea competente el Consejo Supre-
mo de Justicia Militar para hacer dicha
declaracién, como implicitamente realiza
en el acuerdo combatido: 2¢ Que la pen-
sién, de viudedad ha de reconocerse a
auien acredita su condicién de viuda, con-
forme al articulo 53 del Cédigo Civil, cuvo
estado legal ostenta. como lo prueban las
cettificaciones del Registro Civil unidas
al expediente; 3.° Que su matrimonio pro-
dujo efectos civiles desde i fecha de su
celebracién, sin cue la inseripeion en el
ano 1947 del matriimonio canénico ae. se-
nor Adtudillo con dona Micaela Gil Gar-
cia haya modificado en modo aiguno el
estado civil de la recurrente. ya que la
pruene oficial del Registro Civil subsiste
sin alteraciéon: 4.° Que la Leyv de 12 de
marzo de 1938, antes citada. dispone que
la inscripcion de los matrimonios cano-

-nicos celebrados durante la vigencia de

la Ley de 28 de junio de 1932, no afec-
tarqd a los derechos adquiridos por ter-
cera persona, sin aue declare la nulidad
del matrimonio civil, v que si en aquella
Ley se preceptila que existiran efectos ci-
viles, matrimonios igualmente civiles cu-
ya nulidad declara, como los contraidos
por los ordenados «in sacris» o religiosos
profesos, resultaria absurdo v contrario
a la Ley, a su juicio, hacer de peor con-
dicion a una viuda que contrajo matrimo-
nio con un militar legalmente soltero; vy
50 Que el articulo 69 del Cédigo civil re-
suelve el caso definitivamente. a su en-
tender. cuando dispone que el matrimo-
nio contraido de buena fe produce etec-
tos civiles aunque sea declarado nulo. v
que la huena fe se presume si no consta
lo contrario;

Resultando que la Sala de Gobierno
del Conseio Supremo de Justicia Militar

~—separandose nuevamente del informe de-

la Fiscalia Togada. gue mantuve su an-
terior criterio—acordd desestimar expre-
sa, aunque tardiamente, el recurso s te-
posicién formulado por la interesada.
. Vistos: todas las disposiciones citadas
y demas de pertiente aplicacién:
Considerando que en el presente recur-
so de agravios, la unica cuestién piantea-
da se reduce a determinar si el acuerdo
del Consejo Supremo de Justicia Militar,
Objeto de la impugnacion en el 1acureo
8¢ ha dictado con vicio de forma o in-
traccién expresa de una Ley, un Rogla-
™Manto u otro precepto administra:ivo ~co-
10 pretende la interesada—o, nor el (nn-
\ario, se encuentra ajustado a dareche,
Como sostiene el citado Consejo Suprems:
Considerando que si se pa-te del su-
Vuesto de que el vigente Estatu*n de Cla-
ses Pasivas tan solo reconoce la posibili-
Qac Qe gue se Tecunozca una sola pellssy.
~e viuucaza, es evigente que el problems
planteado no es otro sino el consistente
en aclarar ouién sea la viuda del ~atsrwn.
te en sentido legal, por entenderse ¢uw
el vinculo matrimonial contraido con e:
causante era valido, lo que imp'ita la
calificacién de nulo para el matrimoeinio
celebrado por el senor Astudillo. si hien
a los solos efectos de coneretar el tituiar
de la pensién de viudedad en via admt.
nistrativa, sin perjuicio del derecho dGel
que se sienta perjudicado a acudir ante la
jurisdicecion ordinaria, tinica compet.ainte
para decidir sobre cuestiones atinentes a:
estado civil de las personas para gue se
declare la validez o nuliddd de uno u ctro
matrimonio, declaracién que repercuticia
inmediatamente en la situacién admiats
trativa en que. a efectns de percepcién ds
pension de viudedad, se encontrara £que

lla cuyo matrimonlo con el causante se
declarase vauau;

vunsiaerando que ello sentado, es a tow
ads luces eviaente que el acuerdo del Cons
sejo supremo de Justicia Militar impuag-
nauo ni ha currido en vicio de fnrmae
ni Lampoco en intraccion legal. Por lu
que hace a 1o primero. porque era preciso
a dicho Consejo Supremo entrar en el
tondo de la validez o nulidad de los dos
mavrimontios contraidos por el causante,
pura poder etectuar una atrlbuclién adm-
nistrativa de pension, y por lo que res-
pecta a las intyacciones legales acusadas
por 1a actual recurrente, por cuanto no
puede olvidarse que la cuestién planteada
na ae ser resuelta con arreglo a la legis-
1acion en vigor al tiempo en que fallecls
el sefior Astudillo. o sea en el ano 1948,
as1 como a la sitnacion juridica en que
en el mismo tiempo se encontrasen Ia
concurrente y la beneficiaria de la pension
de viudedad. segin el acuerdo que se Im-
pugna. Y examinadas detenldamente
aquella y éstas, es notorio que se llega a
1as sigulentes conclusiones: 1. La falta
de Te probatoria de que adolecen las cer-
titicaciones cdel Registro Civil acerca del
estado de viudedad de la recurrente y de
la sefiora Gil Garcia respecto al causan-
te, 10aa vez que al no poder exlstir sino
una viuaa legitima de éste'y al expresar
ampas que son vindas del sefior Astudi-
1o, quedan privadas de tuerza probatoria
por la contradiceiéon que guardan entre
s1; 22 Que la unica viuda legitima det
senor Astudillo es la cefiova Gil Garcla,
puesto que al contraer ésta matrimonio
‘anonico con aguel. anterfor a la unlon
c1vil posterior del causante con la actuat
recurrente, sobrevino la invalidez de este
Segunao matrunonio, por cuanto la Ley
te Matrimonio Civil, de 28 de junio ae
1932, vigente al tiempo de la celebracion
ae ambas uniones, no derogd ni el apar-
tado quinto del articulo 83 del Cédigo
civil, en el que se prohibe el matrimonio
bajo sancién de nulidad, segin el articu-
10 101 del mismo Cuerpo legal, a «los que
se hallen ligados con vinculo matrimo-
wialy, ni tampoco el articulo 51 del pro-
pio Cédigo civil. que priva de efectos ci-
viies al- «matrimonio canénico o ecivil
cuando cualquiera de los conyuges estu-
viese ya casado legitimamentey, sin que
sea admisible, por otra parte, la‘alega-
clon de la recurrente de que el matrimo-
nio canonico contraido bajo la vigencla
de la Ley de Matrimonio Civil fuera 1in-
existente ante el derecho positivo, pues
esta aflrmacion, indudablemente cierta
en el perioao comprendido entre 1932 v
1938, es inencaz. en cambio, desde que
la Ley de 12 de marzo de 1938 otorgo
efectos civiles desde su celebraciéon a los
matrimonios canénicos contraidos duran-
te la vigencia de la Ley de 28 de junio
de 1932, siempre que las partidas sacra-
mentales se transeribieran en el Registro
Civil, requisito este ultimo que en rela-
cién con el matrimonio contraido por la
sefiora Gil Garcia con el causante se ha
producido con anterioridaa al fallecimien-
to de éste, en el presente raso;

Considerando, en conclusion, que el pre-
sente recurso de cgravios carece de funda-
mento legal y debe, por ende,.ser deses-
timado, sin perjuicio del derecho que asis-
te a la recurrente para pedir. si lo cree
oportuno y viable, ante 1a jurisdiccién or-
dinaria, que por ésta se declare sobre la
validez o nulidad del matrimonio civil
que contrajo con el causante. o del cand-
nico celebrado por éste con la sefiora Gil
Garcia,

El Consejo de Ministros. de conformi-
dad con el dictamen emitido por el Con-
sejo de Estado, ha resuelto desestimar el
presente recurso de agravios.»

T.o que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. y notificacién a la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el
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humero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abril de
1945, .
Dios guarde a V. E. muchos anos.
Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excemo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 17 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios promovido. por don Hilario Salva-
dor Bullén contrd resolucion del Mi-
nisterio de Justicia sobre su habilita-
cion para la defensa de varios asuntos
judiciales.

Execmo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 22 de mayo ultimo, tomé el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Hilario Salvador Bullén contra
resolucion del Ministerio de Justicia so-
bre su habilitacion para 14 defensa de
varios asuntos judiciales. y '

Resultando que el recurrente -solicito,
en 19 de diciembre de 1949, del Ilustre
Colegio de Abogados de La Coruna la
habilitacion necesaria para llevar, como
Abogado. varios asuntos personales de in-
dole civil v criminal. y ante el silencio
de dicha. Corporacién, reproduio su soli-
~citud en 15 de abril de 1950. sin obtener
tampoco contestaciéon. por lo cual enta-
hlé6 en 19 de julio siguiente. recurso de
siplica ante el Consejo General de los
Tlustres Colegios de Abogados de Espana
contra la denegacion- tacita de su peti-

cién por el Consejo expresado, siendo in-’

formado tal recurso ror el Colegio de
Ahogados de La Coruna en 24 de agosto
siguiente, y en 11 de noviembre del mis-
mo afo interpuso ante el Ministerio de
Justicia recurso de alzada. y en 25 de
enero de 1951 el de reposiciéon contra las
respectivas denegaciones tacitas, formu-
lando finalmente., en 2 de abril de 1951,
el presente recurso de agravios, en apo-
va del cual invoca. como fundamerto de
su pretensiéon inicial, los articulos 885 de
Ja Lev Organica del Poder Judicial: 13 y
14, parrafo primero del Estatuto de la
.‘Abogacia. v sexto del Estatuto General
de los Colegios de Abogados de Espafia:

Resultando que en su preceptivo infor-
me. la Seccién tercera de la Direccién
General de Justicia expone su parecer,
contrario a la admision del recurso, por
haber transcurrido con exceso los plazos
concedidos por el articulo séptimo del
Estatuto General de los Colegios  para
la interposicion de los recursos de repo-
sicion suplica v alzada. asi como . porque
€] articulo 13 del Estatuto General de la
Abogacia, si bien dispone que no sera
necesario el requisito de la incorporacion
a Colegios para la defensa de asuntos
propios. recuiere que el intereszdo tenea
capacidad legal para el ejercicio de la

profesion. y el articulo noveno. numero .

cuatro, del mismo Estatuto, sefiala como
causas de incapacidad los actos u omi-
siones que hagan desmerecer sensiblemen-
te en el concepto social. aunque no cons-
tituyvan infracciones del orden juridico
susceptible de sancién. por lo aue. vistos
los informes relativos el recurrente y los
actos atribuidos a éste v reconocidos por
el propio interesado, el Colegio de Abo-
gados de La Coruna. lejos de infringir el
articulo 14 del Estatuto. ha cumplido la
misiéon de velar por el prestigio colectivo
de la profesiéon que le encomienda el ar-
ticulo 12 del mismo Estatuto. al estimar
comprendida la conducta del recurrente
en el nimero cuatro del articulo noveno:
Vistos: los preceptos legales citados y
demas de general aplicacién:
Considerando que como cuestién previa
dehe resolverse la one e refiere a la pro-
cedencia y admisibilidad de este recurso,

v acreditado en el expediente que el Con-
sejo General de los Ilustres Colegios de
Abogados de Espana no ha dictado reso-
lucion en el recurso de stuiplicg interpues-
to por el interesado en el término esta-
blecido en el parrafo tercero del articu-
lo séptimo del Estatuto General, hay que
reputar improcedente el de alzada enta-
blado contra una resolucién inexistente,
por no haber sido adoptado expresamen-
te ni poder serlo tacitamente, al no auto-
rizar el citado precepto legal dicha for-
ma de resolucion para los recursos de
suplica, que establece, en cambio, en sus
parrafos primero., segundo y cuarto. con
referencia a las solicitudes de incorpora-
cion, recurso de reposicion y recurso de
alzada respectivamente, por lo cual debe
concluirse también la improcedencia de
este recurso de agravips. por haberse en-
tablado contra la denegacién tacita de
una solicitud de un recurso de reposicion
(si se considera como tal la segunda pe-
ticion del interesado). por la Junta de Go-
bierno del Colegio de Abogados de La
Corufia. sobre la cual no puede recaer la
‘oportuna resolucion de la Administracién
Central, que constituiria la unica base
para el recurso de agravios, mientras el
Consejo General de los Ilustres Colegios
de Abogados de Espafia no resolviera el
recurso de suplica interpuesto por el so-
licitante, 2 mencs que en el mismo con-
currieran motivos de improcedencia o in-
admisibilidad por razén del plazo en que
se entabld, va que segin manifiesta el
propio interesado. hahiendo deducido su
solicitud inicial el 19 de diciembre de
1949, no la renrodujo hasta el 15 de abril
de 1950. ni interpuso el recurso de sipli-
ca ante el Consejo General hasta el 17
de julio del mismo afio, habiendo omitido
el recurso de reposicion ante la Junta de
Gobierno det Colegio de La Coruiia. omi-
sién v fechas que obligan a repntar con-
sentidas por el interesado - las reiteradas
denegaciones tacitas onuestas a su preten-
sién por la Junta de Gobierno del Colegio
de La Coruna. v este hecho bastaria tam-
bién por si sélo para declarar la impro-
cedencia del recurso de agravios. en el su-
puesto de -que las ulteriores resoluciones
tdacitas y la expresa cnyva falta se ha se-
fialado hubieran confirmado la denega-
cién original consentida;

Considerando. a mayor abundamiento.,
que los hechos comprendidos en el infor-
me del Colegio de Abogados de La Co-
runa, en cuanto se refleren a procedi-
mientos: criminales y administrativos con-
tra el recurrente, asi como a la autoriza-
cion solicitada para juzgarle por un Tri-
bunal de honor. constituyen notas de sen-
sible demérito en el concepto social. v en
tal sentido son circunstancias determi-
nantes de incapacidad para la profesion,
a tenor de lo dispuesto en el narrafo cuar-
to del articulo noveno del Estatuto Ge-
neral de la Abogacia, bastante para pri-
var del ingreso en la misma, va sea me-
diante la incorporaciéon al Colegio de Abo-
gados respectivo. va sea para la defensa
de asuntos propios—de acuerdo con lo es-
tablecido en el articulo 13, parrafo se-
gundo del mismo Estatuto. lo cual podria
conducir, de todas suertes. a la desesti-
macion.-del recurso en cuanto al fondo.
~De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado. el Consejo
de Ministros ha. resuelto declarar impro-
cedente el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el niime-
ro primero de la Orden de esta Presi-
iige‘gcia del Gobierno de 12 de abril de

Dios gnarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 17 de noviembre de 1953.

‘ CARRERO
Excmo. Sr. Ministro de Justicia.

ORDEN de 17 de moviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de agra-
vios promovido por dona Ana del Arco
Gomez contra acuerdo del Consejo Su-
premo de Justicia Militar relativo a
pension de viudedad.

Exemo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 12 de junio ultimo, tomod el
acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dona Ana del Arco Goémez contra
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia
Militar que le deniega peticién relativa
a pension de viudedad, y

Resultando que dona Ana del Arco Gb-
mez., viuda del paisano don José Barrios
Linacero. solicito la concesién de los be-
neficios establecidos en el Decreto de 23
de febrero de 1940, alegando que su ma-
rido, que residia en Lazahita (Avila) al
inciarse el Movimiento Nacional, huyo
de los. elementos rojos que. se apoderaron
del pueblo el 22 de julio de 1936, tra§la-
dandose a Arenas de San Pedro con éni-
mo de unirse a las Fuerzas Nacionales,
y al encontrarse con que en dicho pue-
blo también dominaban los elementos
marxistas, regres6 nuevamente a su do-
micilio, donde fué detenido y asesinado
el 29 de agosto siguiente, por sus ideales
totalmente coincidentes con los postula-
dos del Movimiento Nacional;

Resultando que remitido el expediente
a dictamen del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar, la Sala de Pensiones de
Guerra, de acuerdo con el dictamen del
Fiscal, propuso la denegacién de la soli-
citud de la interesada. toda vez que en
el examen del expediente informativo ins-
truido resultaban los hechos expuestos. v
siendo condicién indispensable, segin dis-
pone el Decreto de 23 de fehrero de 1940,

' para tener derecho a pension, gue el cau-

sante se haya alzado en armas o efectua-
do servicios en favor del Movimiento Na-
cional. y con arreglo a lo establecido en
el parrafo segundo del articulo primero
de la Orden de 4 de noviembre de 1940,
los beneficios de dicho Decreto no deben
alcanzar a las causas del asesinato come-
tido por los rebeldes en personas adictas
al Movimiento Nacional. aun cuando esté
probado que esta condicién fué la unica
causa determinante del asesinato, como
ocurre. en definitiva. en el caso presente:
Resultando que de acuerdo con lo in-
formado por los Centros expresados. el
Ministerio del Ejército resolvié. con fe-
cha 26 de enero de 1945, desestitnar la
peticion de pension formulada por la re-
currente, a la que se notifico el siguiente
dia 31. no interponiendo la interesada re-
curso de reposicién. segiin manifiesta, has-
ta el 31 de enero de 1648. reiterado en 7
de julio siguiente v 5 de octubre de 1051,
vy transcurrido el plazo de treinta dias
sin que se le hubiera notificado resolu-
cion alguna recaida sobre él. interpuso el
de agravios. haciendo constar en uno v
otro que su esposo se habia unido al Mo-
vimiento Nacional empunando las armas
en defensa del mismo y prestando cuan-
tos servicios armados le fueron encomen-
dados. por cuva causa fué fusilado. v. por
tanto. puede calificarse su muerte como
ocurrida en campafa. v que sl ‘no hizo
constar antes estas circunstancias fué. por
ignorancia; -
Resultando que la declaracion jurada
prestada por la recurrente al iniciarse el
expediente. hace constar que al*llegar su
€sposo huyendo al pueblo de Arenas de
San Pedro para unirse a las Fuerzas Na-
cionales, se encontré con la sorpresa- de
que en aquellos momentos el citado pue-
blo acababa de ser tomado por los mar-
x!stas. quienes lo hicieron prisionero, sa-
candole mas tarde de la prision en una
camioneta y dindole muerte en las“in-
mediaciones del pueblo: que en ulterior
declaracion prestada por la interesada al
mismo expeciente. confirma gue la actua-
cion de su citado esposo en' relacion con
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el Movimiento Nacional hasta su muerte,
no fué otra que al llegar los marxistas,
«se escapo a la cabeza del partido (Are-
nas de San Pedro) con ‘el fin de unirse
a las Fuerzas armadas nacionales, lo.que
no pudo conseguir, porque ya se habian
marchado con direccion a la capital de
Avila»; que su precitado esposo no pres-
t0 ningun servicio de armas en, favor del
Movimiento Nacional; que las ‘causas de
la muerte de sy precitado esposo... no
fueron otras que el haberse enterado los
rojos de su huida cuando ellos llegaron,
calificandole inmediatamente de fascista
v deteniéndole en la iglesia del pueblo. de
donde le sacaron poco mas tarde en una
camioneta con direccién a la cabeza del
partido, en donde fué fusilado en union
de un hermano de la recurrente; que es-
tas manifestaciones aparecen confirma-
das por otros tres testigos, asi como cer-
tificacién de la Alcaldia;

Vistos: 1a Ley de 18 de marzo de 1944;
el Decreto de 23 de febrero de 1940; la
Orden de 4 de noviembre del mismo afio
y demas disposiciones aplicables;

Considerando que a tenor de lo disnues-
to en el articulo cuarto de la Ley de 18
de marzo de 1944, el recurso de reposicion,
tramite previo e inexcusable del de agra-
vios, debe interponerse en el plazo im-
prorrogable de quince dias habiles, conta-
dos a partir de la notificacion de la reso-
luciéon impugnada;

Considerando que en-el presente caso,
la notificacion recurrida se notifico en
31 de enero de 1945, y no se pidio su re-
posicion en debida forma, segun propia
manifestacion de la recurrente, hasta 21
de enero de 1948, cuando habia transcu-
rrido con exceso el plazo maximo fijado
por la Ley, por lo cual el recurso de
agravios debe declararse improcedente, sin
entrar en el fondo del asunto;

Considerando. a mayor abundamiento.
que segUn se -deduce de los articulos pri-
mero y segundo del Decreto de 23 de fe-
brero de 1940, para que el personal no
militar, a que se refiere, pueda alegar de-
recho a pensién a favor de sus familia-
res, es condicion necesaria, ademas del
hecho de morir por la Causa del Movi-
miento Nacional. perfectainente acredita-
do en el caso presente, que la muerte hu-
biera sobrevenido una vez unido a las
Fuerzas Nacionales. o en otro caso. con-
secuencia directa de haberse alzado en
armas contra los marxistas; ‘es decir. in-
corporado real o virtualmente al Ejérci-
to, 1o que no aparece comprobado en el
c8s50 presente, toda vez que en el expe-
diente instruido resulta que el esposo de
la recurrente fué asesinado por los roios
a causa de su ideologia, pero sin haber
podido .adootar la iniciativa en la lucha
oue, en definitiva, se exige para que sus
familias puedan hallarse comporendidas
entre los beneficiarios en cuestion. v que,
por otra parte, el parrafo tercero del nu-
merq primero de la Orden del Ministerio
del Eiército de 4 de noviembre de 1940.
dictada para la ejecucién del Decreto an-
tes citado, dispone que no proceden- los
beneficios establecidos por el mismo en
los cssos de asesinatos cometidos por los
rebeldes en personas adictas al Alzamien-
to Nacional, aun cuando esté probado que
esta circunstancia fuera la unica causa
determinante del asesinato. supuesto en
el que deberian comprenderse plenamen-
te este caso. a juzgar de lo que se deduce
en el expediente instruido al efecto. por
lo que, en consecuencia. deberia denegar-
se 1a peticién de la recurrente.

De conformidad con el dictamen emiti-
do por el Consejo de Estado. el Consejo
de Ministros ha resuelto declarar impro-
cedente el presente recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién a la interesada,
de conformidad con lo dispuesto en el
nimero primero de-1a Orden de esta Pre-

.sidencia del Gobierno de 12 de abril.de
1945. ’
Dios .guarde a V. E. muchos afos.
Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 17 de noviembre dc 1953 so-
bre recurso de agravios promovido por
doiia  Mercedes Martinez del Campo
contra acuerdo del Comnsejo Supremo
de Justicia Militdr relativo a pension
de viudedad.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 23 de julio ultinio, ha tomado
e! acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por dona Mercedes Martinez del Cam-
po contra acuerdo del Consejo. Supremo
de Justicia Militar que e ceniega pe-
ticién relativa a pension de viudedad; y

Resultando que por acuerdo de 14 de
abril de 1951 la Sala de Gobierno del
Consejo " Suprem6 de Justicia Militar
concedié a la recurrente la pensién anual
de 1.200 pesetas, equivalenies a la ter-
cera parte del sueldo que_sirve de re-
gulador, como viuda del Guardia civil,
retirado. don Rafael Robles Torres, como
comprendida en los articulos 15, 18, 19
y 82 del Estatuto de Clases Pasivas y
Ley de 6 de noviembre de 1941, y que
hahiendo interpuesto la interesada re-
curso de reposiciéon contra el’expresado
acuerdo, por entender que l& correspon-
dia la pension de 1.300 pesetas en lu-
gar de la sefialada. dicho 1ecurso fué
asimismo desestimado por ruevo acuer-
do de 15 de septiembre de 1951, por es-
tar bien senalada la pension concedida
con referencia al sueldo fe 3.600 pese-
tas que sirvio de reguladnr con arreglo
a las disposiciones vigentes: interponien-
do la interesada el preseule 1ecurso de
agravios, en el que mantiene si preten-
sion, haciendo constar gue su difunto
esposo disfrutaba el haber pasivo de re-
tiro de 2.340 pesetas anual:s, equivalen-
te al 60 por 100 del suello regulador
de 3.900 pesetas, cuya tercera parte debe
ser el importe de la pensién que soli-
cita y no el de 1.200 pesetas que se le
ha sefialado;

Vistos los preceptos legales. la Ley de
31 de diciembre de 1921 -y dewmas de ge-
neral aplicacién; - )

Considerando que la unica cuestién
planteada en este recurso consiste en
determinar el derecho de la recurrente
a la mejora de haber que solicita:

Considerando que la recurrente funda
su pretension en la creencia errénea de
que el haber de retiro dei causante (pe-
setas 2.340) representaba lps 60 cénti-
mos del regulador, por lo qtie cifra éste
en 3.900 pesetas, cantidad que toma a
su vez como base para deducir su de-
recho a-la pensiéon de 1.300 pecetas. sien-
do asi que. segin resulta cel expedibnte,
el haber de retiro del causante equiva-
lia a los 65 céntimos del rezulador, por
lo que siendo éste de 3,600 pesetas. es
visto concluir la exactitud del senala-
miento efectuado v la falta de hase de
la pretensiéon deducida nor la recurrente.

De conformidad con lo consultado pdr
el Consejo de Estado, el .Consejo de Mi-
nistros ha resuelto désestimar el presen-
te recurso de agravios.»

Lo aque se nublica en el BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO para conoci-
miento de V. E. y notificacion al inte-

resado, de conformidad con lo dispuesto.

en el numero primero de la Orden de
esta Presidencia del Gobierno de 12 de
abril de 1945.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO
Exemo. Sr. Ministro del Ejéreito,

ORDEN de 17 de moviembre de 1953 por
la quec sc resuelve el recurso de agra-
vios interpuesto por don Manuel Galan
Garcia, ¢x Brigada de Infanteria, con-
tra resolucion del Ministerio del Ejér-
cito que le desestima la peticion rela-
tiva a revisicn de causa por la que se,
condend a la pena de un aio de pre-
sidio menor y multa de 5.000 pesctas
por el supuesto delito de cohecho.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 10 de julio ultimo, tomo el
acuerdo que, dice asi:

«En el recurso de agravios promovido
por don Manuel Galan Garcia, ex Bri-
gada de Infanteria, contra resoluciéon eel
Ministerio del Eiército que le desestima
la peticion relativa a revision de causa
por la que se le condend a la pena de
un ano de presidio menor y multa de
5.000 pesetas por el supuesto delito de
cohecho;

Resulfando que don Manuel Galan Gare
cia, Brigada de Infanteria, elevo al Cone
sejo Supremo de Justicia Militar instane
cia en solicitud de que fuera revisada su
causa, en la que fué condenado a la pena
de un ano de presidioc menor y multa de
5.000 pesetas como autor de un delito de
cohecho, y a la de seis meses y un dia
de prisién menor como autor de otro pree
visto en ¢l articulo 399, en relacién con
el parrafo segundo del articulo 390, del
Reglamento provisional para el Recluta-
miento ¥y Reemplazo del Eiército de 6 de
abril de 1443, por creerse inocente de ese
tos delitos; que por acuerdo del referido
Conseju, fecha 13 de junio de 1951, se
declaro que «esaminada la causa, no se
observa en ella ninguna anomalia, y si
bien es cierto que el defensor del encar-
tado interpuso recurso contra la sentene
cia dictada por el Conseio de Guerra,
aquél fuo resuelto por la autoridad. judie
cial en el momento procesal de aprobae
cion de sentencia de acuerdo con lo que
dispone el articulo 793 del Codigo de Jus-
ticia Militar, y como, por otra parte, al
presente escrito, en el cue solicita la ree
vision, no se acompana documento ale
guno que justifigue su interposicién para
considerarlo incluido en alguno de 10s sue
puestos que previene el articulo 954, es
procedente que por la Sala se acuerde de-
negar su admision a tramite, de confors
midad con lo dispuesto en el articulo 963
del Codigo de Justicia Military ;-

Resultando que el citado Conseio Sue
premo, en. fecha 6 de marzo de 1952, re-
solvio desestimar el recurso de agravios
interpuesto contra su anterior acuerdo
porque «contra la resolucion dictada por
la Sala de Justicia de este Alto Centro
no cabe recurse de agravios por tratarse
de una resolucion de caracter judicial, ya
que dicho ‘recurso sélo se da contra las
resoluciones de la Administracién Cens
tral en materia de personal»; y que por
la Presidencia del Gobierno se remitié es<
crito al repetido Conseio Supremo declas
rando que la procedencia o improcedens
cia de los recursos de agravios compete
unicamente al Conseio de Ministros, pre-
vio dictamen del Consejo de Estado, al
cual deben someterse todos los antecedens=
tes. segdn lo.establecido en el apartado
primero de la Orden de 13 de junic
de 1944 ;

Resultando. por ultimo. que el tantas
veces citado Conseio Supremo, por acuer-
do fecha 25 de septiembre de 1952. acordd
que «procede remitir el recurso de agrae
vios interpuesto por don Manuel Galan
Garcia al excelentisimo sehor Ministro
del Eiército con la documentacion que
previene el nimero primero de la Orden
de 13 de iunio de 1944, a la que debe
unirse el testimohio de la sentencia dice
tada contra ei recurrente, acompafiada
del informe contrario a su estimaciony;

Vistos: la Lev de 18 de matzo de 1944
y demas disposiciones aplicables:

Considerando aue procede examinar en
primer término si en el caso presents
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concurren los presupuestos exigidos para’
la admisibilidad del recurso de agravios,
¥ especialmente, por ser el unico susci-
tado, si la sentencia dictada en la causa
seguida al interesado por el delito de
cohecho y falsificacién de documentos,
que le impuso la pena de un ano de pre-
sidio menror y multa de 5.000 pesetas, con
la accesoria de separacion del servicio y
la de seis meses v un dia de prisién me-
nor, con accescria de suspensién de em-
plro, es una resolucidon recurrible ante
esta jurisdiccion de agravios;

Considerando, segun determina la Ley
creadora del recurso de agravios, que este
medio extraordinario de impugnaciéon se
establece para revisar las resoluciongs de
la Administracién Central en materia de
personal, y que la sentencia, cuva revo-
cacion se pretends ante la jurisdiccion
de agravios, no reuinc evidentemente las
condiciones aludidas. ya aque se trata de
un fallo sobre una cuestion criminal im-
puesta por un Tribunal militar, el cnal
tiene su procedimisnto propio de impug-
naciém; por lo que es forzoso declarar la
falta de nrocsdencia del presente recurso
de agravios;

De conformidad con el dictamen emi-
tido por el Consejo de Estado, el Consejo
de Ministros ha tresuelto declarar impro-
cedente el preseiite recurso de agravins.»
. Lo aue se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesado, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero brimero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de ahril
de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excemo. Sr. Ministro del Ejército.

——e®

ORDEN de 17 de moviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso .de agra-
vios promovido por don Luis Lizdn Re-
cluse contra resolucion de la Direccion
General de Gangderie de 22 de noviem-
bre de 1951 relativa a su colocacion en
el escalafén del Cuerpo de Inspectores
Municipales Veterinarios.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros,
con fecha 2 de octubre ultimo, ha to-
mado el acuerdo que dice asi:

«En el expediente de recurso de agra-
vios promovido por don Luis Lizan Re-
clusa, Inspector Municinal Veterinario e
Inspector del Cuerpo Nacional de Vete-
rinaria, contra resolucion de la Direccion
General de Ganaderia de 22 de noviem-
bre de 1951; v

Resultando cue hgbiéndose publicado
en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO
de 3 de octubre de 1951 el escalaféon del
Caerpo d- Insvectores Municipales Vete-
rinarios, aprobado por el Director general
e Ganaderia en 16 de iulio del mismo
ano, el interesado recurrio ante la Direz-
cion General contra la lesion a sus Gere-
chos causada por su colocacion en el es-
calafon citado; que habiéndose denegado
este recurso en 22 de noviembre siguiente,
el interesado interpuso recurso de alzada
ante el Ministerio en 17 de diciembre
de 1951. entablando el mismo dia el pre-
sente recurso de agravios, en apoyo del
cual expone sustancialmente que ingreso
en 1935 en el Cuerpo de Inspectores Mu-
nicipales Veterirarios v en 1941 en el
Cuerpo Nacicnal Veterinario: aque en 1943
ingres6 en el escalafon de onosicion de
aquel Cuerno. donde figuré como super-
numerario por estar prestando servicio al
Estado en el Cuerno Nacional Veterina-
rio, adiudicandosele el numero 1.007 en
el escalafén definitivo. publicado en el
ROLETIN OFICIAL DEL ESTADO de
29 de septiembre de 1950: aue por Orden
ministerial. de 7 de octubre de 1951 se

convocd a un concurso de prelacion para
adjudicar en propiedad plazas de Inspec=
tor Municipal Veterinario. al que no pudo
acudir por encontrarse prestando servicin
al Estado er* el Cuerno Nacional Veteri-
nario, que por ello reclamé contra el es-
calafon citado. en el que se habian des-
conocido los derechos corresponcientes a
la situacion de supernumerario en que se
encontraba, invocando el Decreto de 17 de
agosto de 1949 asi como el Decreto ce
25 de enero de 1941, el de 15 de marzo
de 1942 v la Real Orden de 18 de diciem-
bre de 1925

Resultando gque en su preceptivo infcr-
me la Seccion de Personal expone que €l
recursc carece actuaimente de virtueli-
dad, ya que por haber reconocido la Ad-
ministracién ¢l derecho aue corresvondia,
a los supernumerarios en el escalafon cel
Cuerpo de Inspectores Municipales Vete-
rinarios v a la lesion que para los dere-
chos adquiridos por los mismos que repre-
sentaban las normas de 17 de agosto
de 1949 dicté el Decreto actualmente vi-
gente de 11 de julio de 1952 (BOLETIN
OFICIAL DEL ESTADO del 27), cuyo ar-
ticulo 5°, asi como las disncsiciones tran-
sitorias nrimera y segunda, han motivad::
la aptvbacion del nuevo escalafén. en ¢l
cual se han practicado las rectificacicnes
precisas reconociendo el derecho aue asis-
te al recurrente.

Vistos los preceptos de la Ley de 18 de
maizo de 1944; .

Considerando que el retonocimiento le-
gal de los derechos subietivos reclamacdos
por el recurrente, efectuado con posterio-
ridad a la interposicién del recurso, im-
plica la desaparicion de la base objetiva
del mismo, por haber sido satisfecha .a
pretensién que constituia su objeto:

De conformidad con lo consultado por
el Consejo de Estado, el Consejo de Mi-
nistros ha resuelto declarar aues no ha
lugar a resolver el presente recurso de
agravios.y

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
de V. E. v notificacién al interesaco, de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de abril
de 1945.

Dics guarde a V. E. muchos anos.

Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Agricultura,

ORDEN de 17 de noviembre de 1953 por
la que se resuelve el recurso de ayra-
vios promovido por don Antonio Mo-
reno Gallego contra acuerdo del Con-
sejo Supremo de Justicia Militar relu-
tivo a sw haber pasivo.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros.
con fecha 2 de octubre ultimo, ha to-
mado el acusrdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpuesto
por do:r Antonio Moreno Gallego, Primer
Magquinista de la Armada, senarado del
servicio, contra acuerdo del Conseio Su-
premo de Jusiicia Militar relatwo a su
haber pasivo: y

Resultando que dop Antonio Moreno
Gallego ingreso6 en la Marina como apren-
diz Maquinista el 16 de octubre de 1915,
v paso a la situacién de retirado extra-
ordinario, al amparo del Decreto de 25 de
junio de 1931, por Orden ministerial de
13 de noviembre del propio aiio, siendo
entonces clasificado con una pensién de
retiro de 470,83 pesetas mensuales:

Resultando ocue el 22 de enero de 1937
el interesado fué movilizado y paso a
prestar servicios de actividad en la Ar-
mada hasta cue por Orden ministerial
de 7 de abril de 1941 se reintegro a su
situacion de retirado: wor Orden minis-
terial de 27 de marzo de 1942 fué decla-

~anos, cuatro

“pana. mAas los ocho afos.

rado en situacion de separade del sers
vicio por aplicacion de la Ley ce 1 de
maizo de 1940 de represion de la Maso-
neria y el Comunlismo; ¥, finalmente,
la Orden ministerial citada, en ultimo
lugar, fué ampliada por la de 26 de mar-
zo de 1947 en el sentido de que aquélla
anulaba la Orden ministerial de 13 de
noviembre de 1931 por la que habia pa-
sado a situacién de retirado;

Resultando que, a consecuencia de la
Orden ministerial mencionada de 26 de
marzo de 1947. el Consejo Supremo de
Justicia, Militar acordé el 17 de julio
de 1947 suspender definitivamente el nago
al interesado del haber pasivo etraordi-
nario gque veuia percibiendo. y declaro al
propio tiempo que tampoco tenia derecho
a pension ordinaria de retiro, con arreglo
al Estatuto. por no contar sino con dieci~
séis anos un mes y catorce dias de servi-
cios. sin completar, por tanto, el minimo
de veinticinco anos de servicios abonables
exigidos por el articulo 9.0, tarifa 2.2, apar-
tado A), del referido Cuerpo legal nara
que los Suboficiales acrediten derecho @
pensién;

Resultando aue €l senor Moreno. con
fecha 31 de marzo de 1951. solicitd que
se revisara el anterior acuerdo, por en=
tender que reunia el minimo de aics de
servicios determinado en el Estatuto para
tener derecho a pension: y que la Sala
de Gobierno del Conseio Supremo de Jus-
ticia Militar por entendsr que. en virtud
de lo disnuesto en 1a Orden comanicaria
de la Secretaria de Guerra de 16 de ju-
nio de 1937. debia ser abonado al peti-
cionarin los diez anos, cuatro meses y ca=
torce dias uue estuvo en situacion de 1e-
tirade extraordindrio. o sea desde el 13 de
noviembre de 1931, en aue pasdé a dicha
situacion. hasta el 27 de marzo de 1942,
en que fué separado- del servicio. v que
sumado dicho tiemno a los diecisé’s afios,
un mes y catorce dias de servicios aue
va fenia recenocidos, con lo que compie~
taba un total de veintiséis anos, cinco
meses v veintiocho dias de servicios. accr-
do el 13 de julio de 1951 reconocerle una
pensicn ordinaria de retiro de 317.81 pese-
tas mensuales, equivalentes al 67.5 por 109
del regulador que ‘disfrutaba en el mo-
mento de su retiro;

Resultando aue contra el anterior acuer-
do internuso el interesado recursos de re-
posicion y agravios. solicitando en ambos
recursos el ser clasificado con una pen-
sién de retiro de 550 pesetas mensuales,
equivalentes al 90 por 100 del sueldo d=
5500 pesetas aue disfrutaban los de su
empleo en 1942, mas cuatro quinguenics
de 500 pesetas, v alegandc en fundamerito
de su pretension. por lo gue 1esnecLa al
sueldo que pide se adopte como regu‘a.lor,
que no habia causado haja definitiva has-
ta el mes de marzc de' 1942, por lo cve
tenia derecho al sueldo amgmdo a su
empleo en dicho ano. asi como a s cvin-
quenios que eran acumulables desde el
ano 1941; y en cuanto al porcentaie del
90 por 100 en lugar de 65,50 por 100 del
regulador, que, a su juicio, reunia mas
de veintinueve anos de servicios abona-
bles, por lo aque le era aplicable el primer
porcentaje indicado, segun disponia el
apartado A) de la tarifa 2.« del articu-
lo 9.0 del Estatuto. toda vez que, anade,
si se le abona. como hace el acuerdo que
impugna. el tiempo permanecido como re
tirado extraordinario, i
meses v veintiséis dias de
servicios, mas ocho anos seis meses v tres
dias de abono, o sea un total de treinta
vy cuatro anos de servicios, ¥ si no se le
abona el tiemno indicado, cuenta con un
total de veintinueve ancs ocho meses v
veinte dias, total aque obtiene sumando
dieciséis anos v doce dias de efectivey
servicios .desde su ingreso en la Armada
hasta el ano 1931. en que fué retirado:
cinco anos, dos meses v cinco . dias en
que estuvo movilizado durante la Cam-
seis meses y
abonos de campana;

tres dias de ¢
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Resultando aue el Consejo Sunremo de
Justicia Militar desestimd expresameiite
Ja reposicion pretendida por entender que
los quinquenios no eran acumulabies. si
se tenia en cuenta aue el recurrente paso
a la situacion de retirado en 1931, ¥y por-
que no contaba ,con mas tiemoo de ser-
vicios que e! que va se le habia recono-
cido, ya oue «vor aplicacion de la Orden
comunicaca de la Secretaria de Guerra
de 16 de junio de 1937 se le ha abonado
todo el tiempo de retirado extraordinario
hasta su baia nor separacion del servicio.
cGebiendo considerarse incluidos todos los
servicios prestados como movilizado du-
rante la Campana de Liberacion;

Vistas las disposiciones citadas y demas
de pertinente aplicacion;

Considerando que Ja Unica cuestion
planteada en el presente recurso se re-
duce a determinar si el acuerdo del Con-
sejo Suoremo de Justicia Militar impug-
nado ha inferido agravio alguno al recu-
irente, va en el porcentaje de la pension
que le ha aplicado en razon de sus afos
de servicios, ya en el sueldo tomado como
reguiadcer;

Considerando, por lo que  respecta al
primero de los puntos cuestionados, que
la conclusion ha de ser forzosamente ne-
gativa. toda vez que el interesado tan
solo reuniria en el mejor de los casos un
total de servicios abonables de veintiséis
anios. nueve meses y veintisiete dias, o
sea dieciséis anos, un mes v catorce dias,
desde el 16 de octubre de 1915, en que
ingreso en la Armada. hasta el 13 de no-
viembre de 1931, en que pasé a situacion
de retirado: dos anos. dos meses v diez
dias desde el 22 de enero de 1937. #n aue
fué moviiizado. hasta el 1 de abril de 1939,
en aue finalizo la Camparna, en aplicacion
de la Ley de 15 de marzo de 1940. sin
que le sea abonable el resto del tiempo
que continué movilizado hasta 1941, en
que se reintegro a su situaciéon de reti-
rado, y, finalmente. los ocho anos. seis
meses y tres dias que alega el interesado
reunir en concepto de abonos de cam-
pana, sin que esta afirmacion aparezca
probada en el exnediente con documento
oficial alguno. por lo que se computan a
efectos puramente dialécticos para acre-
ditar que en ningun caso completaria el
interesado los veintisiete anos -de servi-
cios aue le serian precisos nara acreditar
derecho a una pensién sunerior en cuan-
tia a la que le ha sido filada. Deducién-

dose claramente de lo antes exprezado -

aue no es abonable el tiempo permane-
cido por el interesado en situacion de re-
tirado extraordinario. es decir. desde el
13 de noviembre de 1931 al 27 de marzo
de 1942, va que wara que vrocediera un
abono de tal naturaleza seria precisa una
legis'acion de raneo legislative aue asi lo
estableciera. v no una Orden comuni-
cada, la de la Secretaria de Guerra de
16 de junio de 1917;

Considerando en cuanto al sueldo regi-
lador, que debe serlo el ultimo percibicc
en activo por el interesado, como acertia-
cdamente ha resuelto el Conseio Supremo
de Justicia Militar, o sea el cue disfru-
taba el recurrente en el ano 1931, en que
pasd a situacion de retirado, sin yue jve-
da acumularse quinquenios a dicho suel-
do, ya que no %ran acumulables en ex-
presado ano de 1931

Considerande, en conclusion, que el pre-
sente recurso de agravios carece de tode
fundamento legal y debe, por ende, ser
desestimado;

De conformidad con lo consultado nor
el Consejo de Estado, el*Consejo de IMi-
nistros ha resuelto desestimar el nresentc
recutso de agravios.»

Lo que se rublica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimienco
de V. E. y notificacion al interesado. de
conformidad con lo dispuesto en el nu-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de ebril
de 1945,

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 17 de noviembre de 1952.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 17 de noviembre de 1953 por
la gue se resuelve el recurso de anra-
vios promovida por don Ramon Raba-
nillo Marchante contra acuerdo del
Consejo Supremo de Justicia Miitar
relativo a su haber pasivo.

Excmo, Sr.: El Conseio de Ministros,
con fecha 11 de agosto ultimo, ha tomado
el acuerdo que dice asi: '

«En el recurso de agravios promovido
por don Ramoén Rabanillo Marchante,
Maquinista Mayor de la- Armada, reti-
rado, contra acuerdo del Conseio Supremo
de Justicia Militar relativo a su haber
pasivo; .

Resultando aue el Maquinista Mayor de
la Armada don Ramoén Rabanillo Mar-
chante pas6 a la situacién de retirado
por edad. el ano 1945. y en 8 de febrero
de 1946. le fué senalado un haber de re-
tiro por el Conseio Supremo de Justicia
Militar ; ! '

Resultando aue al interesado-le fueron
reconocidos, por Orden ministerial de
30 de octubre de 1950. cinco quinguenios
acumulables. con efectos referidos a par-
tir de 1 de marzo de 1944. en vista de lo
cual solicité del Conseio Sunremo de Jus-
ticia Militar que le fuesen acumulados
al sueldo regulador reconocido a efectos
de retiro y aue. en su virtud, le fuera
mejorado el haber de retiro concedido:

Resultando que el Conseio Sunremo de
Justicia Militar denegé esta peticiéon, por
estimar que el interesado no habia per-

cibido en activo el importe de los guin-
quenios de referencia; o

Resultando que contra el anterior
acuerdo interpuso el interesado recurso
de reposicion, que fué desestimado por
los propios fundamentos de la resolucion
impugnada ;

.Resultando que por entender desesti-
mado el recurso de reposicién por silencio
administrativo interpuso e! interesado re-
curso de agravios insistiendo en su pre-
tension;

Vistos: Estatuto de Clases Pasivas y
d_e;nas disposiciones de general a plica-
cién ;

Considerando que la cuestién planteada
en el presente recurso de agravios con-
siste en d2terminar si debe ser modificado
el haber pasivo del recurrente. hahida
cuenta de s quinquenios reconocidos
con posterioridad

Considerando que. a tenor de lo dis-
puesto en el Estatuto de Clases Pasivas.
colamete queda integrado el sueldo re-

" gulador por aquellas cantidades que ha-

van sido disfrutadas durante el servicio
activo, o sea con posterioridad al pase a
la situacién de retirado: siendo requisito
indispensable que al menos: los derechos
& estas perfecciones se havan perfeccio-
nado durante el servicio activo:

Considerando. por lo expuesto. que en
modo alguno cabe rectificar el haher pa-
sivo senalado en virtud de una Orden
ministerial de Marina. que «a bposteriorin
reconoce al recurrente el derecho a per-
cibir vnos quinquenios, sin que se haya
domostrado la existencia:- de error de
hecho en el primer sefialamiento practi-
cado. ni tamnoco aue el derecho a la ner-
feccion de estos haberes se hava perfec-
cionado durante el servicio activo;

Considerando oue la doctirna anterior-
mente expuesta ha sido sostenida reitera-
damente por esta jurisdiccion, entre otros,
en los acuerdos del Conseio de Ministros
resolutorios de los recursos de agravios
de 27 de junio, 4 de julio. 5 de septiem-
bre 'v 24 de octubre de 1952. publicados
en los BOLETINES OFICIALES DEL ES-
TADO de 11. 12 7 13 de noviembre v 12,
13, 15, 17..19. 21 y 23 de diciembre del
propio ano 1952

De conformidad c¢on lo consultado vor
el Consejo de Estado, el Conseio de Mi-
nistros ha resuelto desestimar el presente
recurso de agravios.»

Lo que se publica en el BOLETIN OFI-
CIAL DEL ESTADO para conocimiento
Ge V. E. v notificacion al interesado, de
conformidad con lo disnuesto en el na-
mero primero de la Orden de esta Pre-
sidencia del Gobierno de 12 de aoril
de 1945, )

Dios enarde a V. E. muchos anos,

Madrid, 17 de noviembre de 1953.

CARRERO

Excmo. Sr. Ministro de Marina,




