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(Actos cuya publicacion es una condicion para su aplicabilidad)

REGLAMENTO (CEE) N° 341/90 DEL CONSE]JO
de 5 de febrero de 1990

por el que se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importa-
ciones de ferrosilicio originario de Islandia, Noruega, Suecia, Venezuela y Yugos-
lavia, excepto para aquéllas realizadas a partir de ventas de exportacién con
destino a la Comunidad por sociedades cuyo compromiso ha sido aceptado

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Econdémica
Europea,

Visto el Reglamento (CEE) del Consejo n° 2423/88, de 11
de julio de 1988, relativo a la defensa contra las importa-
ciones que sean objeto de dumping o de subvenciones
por parte de paises no miembros de la Comunidad
Econémica Europea (') y, en particular, su articulo 18,

Previa consulta con el Comité consultivo previsto en
dicho Reglamento,

Considerando lo que sigue :

A. PROCEDIMIENTO

n En 1983, la Comisién, mediante su Decisién
83/93/CEE (3) aceptd los compromisos suscritos en
el marco del procedimiento antidumping relativo a
las importaciones de ferrosicilio originario de Islan-
dia, Noruega, Suecia, Venezuela y Yugoslavia, y
concluyd el procedimiento.

() Tras la publicacién en noviembre de 1987 () en el
Diario Oficial de las Comunidades Europeas del
anuncio de expiracién de las medidas vigentes, la
Comisién recibid, en diciembre de 1987, una soli-
citud de reconsideracidon de las medidas antes cita-
das, presentada por el Comité de enlace de las
industrias de aleaciones de hierro de la Comunidad
Europea en nombre de los productores que repre-
sentan la casi totalidad de la produccién comuni-
taria de ferrosicilio. La denuncia contenia
elementos que prueban que la expiracion de la
medida conduciria de nuevo a un perjuicio 0 a una
amenaza de perjuicio, que se han juzgado sufi-
cientes para justificar la apertura de una investiga-

() DO n° L 209 de 2. 8. 1988, p. 1.
() DO n° L 57 de 4. 3. 1983, p. 20.
() DO n° C 317 de 28. 11. 1987, p. 4.

ciébn. En consecuencia, la Comisién anuncid,
mediante aviso publicado en el Diario Oficial de
las Comunidades Europeas(*), la reconsideracién
de las medidas antidumping vigentes.

(3) Dado que la Comisién no anuncié su intencién de
proceder a una reconsideracién de la medida antes
de la expiracién del plazo de cinco afios correspon-
diente, un exportador cuestioné la legalidad de la
nueva investigacion.

La Comisién observa que el apartado 1 del articulo
15 del Reglamento (CEE) n° 2176/84 del Consejo,
de 23 de julio de 1984, relativo a la defensa contra
las importaciones que sean objeto de dumping o de
subvenciones por parte de paises no miembros de
la Comunidad Econdémica Europea () no prevé
ninguna formalidad especial para anunciar su
intencién de proceder a una reconsideracién de la
medida antes de la expiracién del plazo de cinco
afios correspondiente ; no obstante, el apartado 2
del articulo 15 de dicho Reglamento dispone que,
cuando los derechos antidumping y los compro-
misos caduquen tras un plazo de cinco afios, a
partir de la fecha en que entraron en vigor, fueron
modificados por ultima vez o confirmados, la
Comisién publicard un anuncio a tal efecto.

Dado que en diciembre de 1987 wuna parte
interesada present6 la prueba de que la expiracién
de las medidas conduciria de nuevo a un perjuicio,
la Comisién, de conformidad con el apartado 2 del
articulo 15 del Reglamento (CEE) n° 2176/84, ya
no debia publicar un anuncio que comunicara la
caducidad de las medidas existentes ; por ello estas
medidas continuaron en vigor a la espera del resul-
tado de la reconsideracién publicada en junio de
1988.

() DO n° C 145 de 2. 6. 1988, p. 4.
() DO n° L 201 de 30. 7. 1984, p. 1.
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El Reglamento (CEE) n° 2423/88 sélo entré en
vigor el 5 de agosto de 1988, es decir, dos meses
tras la publicacién del anuncio de reconsideracion
del presente procedimiento.

En consecuencia, el argumento de falta de legalidad
carece de base.

El producto mencionado es el ferrosilicio que
contiene entre un 20 % y un 96 % de silicio en
peso, de los codigos NC 7202 21 10, 720221 90 y
7202 29 00.

La Comisién avisé oficialmente de ello a los expor-
tadores, a los importadores notoriamente afectados
y a los denunciantes y dio a las partes interesadas la
oportunidad de formular sus alegaciones por escrito
y solicitar ser oidas.

Los productores comunitarios, los exportadores y
determinados importadores formularon sus alega-
ciones por escrito.

Determinados exportadores, importadores y consu-
midores de ferrosilicio de la Comunidad solicitaron
formular sus alegaciones oralmente, y su solicitud
fue aceptada.

Diversos exportadores solicitaron ser informados
sobre los principales hechos y consideraciones en
base a los cuales se previdé recomendar la imposi-
cién de medidas definitivas, y su solicitud fue acep-
tada.

La Comisién recogid y verifico toda la informacién
que juzgd necesaria para la determinacién del
dumping, el perjuicio y la amenaza de perjuicio y
procedié a un control en los locales de los:

— Productores comunitarios :
Pechiney Electrométallurgie, Francia
Industria Elettrica Indel, Italia
Carburos Metalicos SA, Esparia
Uei-Utilizzazioni Elettro-Industriali, Italia
Officine Elettrochimiche Trentine, Italia

— Importadores comunitarios:

Euroleghe, Italia
Metallia, Italia

— Productores/exportadores de terceros paises :

Elkem A/S, Noruega
Bjolvefossen AS, Noruega

Salten Verk, Noruega

Icelandic Alloys, Islandia

Fesil KS, Noruega

Finnfjord Smelteverk, Noruega
Hafslund Metal AS, Noruega

Ila og Lilleby Smelteverker, Noruega
Vargon Alloys, Suecia
CVG-Fesilven, Venezuela
Tovarna Dusika Ruse, Yugoslavia
Jugohrom, Yugoslavia
Elektrobosna, Yugoslavia.
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La Comisién no efectud una investigacién en los
locales de los productores de los terceros paises
siguientes :

Bremanger Smelteverk, Noruega
Thamshavn Smelteverk, Noruega.

El exportador Elkem A/S, que exporta la totalidad
de la produccién de estas dos sociedades, suminis-
trd, en su sede de Oslo, los elementos de cilculo
considerados por la Comisidn.

La Comisién recibié y utilizé informacién de los
importadores siguientes :

— Elkem Alloys Ltd, Reino Unido

— Elkem Srl, Italia

— Elkem GmbH, RF de Alemania

— Elkem Dinamarca, Dinamarca

— Elkem Francia, Francia

— Intalimet, Francia

~— Fesil Métaux, Francia

— PFesil Legierungshandel, RF de Alemania

— SA des Minerais, Luxemburgo

— Compagnie des Mines et Métaux, Luxemburgo.

La Comisién recibié y utilizd informacién del
productor comunitario SK Trostberg (Republica
Federal de Alemania).

La investigacién sobre las practicas de dumping
efectuadas por la Comisiéon durd doce meses
durante el periodo de junio de 1987 a mayo de
1988.

B. DUMPING

Noruega e Islandia

a) Valor normal

El volumen de ventas del producto similar no supe-
raba en el mercado interior de ninguno de los
exportadores el umbral del 5 % tomado como base
por la Comisidn en casos anteriores, del volumen
de las exportaciones de este producto en la Comu-
nidad. En estas condiciones fue necesario deter-
minar el valor normal sobre otras bases.

Con este fin las compaifiias noruegas propusieron
utilizar los precios de exportacién en terceros
paises. La Comisién no aceptd esta propuesta
puesto que no pudo confirmar que los precios de
exportacion en otros mercados distintos de los
comunitarios no fueran objeto de practicas de
dumping. Ademas, el periodo al que se refiere la
investigacién estuvo caracterizado por determinadas
fluctuaciones monetarias a nivel mundial, lo cual
habria afiadido un elemento suplementario de
incertidumbre en cuanto a la eleccién de un
mercado de exportacidn de un tercer pais adecuado
para el calculo del valor normal.
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Por los razones antes mencionadas, el valor normal
se calculé sobre la base de los costes, tanto fijos
como variables, de las materias primas y de la fabri-
cacién para el producto estandar exportado a la
Comunidad, a los que se sumaron los gastos admi-
nistrativos y otros gastos generales.

Dado que dos sociedades noruegas exportaron a la
Comunidad la casi totalidad del ferrosilicio fabri-
cado en Noruega e Islandia durante el periodo de
investigacién por varios productores vinculados a
uno u otro de los dos exportadores, el valor calcu-
lado se basé en la media ponderada del coste de los
materiales y de fabricacién de cada grupo de
productores, incluidos los gastos generales, a los
que se afiadi el coste de explotaciéon de cada uno
de los exportadores. Ademas se tuvo en cuenta un
margen de beneficios del 6 % considerado razo-
nable.

En el coste de produccién se incluyeron los costes
resultantes de los residuos no recuperables. En los
casos en que determinados productores no justifi-
caron dichos costes, se afiadié al coste de produc-
ci6bn de estos productores un porcentaje que se
consideré razonable a la luz de toda la informacién
financiera verificada durante la investigacién en los
locales de los productores que presentaron dichos
justificantes.

Al valor normal se le restd el coste correspondiente
a un subproducto derivado de la fabricacién del
ferrosilicio. Para lo cual, dado el gran ndmero de
productores afectados y las grandes diferencias
entre los precios de mercado obtenidos para este
subproducto, la Comision considerd razonable
calcular un coste de produccién medio correspon-
diente a este subproducto y deducir este coste del
coste de produccién del producto principal.

Teniendo en cuenta que una determinada cantidad
del ferosilicio producido es de segunda calidad, la
Comisién dedujo del coste de produciéon del
producto principal un porcentaje que representa el
coste del material empleado para el producto de
segunda calidad y, acto seguido, reajustd el coste del
producto principal en el porcentaje que se tomd
como base para el céilculo del coste de los
productos secundarios.

La Comisién no aceptd los ajustes del coste de
produccién que diversas compaiiias solicitaron con
arreglo a los ingresos financieros resultantes de
operaciones bancarias de inversién a corto plazo
o/y de ingresos de valores mobiliarios, debido a que
estos ingresos proceden de una técnica financiera
independiente del proceso de fabricacion.
Asimismo la Comisién no pudo considerar los
ajustes con arreglo a las ganancias o pérdidas en los
cambios, dado que se trata asimismo de una técnica
financiera independiente del proceso de fabricacion

@n
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y que, por otra parte, no es logico tenerlos en
cuenta en un calculo del valor normal.

Los exportadores noruegos cuestionaron el nivel del
margen de beneficios del 6 % que la Comision
tomd como base, el cual consideraron excesivo, en
particular debido a su alto endeudamiento, que les
permitia efectuar una remuneracién adecuada de
sus propios capitales con un rendimiento mucho
més bajo. Ademas, consideraron el hecho de que
durante la anterior investigacién se utilizd un
margen de beneficios de solamente un 3 %. La
Comisidén no comparte este punto de vista debido a
la mejora de la rentabilidad de los dos exportadores
durante el periodo de investigacion.

En estas condiciones, nada justifica tomar como
base un margen insignificante que se considera
como un rendimiento suficiente en una situacion
de excesivo endeudamiento.

b) Precios de exportacion

Los precios de exportacién se determinaron sobre
la base de los precios realmente pagados o que se
debian pagar por los productos vendidos para ser
exportados a la Comunidad.

Cuando las exportaciones se efectuaron con destino
a compaiiias filiales en la Comunidad, los precios
de exportacién se calcularon sobre la base de los
precios a los que el producto importado fue objeto
de una primera reventa a un comprador indepen-
diente en la Comunidad, debidamente ajustados
para tener en cuenta todos los gastos incurridos
entre la importacién y la reventa de los productos a
los que se refiere la encuesta, asi como un margen
razonable de beneficios del 3 % calculado en
funcién del de los importadores independientes del
producto de que se trata.

¢) Comparacion

Al comparar el valor normal con los precios de
exportacién, considerados transaccién por transac-
cion, la Comisién tuvo en cuenta las diferencias
que afectan a la comparabilidad de los precios,
cuando las circunstancias lo exigieron y en la
medida en que se presentaron pruebas suficientes ;
estos ajustes apropiados se aplicaron esencialmente
a las condiciones de pago y de entrega, al coste de
transporte y seguros a las diferentes formas de
acondicionamiento.

Todas las comparaciones se efectuaron en la fase en
fabrica.

d) Margen

La comparacién del valor normal y de los precios
de exportacién para el periodo que va de junio de
1987 a mayo de 1988 pone de manifiesto que para
las importaciones procedentes de Noruega e
Islandia existe un dumping cuyo margen es igual al
importe de la diferencia entre el valor normal y los
precios de exportacién a la Comunidad.
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Sobre la base del precio franco frontera comunita-
rio, los margenes medios ponderados se elevan a:

- para Fesil KS, Oslo (que representa a las expor-
taciones de los productores noruegos Hafslung,
Finnfjord e Ila og Lilleby): 7,75 % ;

— para Elkem AS (que representa a las exporta-
ciones de los productores noruegos Salten Verk,
Bjolvefossen, Thamshavn y Bremanger y las del
productor islandés Icelandic Alloys): 7,84 %.

Suecia

a) Valor normal

De  forma general, el valor normal se calculd
mensualmente sobre la base de los precios practi-
cados en el mercado interior por el productor
Vargdn Alloys AB, el cual exporté a la Comunidad
y presentd suficientes pruebas.

b) Precios de exportacion

Los precios de exportacién se determinaron sobre
la base de los precios realmente pagados o que se
debian pagar por los productos vendidos para su
exportacién a la Comunidad.

¢) Comparacion

El valor normal del producto se comparé mes a
mes y transaccioén por transaccidén, con los precios
de exportacion del tipo de producto correspon-
diente. En esta comparacién, la Comisién tuvo en
cuenta, cuando las circunstancias lo exigieron y en
la medida en que se presentaron suficientes prue-
bas, las diferencias mencionadas anteriormente
(considerando 23).

Todas las comparaciones se efectuaron en la fase en
fabrica.

d) Margen

La comparacidén del valor normal y de los precios
de exportacidén para el periodo que va de junio de
1987 a mayo de 1988 muestra que para las impor-
taciones procedentes de Suecia existe un dumping
cuyo margen es igual al importe de la diferencia
entre el valor normal y los precios de exportacidén a
la Comunidad.

Sobre la base del precio franco frontera comunita-
rio, el margen medio ponderado se eleva al 4,12 %
para Vargén Alloys AB.

Venezuela

a) Valor normal

De forma general, el valor normal se calculd
mensualmente sobre la base de los precios practi-
cados a clientes independientes durante opera-
ciones comerciales normales en el mercado interior
por el productor CVG-Fesilven, que exportd a la
Comunidad y presentd suficientes pruebas.
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b) Precios de exportacién

Los precios de exportacién se determinaron sobre
la base de los precios realmente pagados o que se
debian pagar por los productos vendidos para su
exportacién a la Comunidad.

c) Comparacion

El valor normal del producto se comparb para los
mismos meses i transaccién por transaccion, con
los precios de exportacién del tipo de producto
correspondiente. En esta comparacién, cuando las
circunstancias lo exigieron y en la medida en que
se presentaron justificantes suficientes, la Comision
tuvo en cuenta las diferencias mencionadas ante-
riormente (considerando 23).

Todas las comparaciones se efectuaron en la fase en
fabrica.

d) Margen

La comparaciéon del valor normal y de los precios
de exportacion para el periodo que va de junio de
1987 a mayo de 1988 muestra que para las impor-
taciones procedentes de Venezuela existe un
dumping cuyo margen es igual al importe de la
diferencia entre el valor normal y los precios de
exportacién a la Comunidad.

Sobre la base del precio franco frontera comunita-
rio, el margen medio ponderado se eleva al 28,1 %
para CVG-Fesilven.

Yugoslavia

a) Valor normal

De forma general, como las ventas en el mercado
interior del producto comparable al vendido para
su exportacion a la Comunidad se efectuaban a
precios que no permitian cubrir, durante las opera-
ciones comerciales normales y el periodo de refe-
rencia, la totalidad de los gastos de produccion
incurridos razonablemente repartidos, el wvalor
normal mensual se determiné sobre la base del
valor calculado del producto de que se trata,
tomando tanto los costes fijos como los variables de
las materias primas y de fabricacién para el
producto estandar exportado a la Comunidad, a los
que se sumaron los gastos de venta, administrativos
y otros gastos generales, asi como un margen de
beneficios del 6 %, que se considerd razonable. En
lo que se refiere a un exportador que no suministrd
cierta informacién esencial para la determinacién
del wvalor calculado, el valor normal mensual se
determind sobre la base de los datos disponibles de
los demas productores/exportadores yugoslavos.

b) Precios de exportacion

Los precios de exportacion se determinaron sobre
la base de los precios realmente pagados o que se
debian pagar por los productos vendidos para su
exportacién a la Comunidad.
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c) Comparacion

El valor normal del producto se compard para los
mismos meses y transaccién por transaccibén, con
los precios de exportacién del tipo de producto
cotrespondiente. En esta comparacion, cuando las
circunstancias lo exigian y en la medida en que se
presentaron suficientes pruebas, la Comisién tuvo
en cuenta las diferencias mencionadas anterior-
mente (considerando 23).

Todas las comparaciones se efectuaron en la fase en
fabrica.

d) Margen

La comparacién del valor normal y de los precios
de exportacién para el periodo que va de junio de
1987 a mayo de 1988 muestra que, para las impor-
taciones procedentes de Yugoslavia, existe un
dumping cuyo margen es igual al importe de la
diferencia entre el valor normal y los precios de
exportacién a la Comunidad.

Sobre la base del precio franco frontera comunita-
rio, el magen medio ponderado se eleva a:

31,5 % para Jugohrom
37,1 % para Elektrobosna
43,9 % para Tovarna Dusika Ruse.

C. PERJUICIO

La cuestién sobre la que la Comisién tuvo que
pronunciarse en este caso fue verificar si la expira-
cién de las medidas vigentes conduciria de nuevo a
un perjuicio o a una amenaza de perjuicio.

I. SITUACION ACTUAL

1. Volumen y precio de las importaciones

Desde la entrada en vigor de las medidas antidum-
ping, las exportaciones originarias de los cinco
paises de que se trata a la Comunidad aumentaron
ligeramente, pasando de 250 000 toneladas en 1983
a 289 000 toneladas en 1988.

La cuota de mercado acumulada de los paises que
realizaban practicas de dumping aument6 del 56 %
en 1983 al 59 % en 1988. Dejando aparte Vene-
zuela, el volumen real y la cuota de mercado corres-
pondientes a las importaciones procedentes de cada
uno de los cuatro paises exportadores afectadas por
el presente procedimiento también aumentaron
ligeramente.

Asimismo, la Comisién ha demostrado que, si bien
durante el periodo de referencia, la situacion de los
precios de reventa de las importaciones de
productos originarios de los paises de que se trata
estuvo favorablemente influenciada por las medidas

(40)

(41)
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43)

(44)

antidumping vigentes, se han podido registrar
nuMerosos Casos en que estos precios eran infe-
riores a los de los productores comunitarios.

2. Incidencia en la industria comunitaria

La Comisidn ba tomado nota de la informacion
siguiente

a) Capacidad y produccién comunitaria

De 1983 a 1988, la capacidad de produccién comu-
nitaria pas6 de 370 000 toneladas a 230 000 tonela-
das; la industria comunitaria, aunque disminuy6
sus capacidades, se concentré parcialmente en
especialidades en la materia, para intentar limitar
sus pérdidas, frente a la presién a la baja de los
precios ejercida por terceros paises sobre los
productos comunitarios estandar.

La produccién comunitaria permanecié practica-
mente estable : de 180 000 toneladas en 1983, pasé
a 184 000 toneladas en 1988.

b) Cuota del mercado y consumo

Entre 1983 y 1988 la cuota de mercado de la
produccién comunitaria se estabilizd alrededor del
32 % mientras que el consumo comunitario pasé
de 450 000 toneladas en 1983 a 491 000 en 1988:
el aumento del consumo de un 9 % beneficié
obviamente a las importaciones originarias de los
paises sometidos a la investigacion.

c) Precios

En la casi totalidad de los casos, los precios de
reventa de las importaciones objeto de dumping
fueron inferiores, durante el periodo de referencia, a
los necesarios para cubrir los costes de los produc-
tores comunitarios y ofrecerles un beneficio razo-
nable ; al intentar mantener sus ventas y su cuota
de mercado en la Comunidad, los productores
comunitarios estuvieron obligados a vender sus
productos a precios cada vez maés bajos, que de esta
manero se situaron por debajo del nivel de los
costes.

d) Beneficios

Entre 1985 y 1987, la situacién financiera de la
industria comunitaria experiment6 resultados nega-
tivos. Unicamente en 1988 un determinado
nimero de empresas consiguié beneficios poco
apreciables. Esta mejora relativa continud siendo
modesta a pesar de la renovacién de la industria
siderdrgica, principal cliente del producto sometido
a investigacion, y a pesar del efecto de las medidas
de reestructuracién que permitieron mantener una
tasa de utilizacién de capacidad maés elevada, sin
que por ello fuera satisfactoria. Asimismo, el efecto
de las medidas antidumping existentes frend las
pérdidas de las empresas en un periodo de caida de
los precios.
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3. Acumulacién

Para establecer el efecto de las importaciones a
precios de dumping en la industria comunitaria, la
Comisiébn se preguntd si seria conveniente
acumular o no el conjunto de las importaciones
originarias de los paises afectados por la investiga-
cioén.

La Comisién comprobé que los productos impor-
tados son comparables en términos de caracteris-
ticas fisicas y nivel de precios, y que compiten
entre si y con productos similares de la industria
comunitaria. Teniendo en cuenta estos hechos, la
Comisién concluyé que todas las importaciones de
ferrosilicio afectadas por el procedimiento deberian
acumularse. El Consejo confirma esta conclusién.

4. Causalidad y otros factores

La coincidencia entre la evolucién de las considera-
bles importaciones originarias de los cinco paises
de que se trata, el aumento de su cuota de mercado,
la presién de los precios de dichas importaciones y
la degradacién de la situacidén de la industria comu-
nitaria a pesar del esfuerzo de reestructuracién
llevado a cabo por los productores comunitarios
demuestran que, a pesar de las medidas antidum-
ping existentes, las importaciones de que se trata
contintan causando un perjuicio a la industria
comunitaria.

La Comisién examind si otros factores podrian
haber originado el perjuicio sufrido por la industria
comunitaria, como las importaciones de productos
originarios de otros terceros paises.

A tal efecto, la Comisién comprobd que la cuota de
mercado de los otros terceros paises pasd del 12 %
en 1983 al 9 % en 1988. Ademas, ningin dato ha
permitido afirmar que estas importaciones hayan
sido objeto de practicas de dumping.

En consecuencia, la Comisién concluyé, sobre la
base de los elementos antes citados, que las impor-
taciones de productos originarios de los paises afec-
tados por el presente procedimiento, consideradas
aisladamente, constituyen una causa de perjuicio
importante para la industria comunitaria afectada, y
ello a pesar de la existencia de medidas antidum-
ping. El Consejo confirma esta conclusién.

II. AMENAZA DE PER]JUICIO

El conjunto de los paises exportadores de que se
trata representan, con aproximadamente 800 000
toneladas de capacidad de produccién, una propor-
cién muy importante de la capacidad de produc-
cién mundial.

Actualmente, su produccién acumulada se eleva a
aproximadamente 700 000 toneladas, mientras que
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su consumo interno alcanza alrededor de 100 000
toneladas. Esta diferencia deja cantidades aprecia-
bles disponsibles para la exportacién.

Por otra parte, dado el desarrollo de nuevas
unidades de produccién o la ampliacién de las
unidades existentes, en particular en Noruega y
Venezuela, es realista prever que podrian dirigirse a
la Comunidad cantidades suplementarias del
producto originarias de los dos paises de que se
trata, incluso si, como ciertos exportadores de estos
paises han mantenido, se trata de capacidades para
los mercados norteamericano y japonés. Ademas, la
produccidén actual podria aumentarse, si fuera nece-
sario, mediante una mayor utilizacién de las instala-
ciones existentes.

En cuanto a la posibilidad de que estos paises
adopten una politica de exportacién mas activa en
caso de que expiren las medidas antidumping, es
conveniente subrayar que la Comunidad constituye
un mercado atractivo debido al nivel de sus
precios ; ademads, para la mayoria de los exporta-
dores afectados se trata de un mercado vecino.

En estas condiciones, la Comision concluye que la
supresion de las medidas antidumping existentes
conduciria de nuevo a un perjuicio importante para
los productores comunitarios. El Consejo confirma
esta conclusion.

D. INTERES COMUNITARIO

Los representantes de las industrias de transforma-
cién de la Comunidad y de las compaiiias a titulo
individual han alegado que a la Comunidad no le
interesa mantener en vigor medidas de defensa
porque éstas reducirian su competitividad en rela-
cién con las importaciones de productos acabados
originarios de terceros paises.

Como ocurre con cualquier materia prima, es
probable que los aumentos de precios influencien
los costes de las industrias de transformacién. No
obstante, ninguna compafifa ha presentado a la
Comisi6én justificantes convincentes referentes al
efecto especifico de un aumento de los precios del
ferrosilicio sobre sus costes de produccidén y no se
ha suministrado ninguna prueba sobre las posibles
repercusiones de un aumento de precios de los
transformadores sobre sus ventas totales. La Comi-
sién estima que cualquier efecto seria poco apre-
ciable, dado en particular el bajo porcentaje de
ferrosilicio utilizado en la produccién de una tone-
lada de acero. Ademss, tras haber oido a los repre-
sentantes de la industria de transformacién y consi-
derando que los precios actuales del mercado de
ferrosilicio se sitian a un nivel superior del que
resulta de las medidas propuestas (punto 54), la
Comisién considera que dichas medidas no contri-
buirdn a un aumento efectivo de los precios.
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(54)

(55)

Tras haber cotejado cuidadosamente los argu-
mentos antes citados y las dificultades especial-
mente graves a las que se ha enfrentado la industria
comunitaria de ferrosilicio y que pueden ser atri-
buidas a las importaciones en cuestién, la Comision
concluyb que los intereses de la Comunidad exigen
el mantenimiento de las medidas contra estas prac-
ticas de dumping. El Consejo confirma esta conclu-
sién.

E. COMPROMISOS

Los representantes de los productores/exportadores
de Noruega, Suecia, Islandia, Yugoslavia y Vene-
zuela, — en este caso las sociedades Eklem A/S,
Bjslvefossen AS, Salten Verk, Fesil KS, Finnfjord
Smelteverk, Hafslund Metal AS, Ila og Lilleby
Smelteverker, Bremanger Smelteverk y Thamshavn
Smelteverk para Noruega, Icelandic Alloys para
Islandia, Vargdén Alloys para Suecia, CVG-Fesilven
para Venezuela, Tovarna Dusika Ruse, Jugohrom y
Elektrobosna para Yugoslavia —, fueron infor-
mados de los resultados de la investigacién y
formularon sus observaciones al respecto. Tras lo
cual suscribieron compromisos de precios satisfac-
torios que consisten en incrementar los precios
revisados de importacion en la Comunidad del
ferrosilicio originario de estos paises hasta un nivel
que se ha juzgado suficiente para suprimir el
perjuicio comprobado durante la investigacion en
lo que se refiere a las exportaciones originarias de
Yugoslavia y de Venezuela, en que el margen de
perjuicio era inferior a los margenes de dumping
determinados, y a eliminar las practicas de
dumping comprobadas en lo que se refiere a las
exportaciones originarias de Noruega, Islandia y
Suecia.

En estes condiciones, y considerando que las
circunstancias del presente caso justifican la aplica-
cién de dichas medidas, la Comisién considera
aceptables los compromisos suscritos por los
productores/exportadores antes mancionados y la
investigacién puede, en consecuencia, concluirse
sin imposicién de derechos antidumping sobre los
productos importados originarios de estos cinco
paises de que se trata. El Consejo confirma esta
conclusion.

F. DERECHOS

Para evitar cualquier escapatoria, asi como el resur-
gimiento de los acontecimientos que han condu-
cido a la apertura del presente procedimiento de
reconsideracién, procede someter a un derecho
antidumping las importaciones de los productos
vendidos con destino a la Comunidad por exporta-
dores distintos de los contemplados anteriormente :
este derecho se debera aplicar a todas las importa-
ciones de los productos de que se trata originarios
de Islandia, Noruega, Suecia, Venezuela y Yugos-
lavia realizadas a partir de ventas de exportacidén

con destino a la Comunidad efectuadas por socie-
dades que no sean aquéllas para las que se ha acep-
tado un compromiso de precios.

Para facilitar las operaciones de despacho de
aduana, la Comisién ha estimado que este derecho
podia adoptar la forma de un derecho antidumping
ad valorem. El Consejo confirma esta conclusion.

(56) Los tipos del derecho que se debe establecer con
respecto a los paises afectados se han determinado
sobre la base del margen de dumping mas elevado
comprobado en lo que se refiere a las importa-
ciones originarias de Noruega, Suecia ¢ Islandia,
después de verificar que para estos tres paises el
margen de dumping era inferior al margen de
perjuicio y sobre la base del perjuicio mas elevado
comprobado en lo que se refiere a las importa-
ciones originarias de Yugoslavia y Venezuela,
después de verificar también que para estos dos
paises el margen de perjuicio era inferior al margen
de dumping. El margen de perjuicio ha sido calcu-
lado teniendo en cuenta el costo de producién
medioc de los productores comunitarios mas
competitivos aumentado de un margen de bene-
ficio razonable del 6 %. Estos importes no superan
en ningln caso los margenes de dumping compro-

~ bados.

Los tipos del derecho, expresados como porcentaje
del precio neto franco frontera comunitario del
producto no despachado de aduana, se elevan
respectivamente a:

— Suecia: 4,1 %
— Noruega : 7.8 %
— Islandia : 7.8 %
— Venezuela : 271 %
— Yugoslavia : 33,2 %,

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO :

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping definitivo
sobre las importaciones de ferrosilicio, de los cddigos
NC 7202 21 10, 7202 21 90 y 7202 29 00 originarios de
Noruega, Suecia, Islandia, Yugoslavia y Venezuela.

2. . El importe de este derecho, expresado como porcen-
taje del precio neto franco frontera comunitario del
producto no despachado de aduana, se elevara respectiva-
mente a:

4,1 %

— Suecia:

— Noruega : 7.8 %
— Islandia: 7.8 %
— Venezuela: 271 %
— Yugoslavia : 33,2 %.

Los precios franco frontera de la Comunidad serdn netos
si las condiciones de venta estipulan que el pago se
efectie dentro de los treinta dias siguientes a la fecha de
expedicién. Se aumentardn o reduciran en un 1 % por
mes de plazo de mas o de menos.
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3. El derecho no se aplicara a los productos contem-
plados en el apartado 1 fabricados y/o exportados directa-
mente con destino a la Comunidad por:

— Elkem A/S., Noruega

— Bjolvefossen AS, Noruega

— Salten Verk, Noruega

-— Icelandic Alloys, Islandia

— Fesil KS, Noruega

— Finnfjord Smelteverk, Noruega

- Hafslund Metal, Noruega

— Thamshavn Smelteverk, Noruega

— Ila og Lilleby Smelteverk, Noruega

— Bremanger Smelteverk, Noruega

— Vargén Alloys, Suecia

— CVG-Fesilven, Venezuela

— Tovarna Dusika Ruse, Yugoslavia
— Jugohrom, Yugoslavia

— Elektrobosna, Yugoslavia,

cuyos compromisos de precios son aceptados.

4. Queda concluida la investigacién hecha en el marco
del procedimiento antidumping relativo a las sociedades
mencionadas en el apartado 3.

5. Se aplicaran a este derecho las disposiciones vigentes
en materia de derecho de aduana.
Articulo 2

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente
al de su publicacién en el Diario Oficial de las Comuni-
dades Europeas.

El presente Reglamento sera obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable

en cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 5 de febrero de 1990.

Por el Consejo
El Presidente
G. COLLINS



