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-¢cién de G4helva de los cuales resulta:

Que ‘D. Eucremo Pérez Embuena,
Guarda jurado de la Sociedad andni-
ma Unién Resinera Espafiola, presen-
t6 varias denuncias ante el Juzgado
municipal de Sinarcas confra los ve-
cinos de la misma localidad Vicente,

‘Primitiva y Nicomedes Pérez; Diego,

Fructuoso y Manuel Monterde; Juan
Tomds Mufioz, Miguel Lloria y Ramén
Caifiizares, por el hecho de haber in-

troducido sus ganados cabrio y lanar

a pastar en diferentes dias y en fin-
cas de la expresada Sociedad. ‘
“Que tramitados los correspondientes
Jullclos de faltas, absueltos los denun-
ciados, a\peladas las sentencias ante el
Juzgado de instruccién de Chelva, y
habiendo revocado éste en sus falloe

las del inferior, imponiendo a aqué-

v i “ e

llos las multas que en Icns, mismos se
determinan, el Gobernador, oida la
Comisién provineial y, por tanto, \cn
desacuerdo con ella, requirid de in-

hibicién al Juzgado de Chelva en unv

solo oficio de todas las denuncias, ale-
gando: que el artfculo 72 de la léy
Municipal reconoce a los Ayuntamien-
tos como de su exclusiva competen-
cia la administracién municipal, que
comprende el aprovechamienteo, cujda-
do y conservacién de todas las fncas,
hienes y derechos pertenecientes al

Municipio y estahlecimiento gue de. é1
dependan; que sin negar Ja competen-
cia de los Tribunales para sntender
en este asunto, en virtud de lo dis-
puesto en los articulos 614, 612 y 613
del Cddigo Penal, reformado por la
ley de 3 de Enero de 1967 es LO mu"—
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10 que en el caso actual existe una
cuestién previa que ventilar de ca-
racter administrativo, ya que, segun
afirman los recurrentes, el aprovecha-
miento de los pastos del término tué
concedido por el Ayuntamiento de Si-
narcas a los vecinos previo el Tago
de cuotas, lo cual constituye un de-
recho innegable en favor de dichos
vecinos al referido aprovechamiento,
y que de aereditarse tal derecho do-
bidamente no podria calificarse de

. abusivo el pastoreo objeto de las de-

nuncias.
Que sustanciado el incidente, el Juz-

.gado de Chelva mantuvo su jurisdie-

cién respecto a los nueve juiclos pen-
dientes, fundédndose en que el reque-

‘rimiento carece de eficacia, segtin la

jurisprudencia y el articulo 8* del
Real decreto de 8 de Septizmbre de
1887, por haberse requerido en un
solo oficio de todas las denuncias; e
tampoco se ha oido a la Comisidn pro-
vineial, contra lo dispuesto en el ar-
ticulo 5.° del expresado Real deerelo;
que si bien por los denunciados se

. alega el derecho que tienen para pas-
tar sus ganados en los montes co-

munales, a virtud de los requerimicn-
tos librados por el Ayuntamiento de
Sinarcas, es evidente que al no justi-

- ficarse que el lote monte que a la

Sociedad andénima Union Resinera Xs-

" paiiola pertenece esté gravado con ser-

vidumbre de pastos, toda vez que en
€l Registro de la Propiedad del par-
tido, dichas fincas aparecen inscritas
libres de toda carga o gravamen, los
actog ejercitados por los denunciados
son constitutivos de hechos compren-

“didos en el Cédigo Penal, cuyo cono-

cimiento corresponde a los Tribuna-
les ordinarios; y que a mayor abun-
damiento, la alegacién que se hace
en e]l-requerimiento de inhibicién res-
pecto a la existencia de una cuestion
previa administrativa, tal como la fa-
cultad del Ayuntamiento de conceder
el aprovechamiento de pastos en fin-
cas que se justifican ser de la expre-
sada Sociedad, podria ser o no mo-

. tivo de una cuestién presjudicial ci-

vil, .cuyo conocimiento es de la ex-
clusiva competencia de ios Tribuna-

- les de lo Criminal, como cuestién re-

lacionada con derechos civiles que se
rozan. con una posible responsahilidad
.penal, pudiendo o no entrar dichos
Tribunales en el tramite suspensivo

tién planteada, si el Tribunal juzga-
“dor cree que la cuestion civil no cstd

+'. claramente resuelta de lo actuado en

el juicio criminal y conforme lo dis-
ponen los articulos 3.° y 6.° de la ley
de Enjujciamiento criminal.

- del procedimiento criminal, como se-.
- cuela de la prejudicialidad de la cues-

Que el Gobernador, en desacuerdo
con lo nuevamente informado por
la Comision provincial, insistié en
el requerimiento, surgiendo de lo
expuesto el presente conflicto:

Vistos los articulos 611, 612 y 613
del Codigo penal, gque: castigan co-
mo falta la entrada de ganado en
hercdad ajena, causare o no dafio:

Visto el articulo 32 de la ley de
Tnjuiciamiento criminal, que orde-
na gue, “por regla general, la com-
petencia de los Tribunales encarga-
dos de la justicia penal se extiende
a resolver, para solo el efecto de la
represion, las cuestiomes civiles y
administrativas prejudiciales pro-
puestas, con motivo de los hechos
perscguidos, cuando tales. cuestio-
nes aparezcan tan intimamente liga-
das el hecho punible que sea racio-
naimente imposible su separacion”

Visto. el articulo 6.° de la misma
ley, que dispone que “si la cuestion
civil prejudicial se refiére al dere-
c¢ho de propiedad sobre un inmueble
o o ofrg derecho real, el Tribunal de
lo Criminal podrd resolver acerca
de clla cuando tales derechos. apa-
rezcan fundados en un titulo autén-
tico o on actos. 111dub1tad05 de po-
sesion”

Visto el articulo 2.0 de la ley Or-
ginica del Poder judicial, segun el
que: “La potestad de aplicar las le-
yes en los jucios civiles y erimina-
les, juzgando y haciendo ejecutar lo
juzgado, corresponderé exclusiva-
mentz a los Jueces.y Tribunales”

Vigto el articulo.20 de la ley de
Justicia municipal, de 5 de Agosto
de 1907, por el que: “Corresponde
a los. Tribunales municipales en
materia criminal, conocer en prime-
ra instancia de todos Tos hechos pu-
nibles ante la jurisdiceion ordina-
ria, que el Codigo penal o leyes es-
peciales califiquen como falta, y los.
asuntos de la misma indole que por
la ley les estén, encomendados”:

Visto, el articulo 3.° del Real de-
creto de 8 de Septiembre de 1887,
con arreglo al que: “Los Goberna-

dores no podrdn suscitar contien-
das de.competencia, primero, en los.

juicios .criminales, a no ser que el
castigo- del -delito o falta haya sido
reservado por la ley a los funcio-
narios de la Administracién, o
cuando en virtud de la misma ley
deba decidirse por la Autoridad ad-
mingstrativa alguna cuestién pre-
via de la cual dependa el falle que
los Tribunales ordinarios o espe=-
ciales hayan de pronunciar”:
Visto el articulo 8.° del mismo
Real decreto, que establece que:
“Siempre que el Gobernador re-

quiera de inhibicion a un Tribunal
o Juzgado ordinaripo o especial, ma-
nifestard indispensablemente las
razones que le asisten y el texto de
la disposicion legal en que se apo-
ye para reclamar el conocimiento
del negocio™: v
Considerando: #° Que la pre-
sente cuestion de competencia se
ha promovido con motivo de denun-
clas formuladas por Eugenio Pérez
Embuena, Guarda jurado de la So-
ciedad andnima “Unién Resinera
Espafiola”, ante el Juzgado muni-
cipal de Sinarcas, contra varios ve-

' cinos de dicho pueblo, por el pas-

toreo abusivo de sus ganados, ca-
bric y lanar, en finda de la =xpre-
sada Sociedad.

- Que si bien en este caso ha
requeri'do la Autoridad gubernativa
a la judicial en un solo oficio en
todas las denuncias, las circuns-
tancias de referirse todas ellas a
una misma clase de hechos, el ser la
finca en que aquéllos se cometie-
ron de una misma entidad, unas las
Autorijdades contendientes y uno
también el denunciante, permiten
en este caso que pueda entrarse a
examinar el fondo del conflicto, ya
que por el oficio de requerimiento
del Gobernador conoci¢é el Juzgado
aqu-ellos textos y consideracibnes
en que pudiera fundarse la Autori-
dad gubernativia para recabar el co-
nocimiento de los juicios instruf-
dos con motivo de cada una de las
cltadas denuncias, que es en esen-

' cia lo que traté de salvaguardar el

articulo 8.° del Real decreto. de 8 de
Septiembre de 1887.

3. Que ésto supuesto, estando
comprendido en los articulos 611,
612 y 6413 del Codigo penal la en-
trada de gamados en heredad aje-
na, y correspondiendo exclusiva-
mente a los Tribunales ordinarios
el enjuicihmiento y castigo de di-
chas faltas, a tenor de lo dispues-
to en los articulos 2.° de la ley Or-
génica del Poder judicial y 20 de
la de Justicia municipal, es eviden-
te que a dichos Tribunales incum-
be el conocimiento del asunto.

4° Que al encomendar la ley
Municipal a los Ayuntamientos los
servicios de vigilancia y guarderia,
no les autorizé ni puede entenderse
que les autorizara para reprimir ¥
castigar la entrada de ganados en
heredad ajena, puesto que ni dicha
ley ni ninguna otra atribuye a di-
chas Corporaciones municipales 1a
mis¥én de velar por la propiedad de
los particulares, puesta, segin s¢
ha expuesto, al amparo de los Tri-
bunales de Justicia.
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5. Que conferida per el articulo
3. de la ley ‘de Enjureiamiento cri-
minal a dichos Tribumales en el or-
den penal la facultad de reselver, a
los efectos de la represién, las cues-
tiones civiles y administrativas pre-
judiciales que se propongan coen mo-
tivo de los hechos que se pearsigan,-y
encontrandose enire aquellos dere-
chos lus del aprovechamiento de pas-

tos de fincas, y en este caso los de

aquella en que el pastoreo abusivo:

se realizd, es vista la improcedencia.

de la cuestién previa que en el reque-

rimiento de inhibicién se plantea, ya.

que la facultad del aprovechamiento
por parte del Municipio no altera la
naturaleza juridica de tales derechos.

6.°

en cuenta que en el articule 6. de la
misma ley de Enjuiciamiento- se orde-.
na que si la cuestién civil prejudicial
se refiere al derecho de propiedad
sobre un inmueble u a otro derecho
real, el Tribunal de lo criminal podra
resolver acerca de ella cuando tales
derechos aparezcan fundados en un

- Litulo auténtico o en acto. indubitado
de posesién, y que, segin afirma el

Juzgado de Chelva en. el auto mante-
niendo su jurisdiceion, la.finca en que
se realiz6 el pastoreo aparece inscri-
la en el Registro. de la. Propiedad del
partido, libre de todo gravamen, a fa-
vor de la referida Sociedad.

Que si aun asi, el Ayunta-
mlento estima le asiste algun derecho
con referencia. a la. finca de que se
trata, puede acudir a los Tribunales
ordinarios, ejercitando la accién co-
riespondien’e; y )

8. Que no estando, por todo. lo
expuesto, el caso comprendido en nin-
guna de las -excepciones del articulo
3.> del Real decreto de 8 de Septiem.-
bre de 1887, es visto que el conoci-
miento del asunto corresponde exclu-
sivamente a los Tribunales dal fuero
comun,

Gonformdndome con 1o consultaln
por la Comisién permanente del Con-
sejo de Estado,

Vengo en declarar que no ha debido
suscitarse esta competencia,

Dado en Palazis s trece di Septiem-

- bre. de mil nove acientos veiaticuatro.

ALFONSO
El Prestdente interino. del- Directorio MiMtar,.
ANTONIO MAGAZ Y PERS,.

En el expediente y autos: dw com-
petencia suscitada. entre: el: Gaber-~
nador de La Corufia. y el: Juez de
Primera instancia. de Padrén, de los
tuales resulta:

Que tal improcedencia resalta:
y se hace ain mdas notoria si se tiene

Que con fecha 18 de Marzo de 1920
D. Bernardo F. Prieguc y Lmlhoo,
debidamente representade, promovid
ante el referido Juzgado iuicio or-
dinario de mayor cuantia contra el
Ayuntamiento de Padrén, solicitan-

do en la stplica de la demanda que.

en su dia se dicte sentencia, por la
que, revocando varios acuerdos mu-
nicipales, se declare que la citada
Corporacién municipal esid chliga~
da a satisfacer al demandante la
cantidad de 1.874,73 pesstas por
él anticipadas al Ayuntamiento pa-
ra la continuacién de las gbras dc
apertura de un pozo artesiano y ade-
més, las suma de 4.751,81 vesetas,
con sus intereses, por el suminis-
tro durante varios afios del petro-
leo, tubos y demés efectos necesa-
rlos para el alumbrado piblico de
aquella villa. )

Que admitida la femanda y pei-
sonado en autos el Ayuntam:ento,
el Gobernador de La Corufia, a ins-
tancia del Alcalde de Padrén y de
acuerdo con lo info{rmrado por la
Comisién provincial;  reguirié - al
Juzgado de nhibieidn, alegando las
razones y citando los texfos lega-
les que. juzgd: pertinentes.

Que sutanciado' el inecidente de

competencia el Juzgado mantiavo:su

jurisdiceién, adugiendo las conside-
raciones y consignando las citas le-
gales que estimé oportunas.

Que el Gobernador, separindyse

-de 'lo nusvamente informado por la

Comisién provincial, acordé desis-
tir de la competencia entablada, de-
jando libre y expedita la accidn ju-
dicial comuniédndolo asi al juzga-
do en oficio de' 23 de ()Wwwe de
1923; y '

Que  interpuesto por el Alcalde
del Ayuntaimiento de Padrdn, con
fecha 5 de Noviembre siguien-
te, recurso de alzada contra ia pre-
vidéncia del Gobernador, en que
desistfa de la competencia, ¢ nfor-
mado por la Comisién permanente
del Consejo de Estado en 4 de Ene-
ro de 1924 fué resuelto el rasurse
por el Ministerio de la Gobernac:6n,
revocando aquella providencia en
Real orden comunicada al “oberna-
dor de La Corufia de 11 de &bril
siguiente, habiendo en su vista In-
sistido en' la competencia dicha Au-
tiridad gubernatwa segin oficio

“dirigido al Juzgado en 30 del mis-
~mo mes y afio:

Visto el. artrculo i.° del Real de-
creto de 3 de Mayo de 1887, segun

el: cual, “Las providencias de 10s
Gobernadores desistiendo de las

cuestiones de competencia que sus-
citen a las Autoridades judicialeg,
se entenderdn apelables dentro del
plazo de diez dias para ante el Mi-
nisterio del cual dependa el asunto
concreto que haya dado origen al
requerimiento.”

Visto el articulo 2. del mismo
Real decreto, que dice: “Los recur-

sos de alzada a que se reflere el .|

articulo anterior, serdn resueltos,
previo informe evacuado en el pre-
ciso término de un mes de la Sec-
ci6n de Estado y Gracia y Justicia,
por los Ministerios respectivos en
el plazo improrrogable de dos me-
ses, entendiéndose que, una vez
transcurridos sin resultado, quedara
firme e irrevocable el desistimiento
del Gobernador y en libertad los
Tribunales para sustanciar y fallar

en derecho el negocio a ellos some- -

tido y que haya motivado el reque-
rimiento inhibitorio”; y

Vista la Real orden de 23 de Mar-
z0 de 1905, que en umo: de sus Con-
siderandos declara. que, con, arreglo
al articulo.2.0 del Real decreto de
3 de Mayo de 1887, los recursos de
alzada contra las providencias de
{os Gobernadores desistiendo de las
cuestiones de competencia a las Au-
toridades judiciales, serdn resueltos
en el plazo improrrogable de dos
meses, entendiéndose que una vez
transcurrido sin resultado, quedara
firme e irrevocable el desistimiento
del Gobernador y en libertad los

Tribunales para sustanciar y fallar.

en derecho ¢l asunto a ellos some-
tido y que haya motivado el reque-
rimiento inhibitorio: )
Considerando: 1.°© Que el recurso
interpuesto por el Alcalde del Ayun-

tamiento de Padr6n contra la pro-. .
videncia del Gobernador civil de la

Corufia, desistiendo de la competen-

cia suscitada al Juzgado de primera
. . = .

instancia de la misma villa, con

motivo del juicio ordinario de ma-

yor cuantia promovido por D. Ber-
nardo F. Priegue y Gallego, contra
la citada Corporacién municipal,
fué incoado con fecha 5 de Noviem=-
bre de 1923, informado por la Co=
mision permanente del Consejo de
Estado en 4 de Enero de 1924 y re-
suelto por Real orden del Ministe-

rio de la Gobernacion de 11 de Abril
siguiente. 2. Que por haber trans-

currido con exceso el plazo-impro-
rrogable de dos meses sefialado en

el Real decreto de 3 de Mayo de 1887

para decidir si es o no procedente
el recurso, ha quedado firme e irre-
vocable la providencia del Gober-
nador de La Corufla desistiendo del

3]
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‘rfequeri'miento inhibitorio y, por con-
- siguiente, libre y expedita la acecién
de los Tribunales ordinarios para
sustanciar y {allar en derecho el
" asunto a que la contienda se con-
trae; y 3.0 Que habiendo quedado
firme la providencia del Gobernador
desistiendo de la competencia que
“.tenfa entablada, no existe hoy con-
flicto alguno planteado.
Conforméndome con lo consulta-
do por'la Comisién permanente del
Consejo de Estado, :
Vengo en resolver que, no exis-
tiendo contienda de competencia, no
lia higar a decirdirla
Dado en 'Palacio a trece de Sep-
tlembre de mil novecientos veinti-
cuatro ' ) :
o : . ALFONSO
El Presidente lnterino del Directorio Militar,
AN’I‘ONIO MAGAz Y PERs.

RTINS ASTAUE

s

“TRABAJO, COMERCIO E INDUSTRIA

REALES ORDENES
[lmo. Sr.:

: Lmvtom)étlcas
~“Resultando que la Comisién per-
"manente de Pesas y Medidas infor-
ma que todas las balanzas y béscu-
las ‘automdalicas sean precintadas,
como ya estaba acordado para al-
gunas, en forma que la envolvente
no, pueda qu1tarse sin romper el pre-
mnto.
iConsiderando que pueden no pre-
cintarse los aparatos mencicnados,
hame1mo cumplir rigurosamente ia
obhgacmn de tener un juego de pe-
' bd% JUHLO a 10s mismjos y colocando
en su sitio bien visible para el pu-
blco un cartel anunmando la mane-
ra «de hacer la comprobacién, que
" serd sustituyendo la mercancia por
‘las pesas correspondientes:
Considerando (ue es muy conve-
* niente la redzceion de un Regla-
"menta definitivo para contrastar to-
" da clags de. instrumentos de pesar,
8. M. el REY (q. D. g.) se ha ser-
“"vido disponer que con caranter tran-
_ siforio, interin se redactan mormas
définitivas para la Verificacién, no
sea necesario el precinto ds las ba-
lanzas 'y pasculas con las precaucio-
nes, mdlxcadas pero. si en el Regla-
mento :que en su dia se aprucbe se
’ declarara uobhgatoma, tendré efecto
retroactivo para los aparatos que se

Visto el expediente re-
lativo al precinto en las balanzas

construyan e instalen al amparo de
esta disposicion.

Lo que de Real orden comunico
a V. I. para su conocimiento y efec-

tos. Dios guarde a V. I. muchos
afios. Madrid, 4 de Septieinbre de
1924.

[ Subsceretario encargado del despacio

AUNOS

seior Jefe superior de Industria. .’

Excrao. Sr.: Vista la propuesta for-
mulada por ese Instituto para que'se
nombre Inspector regional dei Retiro
obrero en la regién de Murcia-Albay
cete a D. Recaredo Fernindez de Vea
lasco:

Considerando que la prc,puesta se
ajusta a lo preceptuado en los articu-.
108 2.° y 4.° del Reglamento dée 24 de
Julio de 1924, y el interesado reune
las condiciones marcadas en el ‘articu-
lo 3.° de dicha disposicién, toda vez
que es mayor de edad, Catedrdtico de
ia Univergidad de Murcia y no consta
que ge halle al servicio de ningun pfn-
{icular o Empresa,

S. M. el REY (q. D. g.) ha ‘emdo
a bien nombrar a D. Recaredo Ier-
néandez de Velasco para el cargo de
Inspecior regional del Retiro cbrero
en la region de Murcia-Albacete, con
el haber anual de 7.000 pesetas, paga-
do con cargo a la consignaciién espe-
cial del presupuesto de ese Instituto,
en la vacante que resulia por separa-
cién del servicio de D. Vicenle Rome-
ro Rato. :

D¢ Redl orden lo d; 0 a V. D para
su conocimiento y demds efectos. Dios
guarde a V. E. muchos afios. Madrid,
6 de Sepliembre de 1924.

El Subsecretario encargado del despacho,

AUNOS

Sefior Presidente del Inamuto 1\4'1010-
mal de Prevision.

Ilmo. Sr.: Por acuerdo de la ’Pre-‘

cha 5 del corriente,

S. M. el Rey (gq. D. g.) se ha ser-
vido disponer: :

1 o
ta formulada por la Comisién egs-
pafiola de la Exposicion Internacao—
nal de Cooperacién y Obras socia-
les de Gante, asistan a dicho  cer-
tamen, en representacién del Mi-
nisterio -de Marina, el Capitdn de
Corbeta I). Alfredo Saralegui, y en

el de este de Trabajo, Comercéio e |

Industria, los Sres. D. Antonio Gas-
cén Miramoén, Profesor de la FEis-

Que en virtud de la |propupq-'

{inez de
- de eslte deparlamento de

- vidtico ‘de 0,40 pesel
iometro,

"euela Ingustrial de esta Corie y ex

Jefe 'de la Seccién ‘de’ Cooperacitn
del "réfundido- Instituto de Refor-
mas Sotiales, vy -D. José Marlinez
de San Miguel, Catedrético.

“2.°° Que las dietas y vidticos que
correspondan al representante del
Ministerio de Tarina, Sr: Saralegui,
sean salisfechas com ¢argo sl con-
cepto oportuno del presupuesto-de)
citado Ministerio,"y las que corres-
pondan @ los Sres. Gasedn 'y Mar-
‘Ben Miguel, represeniantes
Trabajo, Co-
se abonen con
capiiulo &vo, “articulo 1.,

mercio e Industria,
cargo -al

~concepto- priméro del vigente presu-
- puesto de- este ttltimo ' Ministerio

3.0 Que a los titados Sres. Gag-
cén 'y Martinez de- San- Miguel les
corresponde, por razén.de sus da-
tegorias = respectivas, - pereibir ' la
dieta diaria de 80 pesebas oro y el
(es oro por ki-
en -virtud de lo -dispuésto
én-los arvticulos 5.0y 18 del Regla-
mento de 18 de Junig ditimo, 'y sin

~que la- comisién que se les otorga
‘bueda exceder -de un-nics 'a partir

d¢e la fecha.de esta disposicidn.
De Real orden lo digo a V.-I. para

su:.conociniiento 'y efectos. Dios

guarde a¥. L. muchcos afios. Ma-

¢ drid, -6 de Sepliembre de 1924,

El Subsderetario encargado del dosp.lcho,
AUNOS
Send.r Oﬁcml mayor ¢ Tuspector ge-
‘meral de los °>erv101os admmls-
) fra‘nvns do eNe Ml'lISLeI'IO. .

Ilmo. 8r.: Por, acuerdo dp ]a Pre-
S1denw01a del Dlrectorlo \Ilhta" fe-
cha, 28 de Agosto pasqdo _

° 8. M. el Rey (q.D.-g.) . se ha ser-

vido disponer:

1.° 'Que en virtud do Iau propues-

\_‘:ta_formvul_ada por la: Direccion ge-

neral de Trabajo y Accion Social
de este Departamento, .asistan al
Congreso, de Politica social, que se .
ha de celebrar en Praga durdante los

sidencia del Directorio Militar, fe- i 4i8s 2.al § de. Qetubre. proximo; ci-

tentando la representacion del Go-

‘bierno, el Sr. Vizconde de liza, y l0s

Sres. D. Felipe Gémez Cano y don
Pedro Sangre y Ros de Olano, el
su cuahdm rosoecblvamente, de
Presidente y Secretarios dé ia$ Sec-
ciones nacionales de paro y protec-
cién legal de los trabajadores.

2.° Que se designe al Sr. Viz-

.conde: de Eza, como Presidente ho-

norario de la Delegacion -espadivla,

.sin gsignacion de dietas mi-gastos

por tal cencepto, y que atendida la
cualidad de funcionarios de los 88~ .
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yores GoOmez Cano y Sangro y Ros®

de Olano, en razén de sus respec-
tivas categorfas administrativas y
.de acuerdo con lo dispuesto en los
“artfculos 5.° y 18 del Reglamento de
18 de Junio ultimo, se ies abone
eon cargo -al capitulo 4.°, arifculo
1., concepto 1. de este Minisicrio,
la dieta diaria de 80 pesetas oro y
viatico de 0,40 pestas oro por ki-
lometro. ;
‘De Real orden lo digo a V. I. para
su conocimiento y efectos oportu-
nos. Dios guanrde a V. I. muchos
afios. Madrid, 8 de Sepliembre de
1924, '
k] Subsecretario encargado del despacho,
. : AUNOS ‘
Sefior Oficial mayor «e Faspeclor;
general de los servicios adminis-
trativos de este Ministerio. ~ -

B

' Visto el recurso de revision inter-
puesto por D. José Maria Bolibar,
-Agente de la Propiedad Industrial, en
nombre y represenlacion de D. Igna-
cio Puig Bacardit, contra el acuerdo
denegando 1la inscripeién de la mar
ca numero 47.984 para distinguir cor-
dones, trencillas, tejidos y géneros de
punto: ; .

Resultando que con fecha 7 de No-
viembre de 1922, y por conducto del
Gobierno civil de la provincia de Bar-
celona, solicits D. Jerénimo Bolibar,
en nombre de D. Ignacio Puig, el re-
gistro de una marca para distinguir
cordones, trencillas, tejidos y géneros
de punto, constituida por un disefin
de forma circular, en cuyo interior
aparece el dibujo de un ledn, corres-
pondiendo a dicha solicitud de mareca
el nimero de orden 47.984:

Resultando que publicada la peti-
cién en el Loletin de la Propiedad In-
dlustrial, se presentaron dos oposicio-

nes, suscrita la primera por D. Joa-

quin Durdn, en nombre de la Sociedad
“Queralt y Gueria”, concesionarta de
la marca 28.692, y la segunda por don
Agustin Ungria, en representacién de
D. Leopoldo Igual, como propietario
de la inscripei6n 40.285, solicitando
z}m-bos la denegacion de la marca ob-
jeto de ‘este expediente, no sélo por

el parecido que su disefio guarda con

el de las marcas opuestas, sino ade-
. Mds porque los productos que con
" Aquélla se pretende distinguir son si-
milares a los que éstas distinguen:

{lesulfando que suspendida por
quince dfas la {ramitacién del expe-
dﬁel_lte a fin de que, ddndose trasiado
a»} Interesado de las anteriores oposi-
tlones, diera cumplimiento a lo dis-
buesto en el articulo 83 de la ley del

“ramo, contestd deniro del plazo legal,
manifestando que la marca por ‘él.so-,
licitada, #parte de' no poderze icon-
fundir con las opuestas por ser dis-
tintos los disefios.y los productos-que
distinguen, es wuna marca ‘cuya pro-
piedad ‘tiene ya. adquirida por el uso,
segin resuita probado -por el testinio-:
nio del aulo judicial que se . dicld en:
-un expediente de jurisdiceién volin-
taria promoyvido a su instaneia, cuyo-
testimonio. acompafié al hacer su 50~
licitud de registro; invocaudo tambicn
.en apoyo de gu derecho el certificado.

de la Cémara de Comercio de Maurasa
que figura unido al expedisate, y en

el cual se acredila que nunca se ha

producido  conflicto  por  semejanza
enfre las marcas en pugna:
Resullando que por acuerdo de . dc

_Abril Gltimo fué denegado el registro
-de la marca solicitada, fundamentan-

do tal denegacién en la semejanza que

dicha marca ticne con las opuestas, v
en que la certificacion de la Ci.nura

de Comercio de Manresa, a que se re-
fiere el anterior Resultando, acradita
el uso que.de la marca viene hacion-
do el recurrente, pero. no los derechos
que pueda ostentar a los efeclos del
registro,, cuyos derechos nunca po-
drfan anular los dimanentes de una
inseripeidn  efectuada con anteriori-
dad:

Resultando que contra esie acuerdo
ba interpuesto D. José Maria Bolibar

recurso de revisién, en la represenia- .
cién que ostenta, fundamentandolo en

que se ha cometido 21 error de hecho
de no haber tenido en cusnta el testi-
menic del auto que dietd el Juzgado
correspondiente en el expediente po-
sesorio que se incodé a su instancia,
acreditativo de tensr adquirida, por
prescripcién, desde hace tiempo la
propiedad de la referida marca dene-

gatda por el Registro, en virtud de.

cuyo teslimonio debid efectuarse, sin
necesidad de examen previo, la ing-
cripeién de la citada mavea:
Considerando que al examinar esla
expediente, con motivo del recurso
presentado, se advierte que en el
acuerdo recurrido no se tuvo en cuen-
tn el testimonio del auto dél Juzgado
de primera instancia de Manresa fe-
cha 2 de Enero de 1922, aprobando el
expediente posesorio de la marca que
se solicitaba, o, cuando menos, nada
se dice de él, y que en tal documento
apoyaba el soiicitante, D. Ignacio Puig
Bacardit, su peticién, como hoy fun-
damenta el reeursoy '
Considerando que, a tenor del ar-
ticulo 1.° de la ley del Ramo, la fun-
ciéon admimnistrativa en el regisiro de
marcas se reduce al reconocimiento de

-un derecho que se supone eﬂistenﬁ{;’

siendo, en su consecusncia, lasyconce

siones que se otorgan sin perjuieio de ?
tercero presunciones juris tantum>ge :

‘propiedad, de ahi que el auto puseso-
rio -aportado al expedi2nle, presein-
diendo de. la fuerza que tenga como
«logumento inseribible, no eneierra, en
punto.a su alecance, elementos dispa-
res a los centenidos 'en toda inscrip-
cion. de, marcas; es decir, que uno .y
otro acto son impugnables en el jui-
- ¢io que. corresponda en beneficio del
mejor. derecho de tercero; existiendo,
por otra parte, en favor del auto po-
- sesorio .el haberse :eguido un expe-
diente en el cual deponen testigos, se
aportan pruebas, se oye al Ministerjo
fiscal y cuantos trgmites, zeflala la. ley
de Enjuicamiento civil en sus wrifcu-
los 2.002 a 2.010, revistiends, por con-
siguiente, otras garantfas ‘que el sim-
pl™~Zerecho de propiedad ejercifado
ante la Administracién: :
- Considerando que importa dejar
senado que no se trata de la misma
marca, sino’de un parecido, apreciado
por’ el Registro de la Propiedad Indus-

~trial, de la solicitada con otras dos

anteriormente inscriptas, en cuyo exi-
‘men no corresponde‘ entrar ahora, pero
si decir que la 28.692 dislingue telas
impermeables y toda clase de prendas
de vestir impermeables; la 40.285, hi-
lados de lana, bayetas, pafietes de lana,
toquillas y mantas, y 1a que es abjeto
de este expediente, ~ordones, trenci-
llas, tejidos y géneros de punio, vién-
dose, por ello, que la simiitud en los
productos que distinguen es muy
discutible, y de ahi su <¢onviven-
cia en el mercado durante muchos
afios, sin dafiar intereses comerciales:

Considerando que, verificada la in-
formacién posesoria, el extremo dgl
parecido, partiendo de la hipdtesis de
que los productos fueren iguales, se
relaciona con el mejor derecho y p-er-
juicio de tercero y, por ende, con laz2
cuestiones de posesién y dominio, re-
servadas al conocimiento de o8 Tri-
bunales ordinarios, con arreglo al es-
piritu y letra de 7a ley del ramo y
preceptos terminantos del Reglamento
para su ejecucién, al prescribir en su
articulo 44 “que el Registro de 1a Pro-
piedad Industrial no podrd mezclarse
nunca en las cuestiones de posesién y
dominio que se susciten con motivo
del registro de las marcas, dibujos y
modelos™; precepto que transcribe el
nuevo Reglamento en el ndmero 50 da
su articulado, Y al denegarse el regis-
tro de la marca solicitada, sin dar va-
lor alguno al acto posesdrio, parece
que se entorpece su trayectoria, y en
ese sentido pudiera cntenderse que la
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,Adm1u11:strac16m intervenia en cuestio-'

‘nes a su incumbencia ajenas, con me-
noscabo de las garantfas que el mlsmo
Estado ofrece por conducto de sus dis--
tintos organismos, los que dicben obrar
con independencia, pero no en pugna:

Considerando que al razonar de
este modo no se pretende cercenar
en lo mé&s minimo la facultad que

sobre el parecido de marcas asiste.

al Registro de la Propiedad indus-
trial, ni amparar un sistéma mie-
diante- €l cual, por infermaciones
posesorias, se suplanten las ins-
‘eripciones de aquéllas. Se ‘pretende

solamente la delimitacién y equili-.

brio ‘de las funciones y sostener
que ‘en casos exiraordnarios como
‘éste en el que no se trata del mis-
mo dlseno y por medio de una in-
formacién para perpetua mrmonia se
acredita la posesién de una marca,
por tan largo lapso de tiempo, acre-

ditandose también en su consecuen-.

cia 1a convivencia en el mercado
con gtras, es de elemental pruden-
¢ia la inseripcién de la solicitada:
_.Considerando que con una visién
"de la. pealidad .sg advierte gue no
por denegarse la marca objeto de

‘con ello un error en la tramitacién

‘de- 1a ley de Propiedad industrial,

nuestro estudio habria de anularse.
la posesién obtenida, mi privar a
los recurrentes del uso de aquélla,
sin antes vencerles en el juicio que
corresponda, cuyas acciones juridi-
cas asisten de igual suerte a los
opositores en toda, su plenitud, des-
pués de la inscripeion: ‘
Considerando que, como queda.
dieho, no se tuvo en cuenta en el
acuerdo el testimonio del auto tan-
tas veces referido, cometiéndose

1

de los sefialados en ‘el artfculo 14
del Reglamento para la ejecucion

S. M. el REY (q. D. g.) ha tenido
a bien disponer que se estime el
recurso y se inscriba la marca
47.984, objeto de este expediente, a
nombre de D. Ignacio Puig y Ba-
‘cardit, en la forma solicitada.
" Lo que de Real orden digo a-V. E.
para su conocimiento, el del intere-
sado y demds efectos. Dios guarde
a V. S. muchos anos. Ma\_d.rild' 12
de Septiembre de 1924.

El Subsecretario encargado del (espacho,

AUNOS

Sefior Jefe: superior de Industria.

ADMINISTRACION CENTRAL

g—q—-——o

DEPARTAMENTOS MINISTERIALEs

m

.HAOIENDA

DIRECCION GENERAL DE LA DEU,
DA Y GLASES PASIVAS

Sefialamiento de pagos para la préximg
semanq.

Esta Direccién general ha aoorda,do
que en los dias 16. al 20 del acfual
se entreguen por la Caja de la mis-.
ma los valores consignados en sefiala-
mientos anteriores que no hayan sido
recogidos, y ademds los comprendidos
en las facturas siguientes:

Pagos de Lredubos de Ultramar re-
conocidos por los Ministeries de Guss
rra, Marina y esta, Direccifn general
los presentados en Madrid y por
Giro postal a los demds de facturas de
turno preferente, con arreglo al Real
decreto de 18 de Octubre de 1915,
que se consignan en las relaclones que
al final se insertan.

Entrega de titulos de la Deuda per-
petua al 4 por 100 interior, -emisién
de 1919, hasta la faetura néGm, 23865,

Madrid, 13 de Septiembre de 1924 §
El Director general, P. S., Franciseo  °
Santos. Cote :
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cerse.p,or,la'E Tesorerix de este Centro, con arreglo al R=al decreto de 28 de Octubre de 1913.

v RELACI@N de las facturas de créditos de Ultramar presentadas al cobro en el.t\irno’preferenté que Han ‘de Sét-:i'ﬂ”al;‘-

ve

NGMERO DE LA’ o
, IMPORTE
- PROVINCIA NOMBRES Y APELLIDOS DE LOS INTERESADOS
Direocién - | Delegacién: Puein
40.635 1.676 | Valencia o veiwwiom v o | D, J056 Maria Blasco ALLUL «uw e esmeesocensoesseeeanmmanmees 350,35
40.810 1,225: §CACOTeS coviwenmnvans.. Francisco TOrres Brabo.. e ue. e ossecssneenossannnssme s 110,00
64.361. .| 8.566 | Valencia . e e eeoe. .. Viconto Blasco SONATA « v esse s s omon meesssnsoese e o ‘88,256
' 68.651 +11.700 . 1 Tarragona c .o : ceen e Enrique Guievart Mascarel.....cocoiveuiinann.n.. wereaen 122,76
70.415 1,522 |1 1180 v oue var ene omt e e o e Gabino Loengas DIeges..civeeecevesvnsecromneeesiosenans 285,26
.70 901 . 4.167 | Valencia «wi e v co v oo s Enrique Gaudet Mateu........ ' 2562 00
- 73.313 4.35) 1 IAOM. ey cm e von oot s s 00 54 Salvador Plasencia Villalba..... 173.00
4 73 699 4.300 [ L1AOML. tne cmt e e e ooe e s o Miguel Pérez Pérez.......cecvveeien 365,76
‘b 73.713. - 4.408  jIldem. ..i...iueeiien.n. Vicente Llora Barrachina .....covveeveeeaninnnen eheseesie 73,60
: 73 .844 4.432 | Tdem. .. e s e o e o os e José March IDATez. .. eveviniierrernnenaensn Ceviaeeieeeas 346,60
73 850 4.438 | 1AOM. 10 voe sis s oon ean e 00 s Antonio Almudever Soler.....cvvveeteieiiiraiieeaannns . 205,00
13858 . 1 . 950 | | ZAINOTA we e v nes s 0ne oee e Juan Vecilia Garefa. .....ovvvinniinnininn, B 231,50
73 890 . » Madrid. . e co e wa'em - Higinio Martin Ballesteros........coceveviieniinnn. Ceenns 148,00
73 940 4.472 | Bargelona. .... seme e José Clua Ubalde......... ceetebe iy e et 459,560
73.959 2.145 Ba'da](iz B S, Manuel Galan Ruiz ......... veaes eeeievereticarannnan een 209,00
73.999 805 jLogrofio «........... .. Pedro Sdenz Gémez.......... B, ceeee 55,00
74,0 2 1.850 "jCérdoba .............. Crist6bal Nures Prieto....ceseecenecerorereeenenes . 291,70
74 036 320 fLugo. ...... o Venancio Fuentes Janeiro.......... Cerceeereiisienans oo 508,10
74040 349 | Santa Cruz de Tenerife J056 BAUte CADFOIA. e v vseeearesenmesanessmnenensessnn s 76,85
74,141 954 * | Ciudad Real . ....... . Blas QifoN68 VIR « v vasie cesv e s oo ver se oo nnseemosannonans 94,00
74.149 955 [ IdOIML. e v e ice ome ane oo ui s J036 MOTen0. POATOI0 va e tm « o are oms wus ar0 05 0e0 0 0 500 o o 0 0 0 0ea's s 1-9,00)
74.184 956 1ldem:.. .i.. i ia.... Robustiano Ruiz AINANsa .. v e ee ee v e dibiesos Zevamaaness 42,00
74.211 2:201 [ Granada . ... ee w e s o Blas Martinez Madero.. c e e ee s ve o o stns oa Zavie od L sia ot 33,70
74,212 | 2.286  178ragoza e .. e nennnsn JUuSto MUTiOZ POrales. w ceis c o oe e s v va'ond vi 0 s ve s s si e wa | 85,00
74.215 3.316" IMAlagai ... uveii s, Francisco Lara RUIZ. v we cs eene oo o sie oo ia dia b oii wm ain 00 0w 95,00
74,216 3317 pldem. ....veiiil i, Joaquin Noguera Martinez. ..e.. ... ve ieim o o oid o e vo bue i o 43,0
74,217 28318 1Idem. s v v s ee s et Luis C00l10 MUNO0Z v tn sus i 0 0 0 00 00 tob s i sia w00 oum avs 520 oma ows win ol 2.139,82 ;
74,218 3.319  JIdONM . i wn et eme e vme 0o omo e Francisco Ramos K8Cafi0. . . e eeve ce oo e me e o orn wre ome 0ms i+ 0 531,25
74.219 3.320 [ TAOM. .. ere coe 0vs cne wrs oue wne 0ee Rafael Castillo Gonzilez ......... s e nn e 0nn 0ns v aee tet a2 100,00
74.220 3.321  §1AOmM. me e v wur e eon o e o JUAN CBSAS POrOZ. v es ta sve v o ns s ssmuoaensesomosmesnss o 7000
74,221 3.322  11dAOM. .. ces e e ms wuo e a s Francisco Lebron Soto......covve tiiiiiin ceiiine e e 143.50
! 74.222 3.323  [TAOM: .\ e e aue eet aro wne o one Salvador Rojas OTtiZ. wees.vienensemenemmmmoteereonnesoe 229,91
' 74.224 » Madrid. ce v ce oo e one me o Greogorio COrnuza ASENSIO . .. ee e e eis e s io o o sun sia s s e s ane 49,76
74,225 » LEST:) ¢ 1 Joaquin Aibar LOZANOo. ....eeimeceicsssmmmessoscecens o 51,80
74,226 1.540 (E1) 1) 1 F: DR Pedro Castelld AVOlli ..ieemees e meomsaronese e msosseos 50,00
Madrid. 13 de Septiembre de 1924.—El Director goneral, P.S., Santos.

i

FOMENTO

Resultando que han

informado

Direccién general ha tenido a bien

o A

DIRECCION GENKERAL DE O8IAS
PUSLINAS

SECCION DE PUERTOS
Concesiones.

. Visto el expediente instruido a
instancia de D. Ceferino Martinez
Hoyuela, en solicitud de autoriza-
cién para establecer en el puerto de
Santofia (Santander) un depdsito
flotante de carbones minerales na-
cionales para suministro de los bu-
ques:
_Visto el proyecto que a la peti-
© clon se acompafia: .
~ _Resultando que el expediente ha
sido tramitado con arreglo a lo dis-
puesto en el articulo 76 del Regla-
mento de 11 de Julio de 1912, para
la aplicacién de la ley de Puertos
de 7 de Mayo de 1880:
Resultando que durante el plazo
de informacién publica no fué pre-
sentada reclamagcién alguna contra
lo solicitado:

en sentido favorable a la concesién
el Ayuntamiento de Santofa, la Co-
mandancia de Marina, el Consejo
provineial de Fomento, la Cémara
oficial de Comercio, Industria y Na-
vegacidn, la Jefatura de Obras pu-
blicas de la provincia, el Gobierno
civil de la misma y los Ministerios
de Marina, de la Guerra y de Ha-
cienda:

Considerando que las obras a que
la peticion se refiere no habrin de
ocasionuar perjuicios a los intereses
publicos ni a los particulares:

Considerando que tratdndose ‘de
un aprovechamiento particular, pa-
ra ¢l que se obtiene beneficio de
obras ejecutadas por el Ttado, pro-
cede aplicar a la concesién lo que

reviene el articulo adicional de la
ey de Juntas de Obras de Puertos
de 7 de Julio de 19141, y en su con-
secuencia, imponer la obligacién de
abonar al Estado un' canon cuya
cuantia puede fijarse en 300 pese-
tas anuales,

8. M. el Rey {(q. D. g.), confor-
méandose con lo propuesto por esta

autorizar a D. Ceferino Martinez
Hoyuela para establecer en el.puer-
to de Santofia (Santander) un de-
phsito flotante de carbones miinera-
fes nacionales de 100 toneladas de
capacidad, para suministro de dicho
combustible a los puques, quedando
sujeta esta autorizacion a las condi-
ciones siguientes: ’
1. El pontén se fondeard en el
sitio que previamente designen la

Jefatura de Obras publicas, la Go- -

mandancia de Marina y la Admiinis-
tracién de Aduanas; fondeadero que
podr4d ser variado de sitio, confor-
me previene el articulo 77 del Regla-
mento para la aplicacién de la ley de
Puertos, siempre de acueitdo con las
Autoridades que han de fijarlo; una
vez fijado el fondeadero, la Autoridad
de Marina sefialar4d el amarre y los
pertrechos que deba tener constante-
mente y las luces reglamentarias
que de noche deberd presentar:

2* El dep6sito habrd de quedar
fondeado en el plazo de seis meses,
contados a partir de la fecha de es-
ta concesidn:

ST
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3.* En todo lo referente a condi-
ciones del casco y medios de fondeo.

el concesionario se atendrd a.lo que .-

disponga la Autoridad de Marina.
4* El concesionario serd res-

pousable .de todos los desperfectos .

(que el barco-almacén, sus amarras
y pertrechos causaren a las obras
del puerto:
5.2 Queda obligado el
naio a mantener la sonda del fon-
deadero  que se le senale, haeiendo

para ello. las limpias periddicas me- .

cesarias, siempre que se le ordene por
la Jefa,tura de Obras publicas, y
f;londo de cuenta del' concesionario
los ‘gastos que ocasionen los reco-
nocimientos necesarios a’
jetos

ponga. de carbdén a bordo tendrd

obligacién de facilitarlo a. cualquier. |

buque .que lo solicite y s6lo podrd
cobrar ‘por el servicio que. preste

un dos 'y medio por ciento sobre el..

precio del carbon en la plaza:

7. 'El concesionario queda obliga-
do a no tener en el harco depésito nin-
guna materia explosiva, y -asimismo
que .su eonstruccion rerina “condiciones
tales que ofrezca las garantias necesa-

rias . para que no entren en combus-

tién espontdnea las materias que en
él se encuentren.

8.+
a combiar de fondeadero el .depdsilo

y a-.anclarle en el nuevo punto.que lc.

fuere designado, sierapre que. las ne-
cesidades del ‘libre. movimiento .de los
buques: del puerto o las de las obras

de eshe lo recdamen, asf como la v1g1-.

»

coneesio-

El concesionario esta, obligado
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lancia del depdsito desde el punto de
vi.sm fiscal.

~iCuando por la construceion-de -

Odea en el puerto, limpia. del mismo

‘o anpliacién de sus servicios, fuera
-neeesario . ocupar el espaeio- del fon-

deadero dei depdsito flotante, o por
cualquiera otra causa, a juicio del Go-
bierno, fuera preciso o conveniente
que Ia concesién cese temlpov‘al o defi-
nitivamente, sp declarard ast y se cc-
municard al concesionario, que, en un
plazo que no excedard de veinte dias,
deberda retirar el depdsito, sin dere-
cho a indemnizacién de mngunft clase
ni abono del valor del pontdn.

10. El.concesionario queda obliga-
do a tener constanfemente a hordo un

: B 1 wrrllante.
6.~ Cuando. el concesionario dis-

El concesionario dep%uaré en

la GaJa general de Depdsitos o en la.

Sueursal de la provinsia, y como flan-
za para responder del ﬂumplumento
de esta concetsmn la ca,ntuhd de 500
pesetas.

12. Tl concesionirio abfonal*’t por
adelantado, al Estado un canoa anual
de 300 pesetas que podra ser modifi-
cado c¢uando 18 Admlmatmmon lo juz-

" gue oportuno o cuando asi lo aconseje

el resullado de la revisién de las con-
cesiones en este puerto.

13.
do, en caso de guerra, a verificar (o-
dos los servicios con personal espafiol
exclusivamente, y a destruir, sumer-
gir o.cambiar de fondeadero el depo-
sito,
militar competente, pudiendo el'ramo

~do .Guerra incautarse dei:éste y del

combustible almacenado, sin que pue-

El concesionario queda obliga-

si asi-lo -ordenase:la Auloridad .

da el concesionario reclamar indemni-
zacién alguna.

14.
concesionario se qom%eré a lo dis-
puesto en las prevenciones del apén-
dice 18 de Aduanas, Real decreto de 6
de Marzo y Reales érdenes 'de 5 de
Abril y 29 de Maye de 1900, y a la de
27 de Noviembre de 1901.

15. Esfta concesion se entenders
otorgada a titulo precario, sin pla-
z¢ limitado, dejando  a salvo el dere-
cho de propleda,d y sin p"!‘JumlO de
tercero,

16. Bl concesionario quedard obli-
gado al cumplimiento -de las disposi-
ciones . relativas al contrato del tra-
bajo, a los accidentes del mismo y a
la proteccién -a la industria nacional.

17. Esta concesién seri previa-
mente- reintegrada con una péliza de

100 pesetas, segin prevlule la ley del
- Timbre.

18. La falta de cumplimiento por
el concesionario de cualquiera de las

‘condiciones’ anteriores, serd causa de
caducidad .de la concesiin, y llegado
| este caso, se procederd con arreglo. a

lo determinado en ias dla})OSlGlOD}BS
vigentes sobre la malteria.

Lo que de Real orden comunitada
por el Exemo. Sr. Subsecrstario ei-
cargado del despacho del Ministerio
de Fomento digo a V. 8. para su co-
nocimiento, el de la Jefatura de Obras
publicas de la provmcn y el del in-
teresado, y a los eilncros correspon-
dientes. Dios guarde a V. . muchos

" afios. Madrid, % de Agosto de 19244

El Director genveral Faquineto.

Sefior Gobernador civil de la provin-
cia de Santander.
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En cuanto al régimen ficcal, el
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