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GOBIERNO DE LA NACION
PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

ORDEN de 28 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por doña Fidelina Báez 
Hernández contra acuerdo del Consejo 
Supremo de Justicia Militar que le de
niega petición relativa a pensión de
viudedad.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el
acuerdo que dice as í:

«En el recurso de agravios promovido 
por doña Fideliha Báez Hernández con­
tra acuerdo del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar que le deniega petición re­
lativa a pensión de viudedad; y 

Resultando que el día 24 de julio de 
1950 falleció el Cabo primero de Infan­
tería don Antonio Truiillo Barrios, y que 
solicitó su viuda, doña Fidelina Báez 
Hernández, del Consejo Supremo de 
Justicia Militar, el señalamiento de la 
corresoondiente pensión de viudedad, so­
licitud que fué denegada en 24 de julio 
de 1950, toda vez que las clases de tro­
pa de primera categoría, a que pertene­
ce el causante, no legan pensión ordina­
ria a sus familiares;

Resultando que contra el anterior 
acuerdo interpuso la señora Báez recur­
so de reposición, que fué desestimado en 
16 de octubre de 1951 por los propios 
fundamentos de la resolución impug­
nada;

Resultando que interpuso doña Fide- 
lina Báez recurso de agravios insistiendo 
en su pretensión;

Vistos: Estatuto de Clases Pasivas y 
Reglamento General para su aplicación;

Considerando que la cuestión plantea­
da en el presente recurso de agravios es 
la de determinar si las Clases de tropa 
de primera categoría causan al morir 
derechos a haberes pasivos en favor de 
sus familiares;

Considerando que el articulo 213 del 
Reglamento General de Clases Pasivas 
excluye del régimen del Estatuto a «las 
clases de tropa de primera categoría del 
Ejército y sus análogos o eoui valen tes de 
la Armada, Guardia Civil, Carabineros y 
personal del Voluntariado en Africa, que 
seguirán regulándose, en cuanto al reco­
nocimiento y concesión de sus haberes de 
retiro y Densiones ordinarias a sus fami­
liares. por las disposiciones dictadas con 
anterioridad a la promulgación del Esta­
tuto o por las que en lo sucesivo se dic­
ten»;

Considerando que ninguna disposición 
reconoce a la$ clases de tropa del Ejér­
cito el derecho a legar pensiones a sus 
familiares, y que la Ley de 7 de julio 
de 1921 sólo les concede derecho al dis­frute de pensiones de retiro;

Considerando, en conclusión, que no 
existiendo precepto alguno en que fun­
dar la pretensión de la recurrente, es 
forzoso desestimar el presente recurso de 
agravios/sin que puedan tenerse en cuen­
ta razones de equidad o  analogía, ya 
que, según ha declarado reiteradamente 
esta jurisdicción, en el reconocimiento 
de derechos pasivos es obligada la in­
terpretación estricta, y no puede conce­
derse pensiones sino en aauellos supues­
tos expresamente establecidos en las dis­
posiciones dictadas al efecto;

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Con­
sejo de Ministros ha. resuelto, desestimar 

■el presente recurso de agravios.»
Lo que de orden de Su Excelencia se 

publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y

notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 26 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro del Ejército.

ORDEN de 28 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por don Pablo Fernández 
González contra Orden del Ministerio 
de Hacienda de 5 de octubre de 1951.

Excmo. Sr.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 4 de agosto último, tomó el 
acuerdo que dice así;

«En el recurso de agravios Interpuesto 
por don Pablo Fernández González con­
tra Orden del Ministerio de Hacienda de 
5 de octubre de 1951 relativa a dedución 
del impuesto de utilidades sobre su haber 
pasivo; y

Resultando que el recurrente, según 
manifiesta, solicitó del Ministerio de Ha­
cienda en 4 de septiembre de 1951 la de­
volución de determinadas cantidades co­
rrespondientes a cuotas de la Contribu­
ción de Utilidades, tarifa primera, que, 
a su juicio, le habían sido indebidamente 
deducidas por la Dirección General de 
la Deuda y Clases Pasivas, y que le fué 
devuelta su instancia por la Dirección 
General de Contribuciones y Régimen de 
Emoresas, por quien se 1P manifestó que 
la Dirección General primeramente cita­
da había aplicado las normas generales 
sobre la materia contenidas en la Orden 
ministerial de 25 de septiembre de 1945;

Resultando que contra tal resolución in­
terpuso el interesado recurso de reposi­
ción, denegado por silencio administra­
tivo, y de agravios, alegando las razones 
por las que—a su entender—sus haberes 
estaban exentos de tributación por la ta­
rifa primera de la Contribución de Uti­
lidades ; '

Resultando que por el Ministerio de Ha­
cienda se Informa que el recurso de agra­
vios debe ser declarado improcedente, por 
versar sobre materia tributaria atribuida 
a la Jurisdicción contencioso-administra- 
tiva;

Vista la Ley de 18 de marzo de 1944; 
Considerando que según tiene reitera­

damente declarado esta Jurisdicción, no 
son resoluciones en materia de personal 
las dictadas por la Administración resol­
viendo sobre los impuestos que gravan la 
remuneración de los particulares, aunque 
éstos sean funcionarios públicos, pues 
aquellos actos administrativos se dictan 
teniendo en cuenta no tal calidad de fun­
cionarios, Sino la de contribuyentes, y 
aun no tratándose dé personal este Con­
sejo es incompetente para conocer en vía 
de agravios, siendo obligada por tanto 
la declaración de improcedencia del re­
curso,
, De conformidad cón el dictamen emi­
tido por el Consejo de Estado, el Consejo 
de Ministros ha resuelto declarar impro­
cedente el presente recurso de agravios.»

Lo que de orden de Su Excelencia se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V. E. y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V. E. muchos años.
. Madrid, 28 de octubre de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

M I N I S T E R I O  D E  H A C I E N D A
ORDEN de 28 de noviembre de 1952 por la 

que se señala el recargo que debe co
brarse por las Aduanas en las liquidacione

s de los derechos de Arancel du
rante el mes de diciembre de 1952.
limo. Sr.: De conformidad con lo pre­

venido en el Decreto de este Departa- * 
mentó ministerial, fecha 21 de Junio 
de 1940, inserto en el BOLETIN OFI­
CIAL DEL ESTADO de 27 del mismo 
mes,

Este Ministerio ha acordado que en las 
liquidaciones de los derechos de Arancel 
correspondientes a las mercancías impor­
tadas y exportadas por las Aduanas du­
rante el próximo mes de diciembre, y 
cuyo pago haya de realizarse en bille­
tes del Banco de España, en vez de ha- 
cerlo en moneda oro, el recargo gue por 
el expresado concepto aplicarán las 
Aduanas será de doscientos cincuenta' y 
siete enteros y setenta centésimas por 
ciento.

Lo que comunico a V. I. para su Cono* 
cimiento y efectos.
_ Dios guarde a V I. muchos años. 

Madrid, 28 de noviembre de 1952.
GOMEZ DE LLANO 

Umo. Sr. Director general de Aduana*.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la
q u e se  resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por doña Florencia Sanz 

Rubio contra Orden de la Dirección Ge
neral de Enseñanza Primaria.
limo. Sr.: Vjsto el recurso de afeada 

interpuesto por doña Florencia Sana Ru­
bio contra Orden de la Dirección Gene­
ral de Enseñanza Primaria, de 19 de fe ­
brero de 1952;

Resultando que al posesionarse, en 1 de 
septiembre de 1951, de sus destinos de 
Maestros e n . la localidad de Garro villas 
(Cáceres) doña Florencia Sanz Rubio y 
don Angel Ruiz Parra, y por existir una 
sola vivienda para alojamiento de Maes­
tros, se concedió la facultad de elección 
a que se refiere el artículo 185 del Esta­
tuto del Magisterio al segundo de los 
nombrados, el cual optó por percibir in­
demnización, por lo que la vivienda fué 
adjudicada a la señora Sanz Rubio, con- 
trariamente a los deseos de ésta, que pre­
fería ser indemnizada;

Resultando que por la Maestra en cue*. 
tión se dedujeron diferentes reclamacio­
nes contra la adjudicación dicha, hasta 
que la Orden de la Dirección General 
de Enseñanza Primaria de 19 de febrero 
de 1952, fundamentada en la Orden mi­
nisterial de 25 de mayo de 1951 acordó 
desestimar sus pretensiones y confirmar 
el acuerdo según el cual el Sr. Rute Pa­
rra, por poseer mejor número escalaío* 
nal que la señora Sanz Rubio, debía ser 
preferido a ésta en cuanto a  la conce­
sión de indemnización;

Resultando que por la interesada Se ha 
interpuesto en tiempo hábil el presente re­
curso de alzada, en el que alega mayor an­
tigüedad de servicios que el señor Rute Pa­
rra y deduce de ello que, puesto que el 
artículo 185 del Estatuto ael Magisterio 
se limita a tener en cuenta el «orden 
de escalafón», pero no contempla el su­
puesto de que, como en el caso presente, 
se trate de una concurrencia entre in-
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dividuos pertenecientes a distintos esca­
lafones, el indudable vacio legal debe sub­
sanarse en este caso en su favor como 
más antigua;

Resultando que la Sección de Escala- 
fones, en oficios unidos al expediente, 
informa que los dos Maestros pertene­
cen a la categoría quinta en sus respec­
tivos escalafones, tienen ambos en ella la 
antigüedad de 1 de enero de 1949; don 
Angel Ruiz Parra fué alta en el Escala­
fón en 1 de julio de 1940 y doña Floren­
cia Sanz Rubio es cursillista de 1935, 
siendo la fecha de alta en el Escalafón 
de las opositoras de esta clase la de 15 
de marzo de 1936;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or­
den ministerial d® 3 de diciembre de 1947 
y demás de general aplicación;

Considerando que el Escalafón Gene­
ral del Magisterio tiene por objeto, se­
gún se expresa en el artículo primero del 
Real Decreto de 7 de enero de 1910, 
que ordenó su formación, «clasificar y or­
denar a todos los Maestros... conforme 
a sus años de servicio dentro de las res­
pectivas categorías a que pertenezcan»;

Considerando que, dado lo anterior, las 
concurrencias en cuanto al orden de es­
calafón entre individuos de distinto se­
xo deben resolverse, en el caso de per­
tenecer los interesados a distintas ca­
tegorías, en favor del que pertenezca a 
la superior, según se hizo en la Orden 
ministerial de 25 de mayo de 1951;

Considerando que en el caso presente 
es inaplicable el criterio mantenido en la 
mencionada Orden ministerial, ya que los 
dos Maestros pertenecen a igual catego­
ría y tienen en ella la misma antigüe­
dad;

Considerando que, en vista de lo que 
antecede, parece lo más conforme a la 
naturaleza del Escalafón, tal y como fué 
definido en el Real Decreto citado más 
arriba, resolver de acuerdo con el cri­
terio de la mayor antigüedad profesio­
nal,

Este Ministerio ha resuelto que se re­
voque la Orden recurrida y se declare 
el derecho preferente de la recurrente a 
elegir entre la vivienda o la indemniza­
ción a abonar por el Ayuntamiento de 
Garrovillas (Cáceres);

Lo digo a V. *L para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guardo a V. L muchos años,
Madrid, 4 de octubre de 1962.

RUIZ-GIMENEZ
Hmo Sr. Subsecretario de este Departa­

mento.

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve él recurso de alzada in
terpuesto por don Avelino Nieto Fernán
dez contra Orden de la Dirección Ge
neral de Enseñanza Primaria.

limo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por el Maestro Nacional don 
Avelino Nieto Fernández contra Orden 
de la Dirección General de Enseñanza 
Primaria d® 13 de mayo de 1952;

Resultando que a consecuencia de ex­
pediente gubernativo instruido al Maes­
tro de Fechas, Ayuntamiento de Celano- 
va, provincia de Orense, don Avelino Nie­
to Fernández, la Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria de 1952 
le impuso la Sanción de traslado fuera 
de Galicia, resolución que se impugna 
mediante el presente recurso de alzada;

Resultando que el expediente gubernati­
vo de que se trata fué iniciado en virtud 
de denuncias de un grupo de vecinos de 
la localiad de Fechas, denuncias cuyo 
contenido puede resumirse en los cua­
tro cargos en que la Inspección resumió

las imputaciones al presentar el pliego 
correspondiente al expedientado, a saber: 
faltas de asistencia a la Escuela, aban­
dono de sus deberes docentes, negligen­
cia en el desempeño del cargo y malos 
tratos de obra a los niños;

Resultando que en la contestación al 
pliego de cargos el expedientado negó la 
veracidad de las tres primeras acusacio­
nes, y en cuanto a la cuarta, reconoció 
que en una ocasión en que los alumnos 
se resistieron a su autoridad «trató de 
imponer orden valiéndose de la peque­
ña varita, y pudo ser que al hacer ade­
mán para respetar mi autoridad hubiese 
lastimado inconscientemente a algún ni­
ño», sin que exista ningún otro funda­
mento en que apoyar el cargo;

Resultando que juntamente con la con­
testación al pliego de cargos el intere­
sado aportó al expediente varios escri­
tos de vecinos de la localidad, entre ellos 
algún firmante de la denuncia primiti­
va, alabando su celo y competencia pro­
fesionales y su buena conducta;

Resultando que la Junta Municipal de 
Enseñanza Primaria emitió en el expe­
diente informe acerca de los cuatro car­
gos citados, manifestando, en relación 
con los tres primeros, «que ignora total­
mente la veracidad de dichas acusacio­
nes, puesto que ninguna queja se ha­
bía recibido en esta Junta con respecto 
al funcionario de dicha Escuela, hasta la 
presentación de la denuncia»;

Resultando que en el expediente apa­
rece copia de la sentencia del Juez co­
marcal de Celanova, de 17 de diciembre 
de 1951, en que se condena a don Ave- 
lino Nieto Fernández, como autor de una 
falta de lesiones, a la pena de tres dias 
de arresto menor, a cumplir en su pro­
pio domicilio;

Resultando que en el informe de la 
Inspección recogido en el expediente se 
da cuenta, al relatar lo observado en la 
visita de inspección girada a la Escue­
la del Sr. Nieto, de una serie de hechos 
reveladores de desorden en la organizar 
ción de la enseñanza, falta de aseo y de 
cuidado en la Escuela y en el material 
escolar, escaso aprovechamiento por par­
te de los alumnos y ausencia de orden 
pedagógico y administrativo;

Resultando que, elevado el expediente 
a la Comisión Provincial de Educación, 
ésta acordó calificar la falta cometida 
por el Sr. Nieto como grave y proponer 
a la Superioridad como sanción aplica­
ble la quinta del artículo 198 del Esta­
tuto del Magisterio, es decir, suspensión 
de medio sueldo por dos meses;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso, Or­
den ministerial de 3 de diciembre de 1947 y demás de general aplicación;

Considerando que, si bien las faltas que 
al recurrente se atribuyen pueden, de 
acuerdo con el artículo 197 del Estatuto 
del Magisterio, ser graves o leves, ni en 
el expediente ni en el escrito de recurso 
aparece nada con fuerza para contrade­
cir la calificación de falta grave hecha 
de modo expreso por la Comisión Pro­
vincial de Educación y, virtualmente, por 
la Inspección, calificaciones que, por con­
siguiente, deben 6er mantenidas;

Considerando que la sanción impuesta 
en la Orden recurrida corresponde, con­
forme al párrafo segundo del artículo 199 
del Estatuto del Magisterio, a las faltas 
graves y la facultad de escogerla con 
preferencia, por ejemplo, a propuesta por 
la Comisión Provincial, es discrecional 
en la autoridad administrativa que re­
solvió el expediente, debiéndose tener en 
cuenta además que, según se desprende 
de los fundamentos que se expresan en 
la misma Orden, la sanción de traslado 
de destino no se eligió arbitrariamente, 
sino en atención a conveniencias del ser­
vicio derivadas de la situación de in­
compatibilidad «o* que respecto de una

parte del vecindario hubo de situarse el 
recurrente por su conducta,

Este Ministerio ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo digo a V. L para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento. 

ORDEN de 4 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso interpuesto 
por don Juan Mercadé Monserrat con
tra Orden ministerial de 4 de agosto 
último.

limo. Sr.: Visto el recurso de reposi­
ción interpuesto por don Juan Mercadé 
Monserrat, Maestro de San Felíu de Co- 
dinas (Barcelona), contra Orden minis­
terial de 4 de agosto último, que elevó a 
definitivo el concurso general de trasla­
dos convocado por Orden ministerial de 
siete de abril de 1952 («Boletín Oficial» 
del Ministerio de 28 de abril);

Resultando que en la adjudicación pro­
visional de destinos, y por el turno de 
consortes del concurso general de tras­
lados convocado por Orden ministerial 
de 7 de abril de 1952, fué nombrado para 
la Escuela unitaria de niños de Castell- 
tersol (Barcelona) el Sr. Mercadé Mon­
serrat;

Resultando que contra dicha adjudica­
ción reclamó don Joaquín Anguera Bar- 
galló, por estimar que la cónyuge del se­
ñor Mercadé obtuvo el cargo que desem­
peña en el Ayuntamiento de Castellter- 
sol sin cumplir los preceptos señalados 
en la Ley de Administración Local, por 
lo que, de acuerdo con la convocatoria 
del concurso, no puede el Sr. Mercadé 
obtener destino por el turno de consor­
tes;

Resultando que, admitiendo la anterior 
reclamación, se anuló el nombramiento 
del Sr. Mercadé Monserrat por Orden mi­
nisterial de 4 de agosto de 1952, fundán­
dose en que no se había acreditado en 
el expediente que su cónyuge hubiese ob­
tenido el cargo que desempeña en el Mu­
nicipio antes citado por los medios seña­
lados en la Ley de Administración Lo­
cal;

Resultando que contra la Orden mi­
nisterial d« 4 de agosto último interpone 
dentro de plazo el Sr. Mercadé el presen­
te recurso de reposición, fundamentán­
dolo, de una parte, en la falta de perso­
nalidad del Sr. Anguera para reclamar 
contra el nombramiento que le ha sido 
anulado, y de otra, en que su cónyuge 
obtuvo su condición de funcionario local 
de forma legal;

Resultando que, recibido el recurso de 
que se hace referencia en la Sección de 
Recursos de este Ministerio, se ofició por 
el Jefe de la misma, para mejor proveer, 
al Ayuntamiento de Oastelltersol a los 
efectos de que por-el mismo se certifi­
case si doña Enriqueta Capellades Ba- 
llester, cónyuge del Sr. Mercadé, había 
sido nombrada de forma legal funciona­
ría de dicho Ayuntamiento, a lo que res­
pondió acreditando tales extremos el Se­
cretario del Ayuntamiento de Castellter- 
sol con fecha 15 de septiembre del co­
rriente;

Vistos el Estatuto del Magisterio, la 
Ley de Régimen Local de 16 de diciem­
bre d® 1950, la Orden de convocatoria del 
concurso de que se trata y demás dispo­
siciones de general aplicación;

Considerando que, por lo que se refiere 
a la alegación del recurrente de que el 
6efior Anguera no tenía personalidad para 
reclamar contra la adjudicación provisio-/ 
nal que se le hizo, habida cuenta de que 
no disfrutaba de la condición de Maes-
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tro Nacional, hay que entender que siem­
pre cabe dar a su escrito el carácter de 
denuncia elevada a la Superioridad para 
que ésta, al tener conocimiento de los 
hechos que en el escrito se exponen, pon­
ga en ejercicio sus poderes de oficio, 
rectificando, si hay lugar a ello, o con­
firmando el nombramiento cuva ilegali­
dad se denuncia, pues tratándose de una 
adjudicación provisional no pueden ale­
garse por los interesados frente a la Ad­
ministración derechos definitivamente ad­
quiridos que impidan ese ejercicio de los 
poderes de oficio de la Administración;

Considerando, sin embargo, por lo que 
al fondo del asunto se refiere, que el se­
ñor Mercadé presentó como justificante 
de sus alegaciones un certificado del nom­
bramiento como funcionario administra­
tivo del Ayuntamiento de Castelltersol 
a favor su cónyuge doña Enriqueta 
Capellados. 6n el que se especifica la in­
clusión de la misma en la plantilla de 
funcionarios en propiedad, por lo que 
mientras no se demuestre la ilegalidad 
del nombramiento realizado por la Cor­
poración local de referencia hay que es­
tar a la presunción de legalidad que im­
plica toda actuación administrativa;

Considerando que, solicitada por la 
Sección de Recursos certificación con­
creta a) Ayuntamiento de Castelltersol 
de los extremos que en este expediente 
interesan, la respuesta del mismo no deja 
lugar a dudas sobre el carácter de fun­
cionada en propiedad de la señora Car 
pellades y sobre la creencia municipal de 
haberse hecho el nombramiento en for­
ma legal, siendo incompetente este Minis­
terio para entrar en el examen de las 
posibles ilegalidades en que hubiesen po­
dido incurrir las Autoridades locales al 
expedir la certificación que se menciona, 

Este Ministerio ha resuelto que, admi­
tiendo el presente recurso de reposición, 
se anule la Orden ministerial de 4 de 
agosto de J952, confirmando al recurren­
te en la Escuela Unitaria de niños de 
Castelltersol (Barcelona).

Lo digo a V, I. para su conocimiento 
y demás ef^tos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 4 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 23 de Octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada  
interpuesto por doña Cristina Carmen 
Sánchez García contra Orden de la  
Dirección General de Enseñanza Primaria. 

I lmo. S r .: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por doña Cristina Carmen 
Sánchez García contra Orden de la Di­
rección General de Enseñanza Primaria 
de 19 de febrero de 1952, mediante la que 
se desestima reclamación sobre el lugar 
escalafonal que le fuera adjudicado al 
reingresar en la enseñanza;

Resultando que doña Cristina Carmen 
Sánchez García, Maestra Nacional de 
Villamalea (Albacete), solicitó y obtuvo 
la excedencia voluntaria con arreglo al 
caso cuarto del artículo 137 del Estatuto 
del Magisterio de 1923, cesando en 1* 
Escuela de que era titular a la sazón en 
31 de octubre de 1942;

Resultando que al obtener su reingreso 
en el servicio activo en la indicada Escue­
la, tomó posesión en primero de septiem­
bre próximo pasado, siéndola ulteriormen­
te adjudicado el número 22.890 bis del co­
rrespondiente escalafón;

Resultando, que con fecha 10 de di­
ciembre de 1051» la interesada solicitó 
fuese rectificado el número escalafonal 
que le fuera señalado, por estimar le co­
rrespondía el número 8.066 bis; siendo

desestimada esta petición por la Direc­
ción General de Enseñanza Primaria y 
Orden de 19 de febrero de 1952, en base 
a la regulación del anterior Estatuto del 
Magisterio de 1923. a que se acogiera la 
mencionada Maestra Nacional cuando ob­
tuviera su excedencia voluntaria, con 
arreglo a la cual se perdía el lugar esca­
lafonal ocunaáo, pasando al que pudiera 
corresponder por su categoría y tiempo de 
servicios, no siéndole de aplicación las 
normas del vigente Estatuto, según pre­
tendía la interesada;

Resultando qu? contri la precitada Or­
den interpone recurso de alzada la señora 
Sánchez García, insistiendo en su tesis 
de que Ps aplicación al caso que plantea 
el vigente Estatuto del Magisterio, con la 
consecuencia d^ mantener como exceden­
te voluntaria reingresada el servicio ac­
tivo, el mismo número general del esca­
lafón que tenía en la fecha de concesión 
de la excedencia; y con las demás con­
sideraciones que en el escrito de recurso 
constan, termina en súplica de que sea 
revocada la Orden recurrida y se le asig­
ne el número bis de la Maestra Nacional 
que la precedía en el momento de serle 
concedida aquella excedencia;

Vistas las disposiciones citadas en la 
presente y en el escrito de recurso; Or­
den ministerial de 3 de diciembre de 
1947, y demás de general aplicación;

Considerando que. aparte de las razo­
nes de desestimación contenidas en la 
Orden recurrida y que sp dan por repro­
ducid? s en la presente, la noveno de las 
disposiciones finales y transí toras del Es­
tatuto del Magisterio Nacional Primario 
vigente indica claramente la aplicación 
en el tiemno de una y otra de las normas 
nue regulaban esta, materia en el Esta­
tuto del Magisterio de 1923, v en el actual 
de 1947, señalando la fecha de 17 de 
julio ó* 1945. a partir de la cual el per­
sonal del Magisterio que hubiese pasado a 
la situación d¿ excedencia «quedará auto­
máticamente cnmnrend;do. a oartir de la 
promulgación de este Estatuto v a. todos 
los efectos)) en las situaciones oue la mis­
ma divSposicíón en relación con las concor­
dantes del mismo Estatuto vigente seña­
lan; por lo que siendo muy anterior a la 
indicada fecha la del pase a la situación 
de excedencia a la recurrente-—en la indi­
cada de 31 de octubre de 1942—ha de con­
cluirse nue el caso que plantea no está 
amparado por la nup\*n regulación la 
materia deí vigente Estatizo que invoca, 
determinando la desestimación del recur­
so interpuesto contra la Orden recurri­
da que. por nJustarse a d°rechn. procede 
se? mo” *>nida pp todas su* narte-s.

Esta Ministerio, d* conformidad con el 
dictamen emitido por el Consejo Nacio­
nal de Educación, ha resuelto desestimar 
el presente recurso de alzada.

Lo díg* a V. X. para su conocimiento y 
d^más efectos.

Dios guarde a V. X. mucho* años.
Madrid. 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

Timo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por don Hilario Salvador 
Bullón contra Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Profesional y 
Técnica de 31 de julio de 1951.

Ilmo. Sr.: Visto el recurso de alzada 
interpuesto por don Hilario Salvador 
Bullón contra Orden de la Dirección Ge­
neral de Enseñanza Prafcsional y Téc­
nica, de 31 de julio de 1951. mediante la 
que se declara su no admisión como opo­
sitor a cátedras de Escuelas de Comer­
cio ;

Resultando que por Orden de 7 de 
mayo del corriente año (BOLETIN OFI­

CIAL DEL ESTADO del 19), se convocó 
a oposición la provisión de las cátedras 
do Legislación Mercantil Española de las 
Escuelas de Comercio de Bilbao y Bar­
celona, en !a que solicitó tomar parte don 
Hilario Salvador Bullón, presentando al 
efecto la oportuna documentación dentro 
del plszo señalado que terminaba el día 
19 de julio siguiente;

Resultando que por Orden de 22 de ju­
nio del oresente año (BOLETIN OFI­
CIAL DEL ESTADO ael 21 de julio), el 
señor Salvador Bullón fue sancionado con 
1-a separación definitiva del servicios 
siendo baja en el escalafón de Catedrá­
ticos de Escuelas de Comercio, en con­
secuencia de las faltas muy graves apre­
ciadas en el expediente gubernativo in s-' 
truído con arreglo al Reglamento de 7 de 
septiembre de Í918 y resuelto por la ci­
tada Orden ministerial, de conformidad 
con la propuesta del Juez instructor, con 
la Asesoría Jurídica del Departamento y 
con el dictamen del Consejo Nacional de 
Educación;

Resultando que por Orden de la Direc­
ción General de Enseñanza Profesional 
y Técnica, de fecha 31 de julio último, 
se acordó la exclusión provisional del se­
ñor Salvador Bullón, como optante en 
las mencionadas oposiciones, en virtud 
de lo que había dispuesto la precitada 
Orden ministerial de 22 de Junio anterior, 
sobre su señalada separación definitiva 
del servicio:

Resultando que mediante escrito que 
tuvo entrada en este Departamento, con 
fecha 29 de agosto último, el señor Sal­
vador Bullón interpone recurso de alzada 
contra la precitada Orden, en base a que 
a la fecha en oue terminara el plazo de 
admisión de solicitudes para tomar parte 
en las oposiciones de referencia eun no 
se había producido la Orden ministerial 
sancionadora de 22 de ju n io ; que en él 
concurrían todas las condiciones para ser 
admitido en las miomas oposiciones, con 
indenendencia del hecho qu? determinara 
la repetida Orden ministerial de 22 de 
junio, y con cita del artículo primero del 
Código Civil y demás razonamientos que 
en el mencionado escrito de recurso cons­
ta, y termina en súplica de que se le ad­
mita como opositor a los aludidas cáte­
dras d° Escuelas de Comercio;

Resultando oue ha sido evacuado el 
trámite preceptivo de audiencia al Con* 
seio Nacional de Educación:

Vistas las disposiciones citadas en la 
Presente y en el escrito de recurso; Or­
den ministerial de 3 de die^mbre de 1947 
y demás de general aplicación;

Considerando que para la adecuada re­
solución del presente recurso ha de par­
tirse del pecho capítol determinante de 
la definitiva separación como Catedrático 
de Escuelas de Comercio del hoy recu­
rrente ñor Orden ministerial de 22 de 
junta ^el coréente año. resolutoria d°l 
eludido Axoodiente m ib emotivo que le 
fuera instruido ñor faltas muy graves, 
sancmn que implica no sólo lo concreta 
ceraeión y baja del C aterático  sancio­
nado, sino la inhabilitación para poder 
ont.nr como opositor ol mismo Cuerno, 
salvo oue mediante indulto v otro acto 
nd-mimstraHvo le fues* levantada la san­
ción recaída, míe expresamente tiene el 
carácter de «definitiva», en plena concor­
dancia con las causas que la motivaron 
v oue hacen iurommHble al $pfipr salva­
dor con la permanencia An pl citado esca­
lafón. rx>r lo oue no c^be admitir la per­
sonal intarp'-etarión del recurrente en 
cuanto significaría convertir lo definitivo 
en tambora i desvirtuando el contenido e 
intencionalidad de la excepcional sanción 
que 1? fuera impuesta:

Considerando que. consecuentemente, fio 
puede admitirse que convocadas nuevas 
oposiciones a cátedras de Escuelas de Co­
mercio, pudiera el Citedrático sancionado 
reincorporarse dp nuevo en aquel escala­
fón ni fuese admitido a c-llas como op­
tante y eventualmente aprobado, ya qn
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la Administración, por razones de conse­
cuencia con sus propios actos, no puede 
dar cabida siquiera en su inicial trámite 
al señalado propósito del señor Salvador 
Bullón de no haberse producido después 
de la repetida Orden ministerial de sepa­
ración definitiva algún hecho nuevo que 
hubiese modificado el alcance de la san­
ción que sobre él pesa y que le inhabilita 
para ser caiedrático con carácter de per­
manencia ;

Considerando que al lado de la invo­
cada Orden ministerial de convocatoria 
citada como infringida, ha de partirse de 
la repetida de 22 d<? junio, constituyendo 
otra premisa legal a considerar en el pre­
sente recurso, y en virtud de la cual la 
primera de las citadas Ordenes no puede 
ser de aplicación al señor Salvador, ni 
por consiguiente ampararle, situación que 
determina en definitiva falta de persona­
lidad en cuanto al fondo para entablar 
el presente recurso;

Considerando que el que se hubiese no­
tificado el interesado con mayor o menor 
retraso la Orden ministerial de separa­
ción definitiva en nada puede alterar el 
hecho que la misma determina, con to­
das sus consecuencias, pues aunque a la. 
fecha de la decisión de admisibilidad de 
los optantes a las referidas oposiciones, 
en 19 de julio último, no se hubiese no­
tificado aún la Orden ministerial de 22 de 
junio, la Administración, por sus na turar 
les medios de control no podía por me­
nos de conocerla y aplicarla, sin que pu­
diera afectar a su validez la circunstan­
cia de que el interesado no la conociese 
oficialmente hasta fecha posterior, cir­
cunstancia que pudiera afectar a otros 
supuestos, pero no al efecto que el recu­
rrente pretende;

Considerando que en la hipótesis de que 
se admitiera la rechazada tesis del recu­
rrente acero? de la no vigencia de lo Or­
den ministerial de 22 de junio por falla 
de notificación en la repetida fecha de 
19 de julio, las consecuencias prácticas a 
que habría de llegarse serian idénticas 
a les ya resueltas por la Orden ministe­
rial recurrida, puesto que. aun admitido 
como optante en la oposición de referen­
cia. una t vez publicada y notificada la 
Orden ministerial de separación definiti­
va, habría de decretarse su eliminación 
de entre la relación de optantes admiti­
dos. por lo que la medida adoptada, en 
último término no hizo sino producir una 
declaración inevitable por el modo de ma­
yor eficiencia orden a la economía pro­
cesal administrativa, a la que en todo 
caso habría de llegarse con el mismo de­
fecto para el recurrente;

Considerando que, por todo lo expues­
to. la Orden recurrida se ajusta a dere- 
oho, procediendo ser mantenida en todas 
sus partes.

Este Ministerio, de conformidad con el 
. dictamen emitido ñor el consejo Nacio­

nal de Educación, ha resueno desestimar 
el nre«PTi«te recurso de alzada.

IjO digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. T. muchos años.
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GÍMENEZ

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 23 de octubre de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de alzada 
interpuesto por doña Antonia Gonzá
lez Rodríguez contra Orden de la Di
rección General de Enseñanza Primaria.

limo. Sr,: Visto el recurso de alzada in­
terpuesto por doña Antonia González Ro­
dríguez contra Orden de la Dirección 
General de Enseñanza Primaria, de 27

de febrero de 1952, mediante la que se le 
desestima petición de haberes;

Resultando que doña Antonia González 
Rodríguez, Maestra Nacional propietaria 
de la Escuela d? Fuentcsnuevas (León), 
había sido declarada baja definitiva en 
el Escalafón del Magisterio por Orden 
d« la Dirección General de Enseñanza 
Primaria de 20 de abril de 1913, en con­
secuencia del no cumplimiento por la 
misma de lo que dispusiera la Orden de 
29 de junio de 1941, mediante la que se 
le trasladaba de aquella localidad; Orde­
nes que quedaron revocadas por las de 4 
de junio oc 1949, desde cuya fecha vol­
vió a figurar en nómina y a percibir sus 
haberes corno Maestra rehabilitada en la 
mencionada Escuela de Fuentesnuevas;

Resultando que, con anterioridad a )a 
precitada Orden, el Consejo Provincial de 
Educación de León adoptara el acuerdo 
de nombrar a una Maestra sustituía para 
desempeñar )a Escuela de referencia con 
fecha 21 de agosto de 1948, posesionándo­
se de dicho destino en 1 de septiembre 
siguiente y cesando en 31 do julio de 1949, 
durante cuyo período percibió los haberes 
correspondientes;

Resultando que la señora González Ro­
dríguez, después de la publicación de la 
citada Orden de 4 ae junio, por la que 
se revocaron las anteriormente mencio­
nadas, instó se le abonasen los haberes 
no devengados, correspondientes al perío­
do qp abril a diciembre—ambos inclusi­
ve—de 1948, siendo desestimada tal pe­
tición por Ja Orden recurrida, por estimar 
que si bien es cierto que la reclamante 
dejara de percibir haberes desde 1 de abril 
de 194S hasta 2 de agosto de 1949, no 
prestó servicios efectivos en ese tiempo, 
por lo que no cabe acreditación posible 
de haberes;

Resultando que contra la precitada Or­
den interpone recurso, denominado de re­
posición, la interesada, alegando que la 
revocación a todos los efectos implica 
quede sin efecto la Orden de 26 de abril 
de 1943 que dispusiera su baja definitiva 
en el Escalafón, por lo que si entonces 
se nombrara una Maestra sustituta, que 
percibió los haberes que a ella deberían 
corresponder, según declaró la Orden de 
4 de junio de 1949 revocatoria de la an­
terior, ello no debe constituir motivo para 
que no se le abonen los haberes recla­
mados y no percibidos por error de la 
Administración;

Vistas las disposiciones citadas en la pre­
sente y en el escrito de recurso; Orden mi­
nisterial de 3 d? diciembre de 1947 y de­
más de aplicación;

Considerando quñ const.ituve fundamen­
tal premisa de hecho y legal, básica para 
la resolución del presente recurso, la im­
posibilidad de que puedan existir y acre­
ditarse haberes y demás emolumentos en 
favor de funcionarios públicos, sin que 
previamente hubiesen prestado los servi­
cies correlativos, único origen y título le­
gítimo de aquella contrapartida, por lo 
oue constatado que la recurrente, durante 
él período n que contrae su reclamación 
por ella denominado de haberes, no des­
empeñó la función docente y consiguien­
temente no pudo devengarlos, ha de con­
cluirse que tal reclamación carece -de base, 
impidiendo su estimación, como declarara 
la Orden recurrida, que por ajustarse a 
derecho procede sea mantenida en todas 
sus partes, determinando ia desestimación 
del recurso,

Esip Ministerio, de conformidad con e l: 
dictamen emitido por el Consejo Nacional 
de Educación, ha resuelto desestimar el 
presente recurso de alzada.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 23 de octubre de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

M I N I S T E R I O DE   T R A B A J O
ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 

que se dispone corrida de e scalas en el 
Cuerpo Técnico - administrativo de este 
Departamento, por fallecimiento de don 
Juan José Pozuelo Varona.

I I . a i c . S r. : Producida una vacante de 
Jefe superior de Administración Civil en 
el Cuerpo Técnico-administrativo de este 
Departamento como consecuencia del f i -  
llecimiento, en 17 de octubre del corriente 
año, de don Juan José Pozuelo Varona, 
q.ie la venía desempeñando, y habiendo 
sido promovido a esta categoría por De­
creto de 24 del mismo mes, acordado en 
Consejo de Ministros, a propuesta del de 
Trabajo, don Manuel Tro vano de los 
Ríos, que ostentaba la categoría de Jefe 
de Administración Civil de primera clase, 
y de inform idad con la propuesta for­
mulada por la Sección de Personal y Ofi­
cialía Mayor, 

liste Ministerio ha tenido a bien dispo­
ner la correspondiente corrida de escalas, 
ascendiendo a los funcionarios que se in­
dican a las categorías que se mencionan 
y en la forma que a continuación se ex- 
presa:

Primero.—Se promueve a la categoría 
de Jefe de Administración Civil de pri­
mera clase del expresado Cuerpo a don 
Enrique Remero de Ja Resurrección, nú­
mero uno de los actuales Jefes de Admi­
nistración de segunda clase.

A Jefe de Administración Civil de se­
gunda cla9e a don José González La- 
bairu, que ocupa en la actualidad el nú­
mero uno de los de tercera.

A Jefe de Administración Civil de ter­
cera clase a doña Carmen Vélez Calvo, 
número uno en la actualidad de los Je­
fes de Negociado de primera clase.

A Jefe de Negociado de primera clase 
a don Carlos Ballester González, número 

| uno actualmente de los Jefes de Nego- 
» cia'"- de segunda clase.

A Jefe d<* Negociado de segunda clase 
a don Enrique Iglesias Rodríguez, que 
figura en Ja actualidad con el número 
uno de los Jefes de Negociado de tercera.

A Jefe de Negociado de tercera clase 
a doña Adol.fina Bono Huerta, que ocu­
pa en la actualidad el número uno de 
los Oficiales de primera clase.

Segundo.—Los efectos de esta corrida 
de escalas se entenderán a partir del día 
18 del corriente mes de octubre, siguiente 
a aquel en que se produjo la vacante 
mencionada, percibiendo desde Ja citada 
fecha los referidos funcionarios el sueldo 
anual señalado a sus respectivas cate­
gorías por el Decreto de 20 de abril de 
1951, dado en aplicación de la Ley de 15 
de marzo anterior.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 27 de octubre de 1952.—Por de­

legación Francisco Ruiz-Jarabo.

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 27 de octubre de 1952 por la 
que se dispone corrida de escalas del 
Cuerpo Técnico-administrativo de este 
Departamento, por jubilación de don 
Benjamín Casado Rodríguez.

limo. Sr.: Producida una vacante de 
Jefe Superior de Administración Civil en 
el Cuerpo Técnico-administrativo oe es­
te Departamento, como consecuencia de 
la jubilación, por haber cumplido la edad 
reglamentaría el día 15 de los corrien­
tes, don Benjamín Oasaao Rodríguez, 
que la venía desempeñando, acordada por 
Decreto del día 24 del mismo mes, y 
habiendo sido promovido para cubrirla, 
por Decreto de igual fecha, acordada en
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Consejo de Ministros a propuesta del de 
Trabajo,, don Benito Baldomero Pfcleteiro 
y Alvarez, que en la actualidad osten­
taba la categoría de Jefe de Administra­
ción Civil de primera dase del expresa­
do Cuerpo, y de conformidad con la pro­
puesta formulada por la Sección de Per­
sonal y Oficialía Mayor,

Este Ministerio ha tenido a bien dis­
poner la correspondiente corrida de es­
calas, ascendiendo a los funcionarios que 
se indica a las categorías que se men­
cionan en la forma que a continuación 
se expresa:

Primero.—Se asciende a Jefe de Admi­
nistración Civil de primera dase a don 
José San Simón San Simón, que en la 
actualidad ocupa el número 1 de los Je­
fes de Administración Civil de segunda 
clase.

A Jefe de Administración Civil de se­
gunda oíase a doña María López Alon- 
so, que ocupa en la actualidad el núme­
ro 1 de los de tercera.

A -Jefe de Administración Civil de ter­
cera clase a don Laudelino León García 
Argüelles, número 1 en la actualidad de 
los Jefes de Negociado de primera clase 

A Jefe de Negociado de primera clase 
a don Francisco Mantecóns Moiíns, nú­
mero 1 en la actualidad de los Jefes de 
Negociado de segunda.

A Jefe de Negociado de segunda clase 
a don Francisco Aguilar y Paz, que figu­
ra actualmente con el número 1 de los 
Jefes de Negociado de tercera.

A Jefe de Negociado de tercera clase 
a doña Josefa Alzugaray y García de 
Murviedro, que ocupa en la actualidad el 
número 1 de los Oficiales de primera 
clase.

Segundo.—Los efectos de esta corrida 
de escalas serán del día 16 de octubre 
corriente, siguiente al de la vacante men­
cionada, debiendo percibir los referidos 
funcionarios el sueldo señalado a sus res­
pectivas categorías por el Decreto de 20 
de abril de 1951, dado en aplicación de 
la Ley de 15 de marzo anterior.

Lo que digo a V. I. para su conoci­
miento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 27 de octubre de 1952.—Por 

delegación, Francisco Ruiz-Jarabo.

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

ORDEN de 6 de octubre de 1952 por la 
que se descalifica la casa económica 
número 330 del proyecto aprobado a la 
Sociedad Cooperativa Inmobiliaria de 
España, señalada hoy con el número 6 
de la calle de Tenerife, de la barriada 
« Hoteles del Guadalquivir», de Sevilla, 
solicitada por don Andrés Hermoso Her
moso.

limo. Sr.: Vista la instancia de don 
Andrés Hermoso Hermoso, solicitando des­
calificación de su casa económica núme­
ro 330 del proyecto aprobado a la Socie­
dad Cooperativa Inmobiliaria de España, 
señalada hoy con el número 6 de la calle 
de Tenerife, de la barriada «Hoteles del 
Guadalquivir», de Sevilla;

Resultando que la expresada casa fué 
calificada condicionalmente por Real Or­
den de 31 de diciembre de 1927, y con­
cedidos los beneficios del Estado con arre­
glo al Real Decreto de 9 de diciembre 
del mismo año;

Resultando que don Andrés Hermoso 
Hermoso, como beneficiario, adquirió la 
citada casa del Instituto Nacional de la 
Vivienda por escritura otorgada en Se­

villa a 28 de septiembre de 1943, ante el r 
Notario don Guillermo de la Torre y Mo- 
lina, bajo el número 507 de su protocolo;

Considerando que el solicitante, antes 
de formalizar la escritura de propiedad 
del inmueble, amortizó totalmente la can­
tidad que figuraba en el contrato de 
venta;

Considerando que don Andrés Hermoso 
Hermoso ha ingresado en la Caja del Ins­
tituto Nacional de la Vivienda, con fe­
cha 30 de septiembre del corriente año, 
la cantidad de 74.636,26 pesetas, a que 
se eleva la diferencia entre el préstamo 
que otorgó el Estado y la cantidad que 
figuraba ert el contrato de venta, dife­
rencia de intereses del tres al cinco por 
ciento y una indemnización de 45.000 
pesetas, todo ello de acuerdo con lo pre­
ceptuado en el Decreto de 31 de marzo 
de 1944;

Vistas las disposiciones legales aplica­
bles al caso,

Este Ministerio ha dispuesto descalifi­
car la casa económica número 330 del 
proyecto aprobado a la Sociedad Coope­
rativa Inmobiliaria de España, señalada 
hoy con el número 6 de la calle de Te­
nerife, de la barriada «Hoteles del Gua­
dalquivir», de Sevilla, solicitada por don 
Andrés Hermoso Hermoso, debiendo sa­
tisfacer desde el día 28 de septiembre 
de 1943 todas las exenciones tributarlas 
que la misma venía disfrutando, a cuyo 
efecto se pondrá esta Orden ministerial 
en conocimiento del señor Delegado de 
Hacienda y Ayuntamiento de Sevilla, 
quedando obligado el propietario de la 
finca desealifiacada a respetar las nor­
mas generales que determinan las con­
diciones mínimas de estructura actual 
de las fincas que constituyen la barriada.

De orden ministerial lo digo a V. I. pa­
ra su conocimiento y demás efectos.

Dios guarde a V. L muchos años.
Madrid, 6 de octubre de 1952.—Por 

delegación, F. Mayo.

Hmo. Sr. Director general del Instituto
Nacional de la Vivienda.

MINISTERIO DE INDUSTRIA
ORDEN de 18 de noviembre de 1952 por 

la que se nombran Ingenieros primeros 
del Cuerpo de Ingenieros Industriales, 
plantilla de Profesores titulares de las 
Escuelas del Ramo, a los señores que 
se citan.

limo. Sr.: Existiendo vacantes de In­
genieros primeros en el Cuerpo de Inge­
nieros Industriales al servicio de este De­
partamento, plantilla d§ Profesores titu­
lares de las Escuelas del Ramo;

Visto el Reglamento orgánico del Cuer­
po de Ingenieros Industriales, de 17 die no­
viembre de 1931,

Este Ministerio ha tenido a bien nom­
brar Ingenieros primeros del Cuerpo de 
Ingenieros Industriales, plantilla de Pro­
fesores titulares de las Escuelas del Ramo, 
a don Antonio Colino López y a don José 
Montes Iñiguez, con las antigüedades de 
27 de marzo y 15 de julio del presente 
año, respectivamente.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 18 de noviembre de 1952.—Por 

delegación, Alejandro Suárez.

limo Sr. Director general de Industria.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE OBRAS 

PUBLICAS
Dirección General de Ferrocarri

les, Tranvías y Transportes por 
Carretera

Anunciando para ejecutar por contrata, 
mediante concurso, las obras compren
didas en el proyecto de talleres para 
el Parque Central de Automovilismo y 
Maquinaria del Ministerio de Obras Pú
blicas.

Hasta las trece horas del día 18 de di­
ciembre de 1952 se admitirán en la Sec­
ción de Tranvías y Transportes por Ca­
rretera, del Ministerio de Obras Públi­
cas, proposiciones para este concurso.

El presupuesto de contrata asciende a 
5.632.621,13 pesetas.

El plazo para ejecución de las obra3 
se fija en seis meses.

La apertura de pliegos se verificará 
en la Dirección General de Ferrocarriles 
(Sección de Tranvías y Transportes por 
Carretera) el día 19 de diciembre de 1952, 
a las trece horas.

El proyecto y pliego de condiciones, asi 
como el modelo de proposición y las dis­
posiciones para presentación de proposi­
ciones y la celebración del concurso, es­
tarán de manifiesto, durante el mismo 
plazo, en la Sección de Tranvías y Trans­
portes por Carretera (Alfonso XII, 56).

Madrid, 26 de noviembre de 1952.—El 
Director general, José de Aguinaga. 

3.095—A. C.

Dirección General de Obras 
Hidráulicas

Adjudicando a don Esteban Narvaiza Zue
co la subasta de las obras de «Defensa 
de los ríos Cinca y Barrosa, en la villa 
de Bielsa (Huesca)».

Este Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la subasta de las obras 
de «Defensa de los ríos Cinca y Barrosa, 
en la villa de Bielsa (Huesca)», a don 
Esteban Narvaiza Zueco, que se compro­
mete a ejecutarlas por la cantidad de 
490.087,70 peestas, siendo el presupuesto 
de contrata de 495.088,08 pesetas, y con 
arreglo a las condiciones establecidas en 
los pliegos que rigen para esta contrata.

Lo que de orden ministerial de esta 
fecha lo digo a V. S. para su conoci­
miento y efectos, con remisión de un 
ejemplar del pliego de condiciones par­
ticulares y económicas.

Dios guarde a V, S. muchos años. 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—El 

Director general, Francisco García de 
Sola.

Sr. Ordenador Central de Pagos,

Adjudicando a «Constructora Esparza,  
Ipiña y Compañía, S. A .», la subasta de 
las obras del «Canal del Pisuerga, trozo 
cuarto».

Este Ministerio ha resuelto adjudicar 
definitivamente la subasta de las obras 
del «Canal del Pisuerga, trozo cuarto», a 
«Constructora Esparza, Ipiña y Compañía, 
Sociedad Anónima», que se compromete a 
ejecutarlas por la c a n t i d a d  de pese­
tas 5.166.155, siendo el presupuesto de 
contrata de 5.443.787,10 pesetas, y con 
arreglo a las condiciones establecidas en 
los pliegos que rigen para esta contrata.
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Lo que de orden ministerial de esta 
lecha lo digo a V. S. para su conocimien­
to y efectos, con remisión de un ejem­
plar del pliego de condiciones partícula- 
re* y económicas.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—El 

Director general, Francisco García de 
Sola.
Sr. Ordenador Central de Pagos.

Adjudicando a don Pedro Urroz Rodrí
guez la subasta de las obras de «Abas
tecimiento de aguas de Ribarroja de 
Ebro (Tarragona)».
Este Ministerio ha resuelto adjudicar 

definitivamente la subasta de las obras 
de «Abastecimiento de aguas de Riba­
rroja de Ebro (Tarragona)» a don Pedro 
Urroz Roaríguez, que se compromete a 
ejecutarlas porcia c a n t i d a d  de pese­
tas 393.738,16, siendo el presupuesto de 
contrata de 398.814,77 pesetas, y con arre­
glo a las condiciones establecidas en los 
pliegos que rigen para esta contrata. , 

Lo que de orden ministerial de esta 
lecha lo qigo a V. S. para su conoci­
miento y efectos, con remisión de un 
ejemplar del pliego de condiciones par­
ticulares y económicas.

Dioí guarde a V. S. muchos años, 
Madrid, 24 de noviembre de 1952.—El 

Director gendral, Francisco Garata de 
Sola.
Sr. Ordenador Central de Pagos.

Adjudicando a don Francisco Climent Pa
llarés la subasta de las obras de «Re
gulación del desagüe de la Albufera al 
Mar, segunda parte (Valencia)».
Este Ministerio ha resuelto adjudicar 

definitivamente la subasta de las obras 
de «Regulación del desagüe de la Albu­
fera al mar, segunda parte (Valencia)», 
a don Francisco Climent Pallarás, que se 
compromete a ejecutarlas por la canti­
dad de 3.030.000 pesetas, siendo el presu­
puesto de contrata de 3.527.128,94 pese­
tas, y con arreglo a las condiciones es­
tablecidas en los pliegos que rigen para 
esta contrata.

Lo que de orden ministerial de esta 
fecha lo digo a V. S. para su conocimien­
to y efectos, con remisión de un ejem­
plar del pliego de condiciones particu­
lares y económicas.

Dios guarde a V. S. muchos años. 
Madrid. 24 de noviembre de 1952.—El 

Director general. Francisco García de 
Bola.
Br. Ordenador Central de Pagos.

Anunciando la subasta de las obras del 
«Proyecto de replanteo del canal prin
cipal de riego de la morgen derecha 
del río Najerilla, sección primera, trozo 
primero (pantano de Mansilla), L ogroño

».
Hasta las trece horas del día 22 de di­

ciembre de 1952 se admitirán en la Sec­
ción de Obras Hidráulicas de la Direc­
ción General de Obras Hidráulicas y en 
1a Confederación Hidrográfica del Ebro, 
Zaragoza, durante las horas de oficina, 
proposiciones para esta subasta.

El presupuesto de contrata asciende * 
6,481.110,88 pesetas.

La fianza provisional, a 94.815 pesetas. 
La subasta se verificará en la citada Di­

rección General de Obras Hidráulicas el 
día 27 de diciembre de 1852, a las once 
horas.

No se admitirán proposiciones deposi­
tadas en Correos.

El proyecto y pliego de condiciones, asi 
como el modelo de proposición y las dis­
posiciones para la presentación de pro­
posiciones y la celebración de la subasta, 
estarán de manifiesto, durante el mismo 
plazo, en dicha Sección de Obras Hi­
dráulicas y en la Confederación Hidro­
gráfica del Ebro, Zaragoza.

Madrid, 24 de noviembre de 1952.—El 
Director general, Francisco García de 
Sola.

3.098—A. O.

Anunciando el concurso de las obras de 
«Replanteo previo del pantano de San
ta Ana, en el río Noguera Ribagorzana 
(Lérida)». (Derecho de tanteo conce
dido a la Empresa Nacional Hidroeléc
trica de Ribagorzana por Decreto de 
21 de noviembre de 1952.)
Hasta las trece horas del día 22 de di­

ciembre próximo se admitirán en la Seo* 
ción de Obras Hidráulicas de la Direc­
ción General ae Obras Hidráulicas y en 
la Confederación Hidrográfica del Ebro. 
durante las horas de oficina, proposicio­
nes para éste concurso.

El presupuesto de contrata asciende a 
139.223.363,13 pesetas.

La fianza provisional, a 776.120 pesetas. 
El concurso se verificará én la citada 

Dirección General de Obras, Hidráulicas 
el día 27 de diciembre, a las once hotos.

No se admitirán proposiciones deposi­
tadas en Correos.

El proyecto y pliego de condiciones, 
asi como el modelo de proposición y las 
disposiciones para la presentación de pro­
posiciones y la celebración del concurso, 
estarán de manifiesto, durante el mismo 
plazo, en dicha Sección de Obras Hi­
dráulicas y en la Confederación Hidro­
gráfica del Ebro.

Madrid, 25 de noviembre de 1952.—El 
Director general, Francisco García dt 
Sola.

3.098—A. O,

Anunciando la subasta de las obras del 
«Proyecto de replanteo previo del Canal 
de Villagonzalo, trozo  primero».
Hasta las trece horas del día 22 de di­

ciembre próximo íe admitirán en la Sec­
ción <ie Obras Hidráulicas de la Dirección 
General de Obras Hidráulicas y en la 
Confederación Hidrográfica del Duero, 
Valladolid, durante las horas de oficina, 
proposiciones para esta subasto.

El presupuesto de contrata asciende a 
4.498.170,73 pesetas.

La fianza provisional, a 72.445 pesetas. 
La subasta se verificará en la citada 

Dirección General de Obras Hidráulicas 
el día 27 de diciembre próximo, a las once 
horas. •

No se admitirán proposiciones deposi­
tadas en Correos.

El proyecto y pliego de condiciones, asi 
como el moaeío de proposición y las dis­
posiciones para la presentación de pro­
posiciones y la celebración de la.subasta, 
estarán de manifiesto, durante el mismo 
plazo, en dicha Sección de Obras Hidráu­
licas y en la Confederación Hidrográ­
fica del Duero, Valladolid.

Madrid, 24 de noviembre de 1962.—El 
Director general, Francisco García de 
Sola.

3.097—A. O.

Autorizando a don Luis Manzano Ferra
zón para aprovechar aguas del río 
Alagón, con destino a riegos.

Visto el expediente promovido por don 
Luis Manzano Ferrazón, en nombre da su 
esposa, en solicitud de concesión de un

aprovechamiento de aguas derivadas del 
río Alagón, en término municipal de Ga- 
listeo (Caceres), con destino a riegos en 
finca de su propiedad denominada *Vi- 
ñuela Baja del Sur», .

Esta Dirección General ha resuelto ac­
ceder a lo solicitado con sujeción a las 
siguientes condiciones:

1.a Se concede a doña María Luisa 
Verea y Jiménez de Notal autorización 
para derivar basta un caudal de 98 li­
tros por segundo del rio Alagón, en tér­
mino municipal de Galisteo (Cáceres), 
con destino al riego de 98 hectáreas en 
finca de su propiedad.

2.a En el plazo de tres meses, a partir 
de la fecha en que se comunique a la pe­
ticionaria la concesión, deberá presentar 
el proyecto reformado del que le sirvió 
de base para solicitar la misma, en que 
figuren dos tomas capaces para derivar 
del río cuarenta y nueve (49) litros de 
agua por segundo cada una de ellas, con 
sus correspondientes módulos para afo­
rar dichos caudales, y calculados los gru­
pos moto-bombas respectivos capaces para 
elevar los caudales a los puntos más al­
tos de la zona regable, evitando calcu­
larlos para caudales mayores. Se cott 
signará también claramente en el plano 
general de este proyecto reformado la 
zona a regar por cada una de los tomas 
de agua.

3.a Las obras se ajustarán al proyec­
to que sirvió de base a la concesión, sus­
crito por el ingeniero de Caminos dort 
José Herbella en julio de 1950. lía Direc­
ción de los Servicios Hidráulicos del Tajó 
podrá autorizar pequeñas variaciones que 
tiendan al perfeccionamiento del proyec­
tó y que no impliquen modificaciones en 
U esencia de la concesión, en todo aque­
llo que no quede modificado en virtud 
de la condición anterior.

4.a Las obras empezarán en el plazo 
de seis meses, a partir de la fecha de pu­
blicación de la concesión en el BOLE­
TIN OFICIAL DEL ESTADO, y deberán 
quedar terminadas a los dieciocho meses, 
a partir de la misma fecha. La puesta 
en riego total deberá efectuarse en el 
plazo de un año desde la terminación.

5.a La Administración no responde del 
caudal que se concede La concesionaria 
vendrá obligada a la construcción de un 
módulo que limite el caudal al concedido, 
para lo cual presentará a la aprobación 
de los Servicios Hidráulicos del Tajo el 
proyecto correspondiente, en el caso de 
que no figure en el proyecto presentado, 
en un plazo de tres meses, a partir de la 
fecha de la concesión, debiendo quedar 
terminadas las obras en el plazo gene* 
ral de la misma.

6.a La inspección y vigilancia de las 
obras e instalaciones, tanto durante la 
construcción como en el período de ex­
plotación del aprovechamiento, quedarán 
a cargo de los Servicios Hidráulicos del 
Tajo, siendo de cuenta de la concesiona­
ria las remuneraciones y pastos que por 
dichos conceptos Se originen, debiendo 
darse cuenta a dicho Organismo del prin­
cipio de los trabajos. Una vez termina­
dos, y previo aviso de la concesionaria, sf 
procederá a 6U reconocimiento por el 
Ingeniero Director o Ingeniero del Ser­
vicio en quien delegue, levantándose acta 
en la que conste el cumplimiento de es­
tas condiciones, sin que pueda comenzar 
la explotación antes de aprobar esta acta 
la Dirección Geneial.

7.a Se conceda la ocupación de los 
terrenos de dominio público necesarios 
para las obras. En cuanto a las servi­
dumbres legales,, podrán ser decretadas 
por la Autoridad competente.

8.a El agua que se concede queda ads­
crita a la tierra, quedando prohibido su 
enajenación, cesión o arriendo con inde* 
pendencia de aquélla.

9.a La Administración se reserva el de­
recho de tomar de 1* concesión lós vo­
lúmenes de agua que sean necesarios para
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toda clase de obras públicas, en la forma 
que estime conveniente, pero sin perju­
dicar las obras de aquélla.

10. Esta concesión se otorga a perpe­
tuidad, sin perjuicio de tercero y salvo 
ei derecho de propiedad, con la obliga- 
ción qe ejecutar las obras necesarias para 
conservar o sustituir las servidumbres 
existentes.

11. Esta concesión se entenderá otor­
gada como provisional y a título preca­
rio para los riegos del período compren­
dido entre 1 de julio y 30 de septiembre, 
pudiendo, en consecuencia, ser reducido 
o  suprimido en su totalidad el caudal en 
ese periodo, lq cual se comunicará en 
momento oportuno por los Servicios Hi­
dráulicos del Tajo al Alcalde de Galis- 
teo, para la publicación del correspon­
diente edicto para conocimiento de los 
regantes.

Esta concesión queda sujeta al pago 
del canon que en cualquier momento pue­
da establecerse por el Ministerio de Obras 
Públicas con motivo de las obras de re­
gulación de la corriente del río realiza­
das por el Estado.

Cuando los terrenos que se pretende re­
gar queden dominados, en su día, por al­
gún canal construido por el Estado, que­
dará caducada esta concesión, pasando 
a integrarse aquéllos en la  nueva zona 
regable y quedando sujetos & las nuevas 
normas económico-administrativas que se 
dicten con carácter general.

12. Queda sujeta esta concesión a las 
disposiciones vigentes o que se dicten re­
lativas a la industria nacional, contrato 
y accidentes del trabajo y demás de ca­
rácter social.

13. La concesionaria queda obligada a 
cumplir, tanto en la construcción como 
en la explotación, las disposiciones de la 
Ley de Pesca Fluvial para conservación 
de las especies*.

14. El depósito constituido quedará co­
mo fianza a responder del cumplimien­
t o :  de estas condiciones y será devuelto 
después de ser aprobada el acta de re­
conocimiento final de las obras.

15. Caducará esta concesión por in­
cumplimiento de estas condiciones y en 
los casos previstos en las disposiciones 
vigentes, declarándose aquélla según los 
trámites señalados en la Ley y Regla­
mento de Obras Públicas.

Y  habiendo aceptado la peticionaria las 
preinsertas condiciones y remitido póliza 
de 150 pesetas, según dispone la vigente 
Ley del Timbre, más el recargo reglar 
mentarlo, que queda unida al expediente, 
lo comunico a V. S. para su conocimien­
to, el de la interesada y demás efectos, 
con publicación en el «Boletín Oficial» de 
ja provincia.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Francisco García de Sola.

Br. Ingeniero Director de los Servicios
Hidráulicos del Tajo.

Dirección General de Puertos y 
Señales Marítimas

Autorizando a don José Giménez Ruano 
para construir una balsa para el es
parto en Cala Taray, término muni
cipal de Pulpí, y a habilitar un cami
no de acceso a la misma desde la ca
rretera nacional de Almería a Valencia, 
por Cartagena y Gata.

Visto el expediente inboado por la Je­
fatura de Obras Públicas de Almería a 
instancia de don José Giménez Ruano, 
con domicilio en la calle de Floridáblan- 
ca, número 11, en Aguilas, provincia de 
Murcia, solicitando ocupar una parcela 
de unos 1.226,62 metros cuadrados, con­
tigua a la playa, frente a la finca cono­

cida con el nombre de «La Carolina», en 
el término municipal de Pulpí, para cons­
truir un cocedero de esparto, para habi­
litar un camino de servicio hasta el mis- i 
mo desde la carretera provincial de Agui­
las a Vera y para ocupar una franja de 
terreno de 5.000 metros cuadrados de su­
perficie, a lo largo de la playa, coíl des­
tino a secadero de esparto;

Resultando que la petición se halla 
comprendida en la vigente Ley de Puer­
tos, y teniendo presente que el expedien­
te ha sido tramitado con arreglo a lo 
dispuesto en el Reglamento para su eje­
cución ;

Resultando que la petición ha sido so­
metida a información pública, sin que se 
haya presentado nada más que una re­
clamación en contra, suscrita por doña 
Encarnación Peregrín Zurano, interesan­
do que se deniegue la autorización solici­
tada por estimar que la referida insta­
lación ha de suponer un foco de infec­
ción en las proximidades, de varias vi­
viendas, y teniendo presente que toda la 
información oficial ha sido favorable al 
otorgamiento de la concesión, habiéndo­
se acompañado por el peticionario una 
certificación suscrita por dos Médicos ins­
pectores municipales de Sanidad de Agui­
las en la que se declara que la instala­
ción del cocedero no constituye peligro 
para la salud pública; que fué sometida 
a conocimiento de la reclamante, en 
unión del escrito de descargo y demás do­
cumentos presentados por el peticionario, 
sin que por aquélla se haya aportado nin­
gún nuevo documento en el expediente 
rectificando o ratificando su reclamación 
anterior, ni ¿e presentó el día de la con­
frontación practicada por e\ Ingeniero 
designado por el Jefe de Obras Públi­
cas de Almería;

Considerando improcedente la reclama­
ción presentada, y teniendo en cuenta los 
diversos informes favorables que figuran 
en el expediente y la no presentación 
de la reclamante después de los diver­
sos requerimientos efectuados;

Considerando que puede ser otorgada 
la concesión con carácter oneroso, esto 
es, sujeta al pago de un canon, en la 
parte relativa al cocedero y a la habili­
tación del camino de servicio, pero no 
accediendo al secadero, en vista de la re­
nuncia al mismo suscrita por el peticio­
nario *n 15 de junio último, previo re­
querimiento del Jefe de Obras públicas 
de Almería;

Considerando que la Asesoría Jurídica 
de este Ministerio ha informado favora­
blemente el asunto con fecha 9 del co­
rriente mes,

Este Ministerio, a propuesta de la Di­
rección General de Puertos y Señales 
Marítimas, ha resuelto acceder a parte 
de la concesión solicitado, con arreglo a 
las condiciones siguientes:

1.» Se autoriza a don José Giménez 
Ruano para o c u p a r  una parcela de
1.226,62 metros cuadrados en el lugar de­
nominado Calay Taray, en el término 
municipal de Pulpí, con destino a la cons­
trucción cU una balsa para el esparto de­
dicado a la industria de espartería, de 
propiedad del peticionario, así como a ha­
bilitar un camino de acceso a dicha par­
cela, desde la carretera nacional de Al­
mería a Valencia por Cartagena y Gata.

2.» Las obfos se ejecutarán con suje­
ción al proyecto que ha servido de base 
a la formación de este expediente, sus­
crito en Almería el día 10 de marzo 
de 1947 por el Ingeniero de Caminos, ba­
nales y Puertos don José Fornieles Uli­
barri, que habrá de completarse con/lo? 
detalles relativos a la habilitación del 
camino y con el presupuesto total de las 
obras a realizar, pero que se podrán in­
troducir las modificaciones de detalle £Ue 
se juzgue oportuno al verificarse él re­
planteo.

3.* No podrán dedicarse el terreno

ocupado ni las obras que se realicen a 
fines ni usos distintos de aquellos .para 
los que se otorga la presente autoriza­
ción, quedando obligado el concesionario 
a conservarlas en buen estado y en las 
debidas condiciones para su normal uti­
lización.

4.a Se concede esta autorización en 
precario, sip plazo limitado, dejando a 
salvo el derecho de propiedad, sin per­
juicio de tercero y con sujeción a lo dis 
puesto en la vigente Ley de Puertos, y 
de presentarse el caso previsto en su 
artículo 47, se aplicarán las normas es­
tablecidas en él, así como en el Regla­
mento aprobado para la ejecución de di­
cha Ley.

5.a El concesionario constituirá una 
fianza igual al 5 por 100 del importe to­
tal de las obras a realizar, previa pre­
sentación del presupuesto de las mismas 
en la Jefatura de Obras Públicas de Al­
mería, y reintegrará la concesión con 
arreglo a lo dispuesto en la vigente Ley 
del Timbre, en el plazo v ie  un mes, a 
partir de la fecha de otorgamiento de 
esta concesión. Del cumplimiento de es­
tas prescripciones deberá darse cuenta a 
la Superioridad antes de la aprobación 
dél acta de replanteo.

6.a Las obras habrán de comenzarse 
dentro del plazo deudos meses, a partir de 
la presente resolución, y quedar termina­
das a los seis de la expresada fecha.

7.a Si transcurrido el plazo fijado en 
la condición anterior para comenzar las 
obras o en la última prórroga concedida 
para ello no se hubieran empezado és­
tas, se considerará desde luego y sin más 
trámites anulada la presente autorización, 
quedando a favor del Estado la fianza de­
positada.

8.a El concesionario queda obligado a 
solicitar de la Jefatura de Obras Públi­
cas de Almería la práctica del replanteo 
y a ingresar el importe de su presupues­
to en la Pagaduría correspondiente, en 
tiempo y forma, de modo que pueda ve­
rificarse dentro del plazo fijado para co­
menzar las obras. Del resultado del re­
planteo se levantarán acta y plano, en 
los que se hará constar la superficie ocu­
pada, cuyos documentos serán sometidos 
a la aprobación de la Superioridad.

9.a Terminadas las obras, el concesio­
nario lo pondrá en conocimiento de dicha 
Jefatura de Obras Públicas, a fifi de 
proceder a su reconocimiento, extendién­
dose acta de su resultado, que será some­
tida a la superior aprobación.

10. Las obras quedarán bajo la ins­
pección y vigilancia de la referida Jefa­
tura, y quedará el concesionario obliga­
do a solicitar qe dicho Servicio el opor­
tuno permiso para poder realizar cual­
quier obra de conservación o reparación 
en las mismas.

11. Serán de cuenta del concesionario 
todos los gastos que originen el replan­
teo, la inspección y el reconocimiento de 
las obras.

12. El concesionario abonará por tri­
mestres adelantados a la Comisión Admi­
nistrativa de Puertos a cargo directo del 
Estado, y a partir de la fecha del otor­
gamiento de la  presente autorización, un 
canon anual calculado en la forma si­
guiente: una peseta por metro cuadrado 
de superficie en la parcela ocupada, y 
da 0,25 pesetas por metro cuadrado de 
camino habilitado, que se ocupe en te­
rreno de dominio público. Dicho canon 
será revisable por la Administración cuan­
do se estime por la misma que concurren 
circunstancias que lo justifiquen.

13. El concesionario queda obligado a 
; atenerse a lo dispuesto en las Leyes de

Protección a la Industria Nacional, Tra­
bajo, Retiro Obrero y demás disposicio­
nes de carácter social actualmente en vi­
gor o que se dicten en lo sucesivo y a lo 
que sea aplicable a esta concesión de los 
vigentes Reglamentos de Costras y Fron­
teras y de Policía y Conservación d* Ca-
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rreteras y Caminos Vecinales, tanto du
rante la construcción de las obras como 
durante la conservación de la concesión, 
y a respetar las serviaumbres de vigilan­
cia litoral y salvamento, quedando suje­
to a uso público y aprovechamiento ge­
neral el camino que va a habilitar el con­
cesionario, de acuerdo con la presente 
autorización.

14 La falta de cumplimiento por par­
te del concesionario de cualquiera de las 
condiciones anteriores será causa de ca­
ducidad de esta concesión, y llegado este 
caso se procederá con arreglo a las dis­
posiciones vigentes sobre la materia.

Lo que de orden ministerial de esta fe­
cha digo a V. S. para su conocimiento, 
el del interesado y demás efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, G. Pérez Conesa.

Br. ingeniero Jefe de Obras Públicas de
Almería.

MINISTERIO DE INDUSTRIA 
Dirección General de Industria

Autorizando a «Fuerzas de Velacha» la 
instalación de la línea eléctrica, esta
ción de seccionamiento, protección y 
medida, y subestación de transforma
ción que se cita.

Visto el expediente incoado en la Dele­
gación de Industria de Soria a instancia 
de «Fuerzas de Vela cha», domiciliada en 
Almazán (Soria) en solicitud de autoriza­
ción para instalar una línea eléctrica, 
estación de seccionamienio, protección y 
medida y subestación de transformación 
y cumplidos los trámites reglamentarios 
ordenados en las disposiciones vigentes, 

Esta Dirección General de industria, 
a propuesta de la Sección correspondien­
te de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «Fuerzas de Velacha», de 
Almazán (Soria), la instalación de una lí­
nea eléctrica trifásica de circuito simple a 
45.000 voltios con conductores de sección 
equivalente a la de cobre de 10 mm2 sobre 
aisladores rígidos y apoyos de madera. 
Sil recorrido de 22 kilómetros tendrá su 
origen en una estación de seccionamien­
to, protección y medida, que se emplazará 
en término de Horra, en la provincia ,de 
Guadalajara, donde tomará energía pro­
cedente del sistema de Unión Eléctrica 
Madrileña y después de atravesar 9,3 ki­
lómetros en esta provincia y 12,7 kiló­
metros en la de Soria, tendrá su término 
en una subestación de transformación 
para 250 KVA. a 45.000/15.000 voltios, que 
ge emplazará en, Barahona (Soria), me­
diante la cual enlazará con la distribu­
ción de la empresa peticionaria.

Esta autorización se otorga de acuerdo 
con la Ley de 24 de noviembre de 1939, 
con las condiciones generales fijadas en 
la norma undécima de la Orden ministe­
rial de 12 de septiembre del mismo año 

/ y las especiales siguientes:
1.* El plazo do puesta en marcha será 

de seis meses, contados a partir de la* 
fecha de publicación de la presente re­
solución en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO.

2.* La instalación de la linea eléc­
trica 6e ejecutará de acuerdo con las 
características generales consignadas en 
el proyecto que ha servido de base a la 
tramitación del expediente, debiendo 
adaptarse en todos sus detalles construc­
tivos a las instrucciones de carácter ge­
neral y Reglamentos aprobados por Or­
den ministerial de 23 de febrero de 1949.

3.a Las Delegaciones de Industria de 
Guadalajara y Soria comprobarán si en 
el detalle del proyecto se cumplen las 
condiciones de los Reglamentos que rigen 
los servicios de electricidad, efectuando, 
durante las obras de instalación y una

vez terminadas éstas, las comprobaciones 
 necesarias por lo que afecta a su I 

cumplimiento y al de las condiciones es- 1 
peciales de esta resolución y en reía- ¡ 
ción con la seguridad pública, en la for­
ma especificada en las disposiciones vi­
gentes,

4.a El peticionario dará cuenta a las 
Delegaciones de Industria de Guadalaja­
ra y Soria de la terminación de las obras 
para su reconocimiento definitivo y le­
vantamiento del acta de autorización y 
funcionamiento en la que se hará cons­
tar el cumplimiento por parte de aquél 
de las condiciones especiales y demás 
disposiciones legales.

5.a La Administración dejará sin efec­
to la presente autorización en. cualquier 
momento en que se compruebe el incum­
plimiento de las condiciones impuestas 
o por inexactas declaraciones en los da­
tos que deben figurar en los documentos 
a que se refieren las normas segunda y 
quinta de la Orden ministerial de 12 de 
septiembre de 1939 y preceptos estableci­
dos en la del 23 de febrero de 1949.

6.a Los elementos de la instalación 
proyectada serán de procedencia nacio­
nal.

Lo que comunico a VV. SS. para su co­
nocimiento y efectos.

Dios guarde a VV. SS. muchos años.
Madrid, 16 de octubre de 1947.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía.
Sres. Ingenieros Jefes de las Delegacio­

nes de Industria de Soria y Guadala-
lara.

Autorizando a «Catalana de Gas y Elec
tricidad, S. A », la instalación de la 
central hidroeléctrica que se cita.

Visto el expediente incoado en la De­
legación de Industria de Lérida, a ins­
tancia de «Catalana de Gas y Electrici­
dad, S. A.», domiciliada en Barcelona, 
avenida de la Puerta del Angel, núm. 22, 
en solicitud de autorización para insta­
lar una central hidroeléctrica, y cumpli­
dos los trámites reglamentarios ordena­
dos en las disposiciones vigentes,

Esta Dirección General de industria, 
e> propuesta de la Sección correspondien­
te de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «Catalana de Gas y Elec­
tricidad, S. A.», de Barcelona, la ins­
talación de una central hidroeléctrica deu 
nominada Salto de Espot (provincia de 
Lérida), que utilizará un caudal máximo 
de 4 m3. por segundo del río Espot, con 
un salto de 403 metros. La central esta­
rá constituida por los siguientes elemen­
tos : Dos turbinas eje vertical de 8.750 CV. 
cada una, que accionarán alternadores 
trifásicos a 50 períodos, 7.700 KVA. de 
potencia unitaria generando a 6.000 vol­
tios. Cada alternador se conectará a un 
transformador de 7.700 KVA. y relación 
de transformación 6/120 KV Completa­
rá la instalación los correspondientes in­
terruptores y los demás elementos nece­
sarios para protección, mando, medida 
y maniobra y para los servicios propios 
de la central, además de un transforma­
dor especialmente destinado para los ser­
vicios auxiliares y que podrá conectarse 
a uno u otro alternador por medio de un 
conmutador.

Esta autorización se otorga de acuer­
do con la Ley de 24 de noviembre de 1939 
con las oondiciones generales fijadas en 
la norma undécima de la Orden minis­
terial de 12 de septiembre del mismo año 
y las especiales siguientes:

1.a El plazo de puesta en marcha será 
de dos eños. contados a partir de la fe­
cha de publicación de la presente reso­
lución en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO, debiendo la Empresa presen­
tar el proyecto definitivo y completo de 
la central tan pronto disponga de los 
datos precisos para ello.

2.a La instalación de la central hi­

droeléctrica se ejecutará de acuerdo con 
las características generales consignadas 
en el proyecto que ha servido de base 
a la tramitación del expediente, debien­
do adaptarse en todos sus detalles a las 
Instrucciones de carácter general y Re­
glamentos aprobados por Orden ministe­
rial de 23 de febrero de 1949.

3.a La Delegación de Industria de Lé­
rida. comprobará si en el detalle del pro­
yecto se cumplen las condiciones de los 
Reglamentos que rigen los servicios de 
electricidad, efectuando, durante las obras 
de instalación y una vez terminadas éstas, 
las comprobaciones necesarias por lo que 
efecta a su cumplimiento y al de las con­
diciones especiales de esta resolución y 
en relación con la seguridad pública, en 
la forma especificada en las disposicio­
nes vigentes.

4.a El peticionario dará cuenta a la 
Delegación dé Industria de Lérida de la 
terminación de las obras para su recono­
cimiento definitivo y levantamiento del 
acta de autorización de funcionamiento, 
en la que se hará constar el cumplimiento 
por parte de aquél de las condiciones es­
peciales y demás disposiciones legales.

5.a La Administración dejará sin efec­
to la presente autorización en cualquier 
momento en que se compruebe el incum­
plimiento de las condiciones impuestas 
o por inexactas declaraciones en los da­
tos que deben figurar en los documentos 
a que se refieren las normas segunda y 
quinta de la Orden ministerial de 12 de 
septiembre de 1939 y preceptos estable­
cidos en la del 23 de febrero de 1949.

6.a Los elementos de la instalación 
proyectada serán de procedencia nacio­
nal, excepto aquellos que por sus carac­
terísticas especiales no puedan ser entre­
gados por. la industria nacional, extremo 
que deberá justificar la Empresa solici­
tante.

7.a Esta autorización no supone la de 
importación del material indicado en la 
condición anterior, que deberá solicitarse 
en la forma acostumbrada, acompañán-

i dose un eiemplar del BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO en que se publique esta 
resolución, o copia autorizada de la mis­
ma extendida por la Delegación de In­
dustria dp Lérida, comprensiva de una 
relación del material a importar.

8 a Una vez recibido el material de 
importación, el peticionario lo notificará 
a la Delegación de Industria de Lérida 
para que por la misma se compruebe que 
aquél corresponde a las características 
que se consignan en el permiso de impor­
tación.

Lo que comunico a V. S. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 16 d© octubre d* 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de

Industria de Lérida.

Autorizando a «Catalana de Gas y Elec
tricidad, S. A.», la instalación de la 
central hidroeléctrica que se cita.

Visto el 'expediente incoado en la De­
legación de Industria de Lérida a instan­
cia de «Catalana de Gas y Electricidad, 
Sociedad Anónima», domiciliada en Bar­
celona, avenida de 1a Puerta del Angel, 
número 22, en solicitud de autorización 
para instalar una central hidroeléctrica, 
y cumplidos los trámites reglamentarios 
ordenados en las disposiciones vigentes. 

Esta Dirección General de Industria, a 
propuesta de la Sección correspondiente 
de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «Catalana de Gas y Elec­
tricidad, S. A.», de Barcelona, la insta­
lación de una central hidroeléctrica, que 
habrá de emplazarse e11 el lugar deno­
minado «Salto de San Meuricio» (provin­
cia de Lérida), para utilizar un caudal
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de tres metros cúbicos por segundo pro­cedente del rio Escrita y su afluente el río Monestero, siendo el salto neto utili­zado de 541,52 metros. Los elementos que han de constituir la central son; tres turbinas horizontales «Pelton», de poten­cia unitaria de 6;400 CV., que irán aco­pladas cada una de ellas a un alternador de 5.900 KVA. Estos estarán conectados a través de los interruptores adecuados a un sistema de barras a 6.000 V. (tensión de generación). A este sistema de barras se conectará un banco de transformación de 18.000 KVA.. tensiones 6.000/132.000 voltios, constituido por cuatro unidades monofásicas (una de reserva), siendo la tensión de 132 KV. la de la salida de la energía producida. Completarán la insta­lación los elementos correspondientes pa­la protección, mando y maniobra, esí co­mo los necesarios para los servicios pro­pios y auxiliares de la central.Esta autorización se otorga de acuerdo con la Ley de 24 de noviembre de 1939, con tes condiciones generales filadas en la norma ll de la Orden ministerial de 12 de septiembre, del mismo año y las es­peciales siguientes:1.a El nía2o de puesta en marcha será de tres años, contados a partir de la fe­cha de publicación de la presente reso­lución en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO, debiendo la Empresa presentar el proyecto definitivo y completo de la central tan pronto disponga de los datos precisos para ello.’2 a La instalación de la central hidro­eléctrica se ejecutará de acuerdo con las características generales consignadas en el proyecto oue ha servido de base a la tramitación del expediente, d e b i e n d o  adaptarse en todos sus detalles a las ins­trucciones de carácter general y Regla­mentos aprobados por Orden ministerial de 23 de febrero de 1949.3.B La Delegación de industria de Lé­rida comprobará si en el detalle-del pro­yecto se cumplen las condiciones de los Reglamentos que rigen los servicios de electricidad, efectuando durante las obras de instalación y una vea terminadas és­tas las comprobaciones necesarias por lo que afecta a su cumnlimiento. y al de las condiciones especiales de esta resolu­ción, y en relación con la seguridad pú­blica, en la forma especificada en las dia­posiciones vigentes.4 a El peticionario dará cuenta a la Delegación de Industria de Lérida de la terminación de las obras pora su recono­cimiento definitivo y levantamiento del acta de autorización de funcionamiento, en la que sP hará constar el cumplimien­to por parte d* aquél de las condiciones especiales y demás disposiciones legales.5.a La Administración dejará sin efec­to la presente autorización en cualquier momento en que se compruebe el Incum­plimiento de las condiciones impuestas, o por inexactas declaraciones en los da­tos que deben figurar en los documentos a que sp refieren las normas segunda y quinta de la Orden ministerial de 12 de septiembre de 1939 y preceptos estableci­dos en la del 23 de febrero de 1949.6A Los elementos de la instalación proyectada serán de procedencia nacio­nal, excepto aquellos que por sus carac­terísticos especiales no puedan ser entre­gados por la industria nacional, extremo que deberá Justificar la Empresa solici­tante.7 a Esta autorización no supone 1a de importación del material indicado en la condición anterior, que deberá solicitarse en la forma acostumbrada, acompañán­dose un ejemplar del BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO en que se publique esta resolución, o copia autorizada qe k  mis­ma extendida por la Delegación de In­dustria de Lérida comprensiva de una relación del material a importar.8.a UtLa V€2 recibido el material de Importación, el peticionario lo notificará a  la Delegación da Industria de Lérida»

para que por la misma se compruebe que aquél oorresponde a las características que se consignan en el permiso de impor­tación.Lo que comunico a V, S. para su co­nocimiento y efectos.Dios guarde a V. S. muchos años. Madrid, 16 de octubre de 1952.- -El Di­rector general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de Industria de Lérida*

Resolución de expedientes de las entidades industriales que se citan.
Cumplidos los trámites reglamentarios en el expediente promovido por don Ju­lio Osuna Fajardo solicitando autoriza­ción para instalar una nueva industria comprendida en el grupo segundo, apar­tado b) de la clasificación establecida en la Orden ministerial de 12 de septiembre de 1939,Esta Dirección General, de conformi­dad con la propuesta de la Sección co­rrespondiente de la mismav ha resuelto: Autorizar a don Julio Osuna Fajardo para instalar una imprenta en Madrid con arreglo a las condiciones generales fijadas Pn la norma II de la Orden mi­nisterial citada y a  las especiales si­guientes :1.a El plazo de puesta en marcha se­rá de un año, contado a partir de la fecha de publicación de esta resolución en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO.2.a Esta autorización no supone la im­portación de maquinaria, que deberá so­licitarse en la forma acostumbrada acom­pañada de certificación expedida por la Delegación de Industria de Madrid para extender la cual deberá Justificarse ante la misma la imposibilidad de adquisición de maquinaria nacional.3.a La recepción de esta maquinaria se comunicará a la Delegación de Industria para que por la misma se compruebe que responde e las características que figuren en el permiso de importación.4.a La Administración se reserva el derecho de dejar sin efecto la presente autorización en cualquier momento que se compruebe y demuestre el incumpli­miento de cualquiera de las condiciones impuestas o por la existencia- de cual­quiera declaración maliciosa o inexacta contenida en los datos que deben figu­rar en las instancias y documentos a que se refieren las normas segunda a quinta, ambas inclusive, d« la citada dis­posición ministerial.Lo que comunico a V. 3. para su óano- cimiento y efectos.Dios guarde a V. S. muchos años. Madrid, 20 de octubre de 1952.—fifi Di­rector general Eugenio Rugarcía.

Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de Madrid,

Cumplidos los trámites reglamentarios en el expediente promovido por «Electró­nica General, S. L.», en solicitud de autorización para instalar una industria de fabricación de aparatos telefónicos de elta frecuencia en Vizcaya, compren­dida en el grupo segundo, apartado b) de la clasificación establecida en la Orden ministerial de 12 de septiembre de 1939, Esta Dirección General de industria, a propuesta de la Sección correspon­diente de la* misma, ha resuelto: Autorizar a «Electrónica General, So­ciedad Limitada», para instalar la indus­trié' que solicita con arreglo a las condi­ciones generales fijadas en la norma H de la citada disposición ministerial y a las especiales siguientes:I a El plazo de puesta en marcha se­rá de doee meses a partir de la fecha de

publicación de esta resolución en el BO­LETIN OFICIAL DEL ESTADO.2.;i Esta autorización no supone la de importación de maquinaria, la cual debe­rá solicitarse en la forma acostumbrada, acompañada de certificación expedida por la Delegación de Industria de Vizcaya, para extender la cual deberá justificarse ante la misma la imposibilidad de ad­quisición de maquinaría nacional.3.a La- recepción de la maquinaria Im­portada deberá comunicarse a la Dele­gación de Industria para que por la misma se compruebe que responde a las características que figuren en el permiso de Importación4.a La* Administración se reserva el derecho a dejar sin efectos la presente autorización en el momento en que se demuestre el incumplimiento de las con­diciones impuestas o por la declaración maliciosa o inexacta contenida en los da­tos que deben figurar en tes instancias y documentos a que se refieren las normes segunda a quinta, ambas inclusive, de la citada disposición ministerial.Lo que comunico a V. S. para su cono­cimiento y efectos.Dios guarde a V. S. muchos años. Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di- reótor general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de Industria de Vizcaya.

Cumplidos los trámites reglamentarios en el expediente promovido por «Compa­ñía Industrial Expendedora, S. A.», en solicitud de autorización de ampliación de maquinaria en su industria de elaboración de tabacos de Las Palmas, comprendida en el grupo segundo, apartado b), de la clasificación establecida en la Orden mi­nisterial de 12 de septiembre de 1939,Esta Dirección General de Industria, a propuesta de la Sección correspondiente de la misma, ha resuelto:Autorizar a «Compañía Industrial Ex­pendedora, S. A.» para realizar la amplia­ción de maquinaria que solicita con arre­glo a las condiciones generales fijadas en la norma undécima de la citada disposi­ción ministerial y a las especiales si­guientes:I a El plazo de puesta en marcha se­rá de doce meses a partir de la fecha de publicación de esta resolución en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO.2.a Esta autorización no supone la de importación de maquinaria, la cual de­berá solicitarse en la forma acostumbra­da, acompañada de certificación expe­dida por la Delegación de Industria de Las Palmas de Gran Canaria paira ex­tender la cual deberá Justificarse ante la misma la imposibilidad de adquisición de maquinaria nacional.3.a La recepción de la maquinaria im­portada deberá comunicarse a la Delega­ción de Industria para que por la mis­ma se compruebe que responde e las ca­racterísticas que figuren en el permiso de Importación.4.a La Administración se reserva el derecho a dejar sin efedto la presente autorización en el momento Pn que se de­muestre el incumplimiento de las condi­ciones impuestas o por la declaración maliciosa o inexacta contenida en los da­tos que deben figurar en las instancias y documentos a qu* se refieren las nor­mas segunda a quinta, ambas inclusive, de la citada disposición ministerial.Lo que comunico a V. S. para su cono­cimiento y efectos 
Dios guarde a V. 8. muchos efios. Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di- rector general, Eugenio Rugarcía.

Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación do Industria de Las Palnfás de Oran Ca- - naria.
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Cumplidos los trámites reglamentarios I 
en el expediente promovido por don An- 
ionio Velázquez Rodríguez en solicitud 
de autorización pora ampliación de su 
industria de impronta de Sevilla, com­
prendida en el grupo segundo, aparta­
do b) de la clasificación establecida en 
la Orden ministerial de 12 de septiembre 
de 1939,

Esta Dirección General de Industria, 
a propuesta de la Sección correspondien­
te de la misma, ha resuelto:

Autorizar a don Antonio Velázquez Ro­
dríguez para realizar la ampliación de 
industria que solicita con arreglo a las 
condiciones generales fijadas en la' nor­
ma undécima de la citada disposición mi­
nisterial y a las especiales siguientes:

1.a El plazo de puesta en marcha se­
rá de un año a partir de la fecha de 
publicación de esta resolución en el BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO.

2.a Esta autorización es independien­
te de la de importación de maquinaria, 
la cual deberá solicitarse en la forma 
acostumbrada acompañada de certifica­
ción expedida por La- Delegación de In­
dustria de Sevilla, para extender la cual 
deberá justificarse ante la misma la im­
posibilidad de adquisición de maquinaria 
nacional.

3.a La recepción de la maquinaria im­
portada deberá comunicarse a la Delega­
ción de Industria para que por la mis­
ma se compruebe que responde a las ca­
racterísticas que figuren en el permiso 
de importación.

4.a lia Administración se reserva el 
derecho a dejar sin efecto la presente 
autorización en el momento en que se 
demuestre el incumplimiento dp las con­
diciones impuestas o por la declaración 
maliciosa o inexacta contenida en los 
datos que deben figurar en las instancias 
y documentos a que se refieren las nor­
mas segunda a quinta, ambas inclusive, 
de la citada disposición ministerial.

Lo que comunico a V. S. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de

Industria de Sevilla.

Cumplidos los trámites reglamentarios 
en el expediente promovido por «Payá 
Hermanos, S. A.», en solicitud de auto­
rización para ampliación de su fábrica 
de juguetes de Alcoy (Alicante), com­
prendida en el grupo segundo, aparta­
do b) de la clasificación establecida en 
la Orden ministerial de 12 de septiem­
bre de 1939,

Esta Dirección General de Industria, a 
propuesta de la Sección correspondiente 
de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «Payá Hermanos, S, A.», 
para realizar la ampliación de indus­
tria que solicita con arreglo a las con­
diciones generales fijadas en la norma un­
décima de la citada disposición ministe­
rial y a las especiales siguientes:

I a El plazo de puesta en marcha se­
rá de doce meses a partir de la fecha 
de publicación de esta resolución en el 
BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO.

2.a Esta autorización no supone la de 
importación de maquinaria, la cual debe­
rá solicitarse en la forma acostumbrada, 
acompañada dfc certificación expedida por 
la Delegación de Industria de Alicante, 
para extender la cual deberá justificarse 
ante la misma la imposibilidad de ad­
quisición de maquinaria nacional.

3.a La recepción de la maquinaria im­
portada deberá comunicarse a la Delega­
ción de Industria para que por la misma

se compruebe que responde a las caráete- l 
rísticas que figuren en el permiso de im- I 
portación. i

4.a La Administración se reserva el de­
recho a dejar sin efecto la presente au­
torización en el momento en que se de­
muestre el incumplimiento de las condi­
ciones impuestas o por la declaración 
maliciosa o inexacta contenida en los 
datos que deben figurar en las instancias 
y documentos a que se refieren las nor­
mas segunda a quinta, ambas inclusive 
de la citada disposición ministerial.

Lo que comunico a V S. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Subdelegación de

Industria de Alcoy (Alicante).

Cumplidos los trámites reglamentarios 
en el expediente promovido por «Socie­
dad Anónima Ferrandiz», en solicitud de 
autorización para ampliación de industria 
de hilados y tejidos con sección de con­
fección a base de maquinaria de impor­
tación en Alcoy (Alicante), comprendida 
en el grupo segundo, apartado b), de la 
clasificación establecida en la Orden mi­
nisterial de 12 de septiembre de 1939,

Esta Dirección General de Industria-, a 
propuesta de la Sección correspondiente 
de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «S. A. Ferrandiz» para rea­
lizar la ampliación de industria que so­
licita con arreglo a ías condiciones ge­
nerales fijadas en la norma undécima de 
la citada disposición ministerial y a las 
especiales siguientes:

1> El plazo de puesta en marcha será 
de doce meses, a partir de la fe día de 
publicación de esta resolución en el BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO.

2.a Esta autorización es independiente 
de la d« importación de maquinaria, la 
cual deberá solicitarse en la forma acos­
tumbrada, acompañada de certificación 
expedida por la Delegación de Industria 
de Alcoy (Alicante), para extender la cual 
deberá justificarse ante la misma la im­
posibilidad de adquisición de maquinaria 
nacional.

3.a La recepción de la maquinaria im­
portada deberá comunicarse a la Delega­
ción de Industria para que por la misma 
se compruebe que responde a las carac­
terísticas que figuren ¿n el permiso de 
importación.

4.a La Administración se reserva el de­
recho a dejar sin efecto la- presente au­
torización en el momento en que se de­
muestre el incumplimiento de las condi­
ciones impuestas, o por la declaración 
maliciosa o inexacta contenida en los da­
tos que deben figurar en las instancias y 
documentos a que se refieren las normas 
segunda a quinta, ambas inclusive, de la 
citada disposición ministerial.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 23 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de

Industria de Alcoy (Alicante).

Cumplidos los trámites reglamentarias 
en e 1 expediente promovido por «Pa­
tricio Echeverría, S. A.», en solicitud de 
autorización para ampliación de la- sec­
ción de laminación en su industria de 
fabricación de herramientas y aceros en 
Guipúzcoa, comprendida en el grupo se­
gundo. apartado b), de la clasificación es­
tablecida en la Orden ministerial de 12 
de septiembre de X939,

Esta Dirección General de Industria, a 
propuesta de la Sección correspondiente 
de la misma, ha resuelto:

Autorizar a «Patricio Echeverría, S. A.», 
para realizar la ampliación que solicita 
con arreglo a las condiciones generales 
fijadas en la norma undécima de la ci­
tada disposición ministerial y a las espe­
ciales siguientes:

1.a El plazo de puesta en marcha será 
de tres años, a partir de la fecha de pu­
blicación de esta resolución en el BOLE­
TIN OFICIAL DEL ESTADO.

2.a En el plazo de seis meses se pre­
sentará a examen y aprobación de esta 
Dirección General la escritura de amplia­
ción de capital, que deberá cumplir los 
requisitos de la Ley de 24-11-39.

3.a Esta autorización no supone la de 
importación de maquinaria, la cual debe­
rá solicitarse en la forma acostumbrada, 
acompañada de certificación expedida por 
la Delegación de industria de Guipúzcoa, 
para lo cual deberá justificarse ante ella 
quo las partes fundamentales del tren de 
desbasta (a las que se reducirá la solici­
tud de importación) no pueden adquirirse 
en la industria nacional.

4.a Una vez recibida la maquinarla, el 
interesado lo notificará a la Delegación 
de Industria, para que por la misma se 
compruebe ou  ̂ responde a las caracte­
rísticas que figuren en el permiso de im­
portación.

5.a La Administración se reserva el de­
recho a dejar sin efecto la presente auto­
rización en el momento en que se demues­
tre el incumpliminto de las condiciones 
iinpues*>-, o por la declaración maliciosa 
o inexacta contenida en los datos que 
deben figurar en las instancias y docu­
mentos a que se refieren las normas se­
gunda a quinta, ambas inclusive, de 1* 
citada disposición ministerial.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 24 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía,

Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de
Industria de Guipúzcoa.

Visto el expediente promovido por «Ta­
lleres Rodrigo y Cía.», en solicitud de 
autorización para, ampliación de sus ta­
lleres de reparaciones mecánicas;

Resultando estar comprendida en el 
grupo segundo, apartado b), de la clasi­
ficación establecida en la* Orden minis­
terial de 12 de septiembre de 1939,

Esta Dirección General de Industria, a 
propuesta de la Sección correspondiente 
de la misma, ha resuelto:

Autorizar en parte la citada petición, 
o sea lo referente a la instalación de los 
elementos complementarios solicitados de 
origen nacional y denegar el resío, man­
drinadora vertical, pulidora-bruñidora y 
rectificadora de cigüeñales, por conside­
rarse atendidas debidamente las necesi­
dades y no hallarse justificada la inver­
sión de divisas que ello habría de supo­
ner.

Contra esta resolüción cabe recurso de 
alzada por el interesado ante el excelen­
tísimo señor Ministro dentro del plazo de 
quince días, a partir de la fecha de esta 
resolución.

Lo que comunico a V. S. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 20 de octubre de 1952.—El Di­

rector general, Eugenio Rugarcía. 

Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación de 
Industria de Guipúzcoa,
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A N U N C I O S  O F I C I A L E S
INSTITUTO ESPAÑOL DE MONEDA 

EXTRANJERA

Cambios oficiales de moneda publicados 
el día 30 de noviembre de 1952, de acuer­

do con las disposiciones vigentes

Francos (1) ...... ..........................
Libras .............................................
Dólares ..........................................
Francos suizos ..........................
F rancos belgas ..........................
Florines . . . ......................................
Escudos ..........................................
P e s o s  argentinos, m oneda

legal ............................................
Coronas suecas ..........................
Coronas danesas .......................
Coronas noruegas .....................
D eutschm arks .............................

3,123 
30,CG0 
10.950 

252,970 
21,900 

288,157 
33.086

1.46
2,116
1,535
1,523
2,607

(1) Este tipo podrá sufrir las modifica­
ciones que se deriven del régimen francés 
de cambios

Cambios fijados de acuerdo con lo es­
tablecido en las normas XI, X III y XVI 
publicadas en el BOLETIN OFICIAL 
DEL ESTADO de 31 de octubre de 1951, 
con vigencia desde el día 1 al 7 de di­
ciembre de 1952, salvo aviso en contra­
rio :

Francos franceses, marroquíes y
argelinos ...................................

Libras esterlinas .........................
Libras de cuenta Islandia ......
Dólares ..........................................
Dólares de cuenta (1) ..............
Dólares canadienses ...................
Francos suizos libres ..................
Francos suizos de cuenta Con­

venio ............................................
Escudos libres .............................
Escudos de cuenta Convenio...
Francos belgas .............................
Florines ..........................................
Coronas suecas ............................
Coronas danesas ..........................
Coronas noruegas .......................
Deutsche Marks ...........................
Liras ................................................
Cruceiros (billetes) .....................
Pesos mejicanos ..........................
Pesos colombianos (billetes) ... 
Pesos uruguayos (billetes)
Soles (billetes) ..............................
Bolívares (billetes) ...................

11,19
110,37
110,20
39.65 
39,59 
40,49

911,90

910,53
137,18
136,97
79.18

1.041,84
7,65
5.73
5,54
9,426
6,38

101.65 
4,58 
9,02

10,67
1,88
9,85

jir­

el) Esta cotización es aplicable a los 
dólares de cuenta en que se formaliza el 
intercambio con los siguientes países: 
Bolivia, Brasil, Cuba, Finlandia, Grecia, 
Italia, Méjico, Paraguay y Turquía.


